Borsi-Kalman Béla

Mitévok legylink?

Néhany gondolat Gecse Géza: Orosz nagyhatalmi politika, 1905-2021
cim{ konyve olvasasa kozben

(2. rész)

I1l. Vazlatpontok egy alapmunka értelmezéséhez

Mindennek tudoményos igényt megkozelitéséhez - a , klasszikus” orosz (kiil)
politikai gondolkozés rejtett er6vonalainak, torvényszertiségeinek kitapintasa-
hoz/megértéséhez, ideértve a sajnos ki nem kizarhat6 geopolitikai ,meglepe-
téseket” is - elengedhetetlen (megkertilhetetlen) Gecse Géza alant téredékesen
ismertetendé nagy mtve. Amelynek targyilagos bemutatasa, épp aktualitdsa
és fontossaga miatt, ismétlem, szinte lehetetlen vallalkozas (mission impossible).

De el6szor néhany mondatot a Szerz6rdl: kozismert dolog, hogy alig van
olyan tudés kutato, aki agyszolvan ,véletlentl” valaszt témat maganak, bar
elvétve akadnak kivételek is talan, amikor, ldtszolag, a targy taldlja meg az em-
bert és nem forditva. Am alaposabb vizsgalédaskor tobbnyire ilyenkor is
kidertil(het), az esetlegesség gyakorlatilag kizdrhaté: a mindenkori auctorok el6-
élete, eszmélkedése, korai bevésédései, korabbi stidiumai, nyelvismerete (etc.)
legtobbszor meghatdroz6 moédon irjak el6 tovabbi kutakodasuk iranyét - s an-
nak céljait.

Ezkuilonosen ,,all” a Szerzére, aki ugyantgy Leningradban (Szentpétervarott)
latta meg a napvilagot karpataljai magyar apa és észt anya (egy masik finnugor
rokonnép leanya) gyermekeként, akarcsak konyve utolsé részének f6szerepldje,
a nala épp tiz esztend6vel korosabb Vlagyimir Vlagyimirovics Putyin. Adott
tehat az orosz vilag s az orosz (meg az észt) nyelv zsenge gyermekkorban meg-
szerzett, kovetkezésképpen életre sz6l6an rogziilt ismerete, amely akkor is 6rok
élmény, egyszersmind természetes emeltyi, ha Gecse Géza masodlagos szocia-
lizacioja kilencéves kora - 1971 - 6ta Kadar Janos ‘emberarct’ szocializmust
,€pit6” Magyarorszagan tortént: a Szabolcs megyei Kemecsén, Nyiregyhdzan
s végiil, immar egyetemistaként, Budapesten. Ilyen el6zmények utan mar
»csak” egy nagytudasu, empatikus képességekkel megaldott ,iskolateremts”
tandrember sziikséges, hogy a jo esz(i, ambiciozus fiatalembert ,palyara allitsa”.

BORSI-KALMAN BELA (1948) torténész, mtifordit6, az MTA doktora.
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Ez Dibszegi Istvan (1930-2020) személyében neki is megadatott, amit a mono-
grafia dedikacidja is példaz: , Professzorom, Didszegi Istvan emlékének.”>

S ugyancsak adott az ,el6zmény” is, méghozza azonnal kett6: Gecse Géza
mar 1993-ban publikalt egy sokat igéré munkat a panszlavizmus lényegi 6ssze-
fliggéseirdl,” majd 2007-ben, azonos f6cimmel, de megvaltoztatott alcimmel
kozzétette ennek tovabb érlelt, szintén nehezen megkertilhetd verzidjat a min-
denkori orosz birodalmi politika mibenlétér6l.** S nem &rt ismételten hangsa-
lyozni: nem egy szokvanyos, szaraz szaktorténészi tucatmunkarél van szo,
hanem egy valodi sikerkonyvrél, ami jobbara csak egyszer adodik egy histori-
kus életében! A kotet 2022 szeptemberében jelent meg a Ludovika Egyetemi
Kiadénél, s mar novemberben el is fogyott. A méasodik kiadéds 2022 decembe-
rének els6 napjaiban kertilt a konyvesboltokba, de 2023 mérciusdnak végén mar
ezt is hidba keresték az érdekl6ddk: Gjra kellett nyomatni. Erre 2023 szeptem-
berében kertilt sor,” épp akkortdjt, amikor jelen sorok szerzdje végre ,neki-
fekiidt” onként vallalt penzuma megszerkesztésének.

A kotet felépitése

Gecse konyve 12 fejezetbdl 4ll, s az alabbi nagyobb tematikai egységekbdl tevo-
dik ossze:

1. Az imperializmusvitik aktualitdsa és tanulsagai; 2. Orosz birodalmi messianizmus,
1905-1917; 3. Szovjet forradalmi messianizmus, 1917-1930; 4. Szovjet konszoliddcio,
1930-1945; 5. Az orosz emigricio, 1917-1946; 6. A bipoldris rendszer kialakuldsa, 1945-1949;
7. Globalis szerepben, 1949-1953; 8. Totalitarianizmusbol — autoritarianizmusba, 1953-1964;
9. A szovjet expanzio sajdtossigai 1964-1983; 10. Hideghdborii - 1ij eszkozokkel, 1983~
1991; 11. Az egypdlusii vildag, 1992-2001; 12. Orosz—amerikai , szerepcsere”, 2001-2021.

El6rebocsatom: nem lehet eldonteni, mit emeljen ki a recenzens! A kotet
szerkezeti elemeinek logikus egymadsra épiilését, az egyes fejezetek szerves
egymasbol kovetkezését, az elemzések az egész konyvet egyszerre dtnyaldbolo,
ugyanakkor aprolékos, finom szalt szovedékét, amelyek, akarha egy jol meg-
komponélt zenemd, tovabb erdsitik egymast? Vagy inkabb a jegyzetapparatus
pontossagat, a tanulméanykotet jo értelemben vett ,,szotar/enciklopédia/kézi-
konyvijellegét” hangstlyozza? Mert fura, de talan mégsem annyira meglepd
modon nagyon sok terjedelmes jegyzetet minden tovabbi nélkiil ,fel lehetne
vinni” a f6szovegbe. Semmiféle tartalmi vagy stilusbeli zokken6t nem okozna!

58 A szoros tanar-tanitvany kapcsolat tovabbi bizonyitéka, hogy Gecse konyvének 2020. aprilis
17-ei keltezésti Elgszavat az alig masfél honappal kés6bb, 2020. méjus 26-an életének kilenc-
venedik évében elhunyt Di6szegi Istvan jegyzi (Gecse 2022, 11-17).

59 Gecse Géza: Bizdnctdl Bizdncig. Epizédok az orosz panszldvizmus térténetébdl. Nemzetek és dllamok.
Budapest, 2007, Interetnica Kiado.

60 Gecse Géza: Bizinctol Bizdncig. Az orosz birodalmi gondolat. Budapest, 2007, Nemzeti Tankonyv-
kiado Zrt.

61 Vo. https://ujaspektus.hu/2023-karacsonyi-es-2024-ujevi-jokivansag-gecse-gezatol/
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De a konyv akkor is élvezhet6 volna, ha csak kiilon a ldbjegyzeteket - s kivalt
a preciz kiséletrajzokat tartalmazé betéteket - olvasgatné az ember. Széval na-
gyon feladta a leckét ezzel a mtivével Gecse Géza.

Még szerencse, hogy jelen sorok szerz&je nem tartozik a ,felkent” orosz-
szakértSk exkluziv klubjaba, mert akkor nehezen birk6zna meg SIF (Sarga Irigység
Faktor, néhai John Lukdcs egyik magénlevelébdl!) tiinetcsoport egyik jellegze-
tes (lélektani) kovetkezményével: nem ir réla, mert annyira ,kézikonyv-szert”
és tdimadhatatlan, hogy szinte magatol értet6édik tudomanyos-szakmai értéke,
megkertilhetetlensége!

Jobb tehat ,intelligensen” hallgatni réla®...

Ez viszont lehetetlen, annyira ,stlyos” konyvrél van sz6! No nem, tavolrol
sem élcelédni szeretnék — noha a nem kevesebb mint 366 lapos (a 2024-es sz6k6-
év minden napjara jutna tehét egy oldal!), s a minddsszesen 1208 labjegyzetet
felolel6 kotet terjedelmében sem lebecstilendd - a mondanivaléjarél, annak hal-
latlanul pontos, ugyanakkor elegans, minden sallangtol és tudalékossagtol
mentes lebilincsel6 kifejtésérdl beszélek. Harag és részrehajlas nélkiil (sine ira et
studio) higgadt historikusi tavolsagtartdssal! Mintha nem a mindannyiunk
- a Kozép- és Délkelet-eurdpai térség valamennyi népe és nemzete - jovébeni
sorsat is meghatarozo (legalabbis Gjabb hosszabb torténelmi idészakra jelentsen
befolyasol6) bonyolult jelenséghalmazrol volna szé! Ami lehetévé teszi, hogy
mindenki, aki Gecse mtivét kézbe veszi, legyen bar torténész kolléga, avagy
,csupan” a vilag dolgai és rejtett osszefliggései irant érdekl6dé , atlagolvaso”
szabatos fogalmakat nyer az orosz kiilpolitikai gondolkozas 20. szazadi forras-
vidékérol, annak torténeti, tarsadalomtorténeti, szocioldgiai (olykor egyenesen
,»nemzetiségi”) osszetevoirdl, tovabba ideologidjanak ,rugalmas” - mindig az
adott nemzetkozi csillagallashoz igazitott - valtozasairdl (panszlavizmus, orosz
és bolsevik messianizmus, sztdlinista onkény és ,nagy honvéd6 habora”, hrus-
csovi ,enyhiilés” és ,békés egymas mellett élés”, Brezsnyev-doktrina és ,test-
véri segitségnyjtas”’, gorbacsovi ,glasznoszty” és ,peresztrojka”, jelcini mély-
repiilés és zavarkorszak, putyini ,szuverén demokrécia”, restauracio és eurdzsiai
tjbirodalmi gondolat etc.). Gecse torténetmondé habitusdnak éppen az az egyik
jellegzetessége, egyszersmind komoly erénye, hogy rendkiviil dsszetett dol-
gokat, tarsadalmi, ideol6giai, mentalis folyamatokat, tovabba had- és intéz-
ménytorténeti fejleményeket, kulisszdk mogotti politikai intrikakat képes
szenvtelen, targyilagos modorban szétszalazni, majd miutan egyenként elma-
gyarazta azok bensé komponenseit, Gjra, immar plasztikusabban, 6sszerakni.

62 L. err6l egy névtelenségét megdrizni kivano sokat tapasztalt id6sebb pélyatars rezignalt
véleményét: ,Régi - bevett - gyakorlat, hogy alapveté mtvet, akér a kézikonyveket, legtobb-
szor némi céliranyossaggal nem idézik. Vagy ha ezt nem latjak kikeriilhetének, akkor vala-
milyen olyan ponton idézik, amely nem lényeges eleme az idézendének illendé munkénak.
(Alig karikirozva: azt hivatkozzak, hogy, mondjuk, 1854-ben kitort a krimi haboru. Alnok,
s még nem is a legrosszabb »megoldéds«”.)
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Egyik ért6 recenzense® tgy jellemzi Gecse nagy miivét, mint a torténészi latas-
mod és a modern politologiai szemlélet valamiféle ardnyos és szerencsés szin-
tézisét. Magam ezt megtoldanam még ama meglehet6sen ritka torténetiréi
adottsdg méltatasaval, miszerint Gecsének maradéktalanul sikeriil irdatlan
mennyiségli anyagat - ideértve a fontosabb szerepl&inek életttjara vonatkozo,
tobbnyire labjegyzetbe tett, nemegyszer kimerit6 biogréfiai adatokat is! - oly
modon egymashoz illeszteni, hogy ez egyaltaldn nem tori meg elbeszélésének
(narrativdjanak) ritmikus dinamikéjat, s még kevésbé konyvének gondolati ivét,
~izenetét”! Ezt egyebek kozt agy éri el, hogy az egyes fejezetek akar kiilonallé
dolgozatokként - az egész munka tehét torténelmi-politologiai esszéfiizérként! -
is olvashatok, amely igy bizonyos intellektudlis kirakésjatéknak is felfoghato.
Olyan puzzle-nak, amelyben minden részelem(zés), mas és mas tudomanyagbol
(foldrajz, geostratégia, eszme- és mentalitastorténet, politikai filozofia stb.) szar-
maz6 gondolati elem a konyv végére jutva a ,helyére” kertil, harmonikus egy-
séget alkot.

Szakmabeliként impondlé volt latni, hogy nincs olyan orosz, angol vagy
magyar (olykor észt) nyelvi kézikonyv, szakmonografia, ideologiatorténeti
traktatus, dokumentumkozlés, magvas irodalmi esszé, Gjsagcikk, kommdiiniké,
esetleg csak a "beavatottak” szamara ismerds szakfolyodiratban eldugott kozle-
mény, netdn témajdhoz kapcsol6dé még publikédlatlan Phd-dolgozat, amelyet
Gecse ne ismerne, s ne illesztené , kontextuséba”, sajat elbeszélését kreativ modon
megtdmogat6 logikus rendszerbe a bel6liik nyert adatokat, tényeket, eseménye-
ket, elemzéseket. S teszi ezt szokatlan becsiiletességgel, vagyis nem szégyelli
bevallani, hogy ¢ sem mindentudé, maga is, mint egyébként minden céhtarsa
~+hozott anyagbol” dolgozik. Legfeljebb egyedi médon, a sajat koncepcidja és
intuici6ja jegyében alkot bel6lik valami senki maséra nem emlékeztetd Gjat.

Nekem, mint egy masik , szomszédos barati orszag”** (Romania) torténelme
- mondjuk Ggy -, specialistajanak” nem csupan Gecse forrasbazisanak elképeszté
gazdagsaga és valtozatossaga tlint f6l, hanem az is, hogy - bar soha, még csak
nem is utal rd! - egyetlen pillanatra sem tévesztette szem el6l az orosz-roman
kapcsolatok eredend6 problematikussagat. Kozelebbrél azt a tényt, hogy a két
roman fejedelemség (Moldva és Havaselve) 1859-es egyesitése/egyesiilése, majd
Romdnia mint dllami entitds 1862-es nemzetkozi elismerése/elfogadtatasa a Nyu-
gat (féként Nagy-Britannia és Franciaorszag) nyomasara, vagyis kifejezetten az
orosz geostratégiai érdekek rovésara - a krimi haborts vereség okozta atmeneti
orosz gyongeség folyomanyaképpen - tortént. Nem is beszélve Besszarabia
1918-as visszacsatolasarol, amely szinttgy nem gondolhat6 el az oktoberi bol-
sevik forradalom s az azt kovet6 polgarhaborts helyzet, vagyis az orosz biro-
dalmi érdekérvényesité képesség tjabb dtmeneti megcsappanasa nélkiil, amit

63 L. Sashalmi 2022.

64 ,Tara vecina si prietend” - Nicolae Ceausescu (1918-1989) tobbnyire rank, magyarokra s el-
vétve a bolgarokra alkalmazott cinikus mondésa.
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mindkét alkalommal (tehat 1877/1878-ban, majd 1940-ben) szinte térvényszert
visszacsapas kovetett. Teljesen fliggetlentil att6l, hogy a jelenleg Moldvai Koz-
tarsasag néven ismert, az EU-csatlakozdasra aspiral6 kis dllam roman szemszog-
bél eredetileg a torténelmi Nagy-Moldova keleti, a Pruton tuli szerves része,
amelyet a cari Oroszorszag az 1806-1812-es orosz-torok habort végén az Otto-
man Impériumtél - s nem az akkor még nem létez6 ,Romaniatol” - szerzett
meg (roméan értelmezés szerint: ,ragadott el”)!

Mas széval, egy kicsit nyersebben, egyszersmind elvontabban fogalmazva:
Romania orosz (moszkovita) néz&pontb6l nem egyéb, mint , szokevénystatus”,
olyan allami entitas, amelynek - pontosabban a bizanci politikacsindlas eml6in
nevelkedett ,fanariota” gyokérzetd elitjének - sikertilt ,furmanyos” politikai
mandverek révén, az ismétlidd, szamara kedvez6 (orosz szempontbodl dtmeneti-
leg hatranyos) geopolitikai konstelldciot (1853-1856, 1877/1880, 1916/1920, 1944 /1947)
kihasznélva a Nyugat hathat6s timogatasaval mindeziddig ki tudott menekiilni/
siklani az orosz geostratégiai harap6fog6bol (satubol). Am ebben az osszefiig-
gésben nem art figyelembe venni két Gjabb lehetséges dsszefiiggést: a) egy po-
litika- és eszmetorténetit, miszerint egyetlen olyan diplomécia és birodalmi
gondolkodas létezik - az orosz -, amelynek, végsésoron ugyancsak bizanci
vétetése folyomanyaképp, soha semmiféle nehézséget nem jelentett a minden-
kori romé&n nemzeti torekvések és mestertervek megértése. Tovabba b) egy 1é-
lektanit: a szokevényt, a dezertdrt sehol nem szeretik igazan, ennélfogva, ha méd
nyilik ra, habozés nélkiil biintetik, megtoroljak.

Kivalt, ha az orosz hierarchia csticsdn, annak valamiféle ,modern” megtes-
testiléseként egy , mélyrdl jott”, szerény intellektudlis kornyezetbdl kiemelke-
dett/kiemelt (apai agon egy 6shonos, kihal6ban levé finnugor népbdl szarmazo)
ex-KGB-s all. Akinek személyiségfejl6dése és politikai szocializacidja a minden-
kori orosz hatalom egyik, ha - a hadsereg mellett - nem a legszilardabb tarto-
pillérét, homalyban mi(ikodé ,abroncséat”, egyszersmind kohézids erejét, mar-
mar ,genetikus kodjat” jelent6 titkosszolgalat - a cari Ohrana és a dzserszinszkiji
CSEKA ’legjobb hagyoményait’ 6tvoz6 - lathatatlan testtilet kotelékében zajlott
le.®> Marpedig, mint ez szinte koztudomasu, itt a bajtarsiassag, az egymas iranti
szolidaritds, az eloljar6 és a hatalom (az allam) iranti tantorithatatlan hiiség,
a parancsok, utasitasok és az elvarasok gondolkozas nélkiili végrehajtésa, a fel-
tétel nélkiili engedelmesség, tovabba - nem utolsésorban - az ,,arulék”, az dru-
las kiméletlen megbiintetése, a ‘dezertér” akar kegyetlen likvidalasa® az irany-
és mérvado.

65 L. ehhez Barotanyi Zoltan: ,A nép igazan gyaszolta”. Szilagyi Akos kolté, esztéta, Orosz-
orszag-kutato Sztalin halalardl, Berijarol és a csekista allamrol. Magyar Narancs, 2023. februar
23., 8-10.

66 L. err6l Alekszandr Litvinyenko 2006. november els6 napjaiban poloniummal végrehajtott
londoni megmérgezését (https://hu.euronews.com ... > Egyesiilt Kirdlysag; https://hvg.hu
» vilag » 20150128_Litvinyenkogyilko...), tovabba, Gjabban Jevgenyij Prigozsin 2023. augusz-
tus 23-an bekovetkezett ,reptil6balesetét” (1. irdsunk 26. sz. jegyzetében!)

2024. méajus

115



116

E sorok iréjanak errdl - az druldsrol - kényszeresen a romén (regdti) menta-
litds/észjaras vilagirodalmi szinti megjelenit&je, lon Luca Caragiale (1852-1912)
altal egyik szindarabjaban megorokitett, két szereploje kozott lezajlott emléke-
zetes parbeszéd otlik az eszébe:

FARFURIDI: ,Igen, tigy van, ha arulasrél van sz6, vagyis, ha a part érdekei
ezt kivanjak, &m legyen!”

BRANZOVENESCU: ,, De legaldbb mi is tudjunk réla!”®”

S némi agytornédval ugyancsak ide kapcsolhat6é napjaink Nyugaton (féként
francia nyelvtertiileten, de Magyarorszagon is) legismertebb és székimondasa
miatt legtobbre becsiilt (otthon viszont ugyancsak emiatt sokszor hevesen ta-
madott) romén torténészének vonatkoz6 eszmefuttatasa:

»~A roméanok szervezettsége siralmas, de tehetséggel improvizalnak. Nem
okosabbak (és nem butabbak) a tobbieknél, mindossze jobban feltaldljak magu-
kat [...] Ami pedig a tisztességet illeti, az igazat megvallva, a romdnoknak nincs
tisztességkultarajuk, ellentétben a szomszédokkal, magyarokkal, lengyelekkel,
még a balkani népekkel is. A romdnoknak kompromisszum-kultirdjuk van. [L. Boia
kiemelései!] Szdzadok alatt fejlesztették ki a talélési stratégiaikat. A magyarazat
szintén torténelmi jellegi: nem képviseltek szdmottevé hatalmat, de nem is
tintek el egy adott pillanatban a térképrél, ahogyan az megtortént az dsszes
tobbi szomszéddal, akiket bekebeleztek a nagy birodalmak. Mindig is apro,
torékeny allamocskak voltak, képtelenek a becsiilet milvészetének gyakorldsdra, mert
be kellett h6dolniuk a tulélésért. A becsiilet fogalmdinak hidnya (hadd ne talozzak:
ritkaséaga) a tiilélés dra.®® (Az én kiemelésem! - B.-K. B.)

Na mar most, ez - a roman savoir-faire fortélyossaga - minden bizonnyal
a moszkvai és a szentpétervari orosz geopolitikai ,mtihelyekben” sem tartozik
a Torténelem ,nagy rejtélyei”, még kevésbé a mindenkori orosz-roman (roman-
orosz) kapcsolatok ismeretlen tapasztalati tényei kozé... Kiilonosen, ha mindez
- az orosz szakszolgdlatokban domindns alapmagatartds és becsiiletkédex -
szervesen, mondhatni ,természetes modon” Osszeegyeztethet6 az orosz lélek,

67 Farfuridi: ,Da, asa, dacd e trddare, adicd dacd o cer interesele partidului, fie”; Branzovenescu:
»Dar cel putin s-o stim si noi!” L. Ion Luca Caragiale: O scrisoare pierdutd - Actul 111 (http://
www.romanianvoice.com/poezii/teatru/ilc-scrisoare_pierduta-actul_3.php)

68 Azidézetfolytatasa: ,Viszont egyaltalan nem biztos, hogy ha ellenallsz, feltétlentil veszitesz.
Lehet, hogy megéri kiprobélni, de akkor feltétlentil meg kell tenni. Nem akarom ezzel azt
mondani, hogy a becsiilet ajanlatosabb a kompromisszumnal. Lehet, hogy ez utobbi gyakran
egészségesebbnek bizonyul. Am nem tehetjiik meg azt sem, hogy visszakézbél félretoljuk
a becstiletet mint valami olyasmit, ami csak a lovagregényekbe illik, pusztan azért, mert
roméanok vagyunk, és ritkdbban gyakoroljuk. A német harckocsik elleni lengyel lovassagi
tamadast gyakran nevetség targyava tették [...] Egy orszag, ahol a lovassag nem szallt volna
szembe a pancélos harckocsikkal, valészintileg nem hozta volna létre a Szolidaritas szakszer-
vezetet, és nem adta volna a vildgnak II. Janos Pal papét sem. Es, elvégre, nem éppen mindegy,
hogy tisztelnek vagy megvetnek.” L. Lucian Boia: Miért mds Romdnia. Ford. Rostas-Péter Ist-
van. Kolozsvar, 2014, Koinénia Kiadd, 18. és 20. (A tovabbiakban: Boia 2014.) V6. irasunk 114. sz.
jegyzetében idézett Veress Sandortol szdrmazé megallapitéssal!
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az orosz gondolkozasmad, a nagyorosz (Gj)birodalmi gondolat legtjabb - kor-
szer(sitett - megfogalmazdasaval: a dugini ,tellurikus” (eurdzsiai) impérium
reneszédnszanak eszmevilagaval,* amelynek minden jel szerint - beleértve az
ukrajnai , kiilonleges hadmtivelet” eddigi fejleményeit és igen kevéssé moédosult
céljait (a Fekete-tengeri partvidék megszerzését, benne az orosz elnok altal nem-
régiben ,orosz és kicsikét zsidé varosnak””® minésitett Odessza elfoglalasét is!)
- Vlagyimir Vlagyimirovics Putyin a providencialis figuraja, régmult id6k Car
Atyuskdjanak inkarnacidja, 4j Alekszandr Nyevszkij és Nagy Péter, a magat
6nallo civilizdcionak tételez6 ,6rok Oroszorszag” megmentdje.

Nagyjdban-egészében errél - Putyin ellendllhatatlan felemelkedésérél, egy-
szersmind az egypolusu vildg (az amerikai hiperhatalmi hegemoénia) meghosz-
szabbitdsara iranyulo ,thalasszokratikus” atlantista torekvéseket ellenstilyozni
és feltartoztatni igyekvd orosz Gjbirodalmi aspiraciok mogottes terérsl szol
Gecse konyvének két utolso, szintén kittinéen megszerkesztett fejezete (11. Az
eqypolusii vilag, 1992-2001; 12. Orosz—amerikai , szerepcsere”, 2001-2021).

Am azt, hogy mindez milyen tavlati kovetkezményekkel jarhat ,Eurépa”, s6t
az egész vilag szamara Gecse Géza taktikusan nyitva hagyja...

*

Mert nem tudjuk, nem is tudhatjuk, milesz, halvany fogalmunk sem lehet réla,
milyen friss, id6tallo értékek fognak jo esetben (?) kisarjadni a 2022. februar
24-én ,Putyin habortdja” képében kirobbanoé 4j - persze, mint irdsunk elején
mar céloztunk ra: a Szovjetunio 1991-es felbomlasa 6ta a mélyben, a bizonytalan
orosz onképben, a megsebzett identitasban, pontosabban a frusztralt nagyorosz
birodalmi tudatban szarba szokkend revansvigyban gyokerezd™ - vildgudlsig
remélhet6leg egy harmadik vildghabora nélkiili lezarédasa utdn... Akarcsak,
ezzel parhuzamosan a nagyorosz lélek kiegyenstlyozatlansagabdl” - a nyo-
maszto, ongytlolettel elegyes kisebbrendtiségi érzés és a hamis birodalmi fen-
s6bbségtudat furcsa 6sszjatékabol - eredeztethets kiméletlenség és kegyetlenség

69 L.errél Bernek Agnes: Az eurdzsiai fogalom valtozésai cimd el6adasat: https://www.youtube.
com/watch?v=jeYEorTQdCw;l. még ué: Oroszorszag vilagfelfogdsa. Az euradzsiai fogalom
véltozasai. Rubicon, 2023/11-12, 13-21.

70 L. errdl Stier Gabor hiradasét a Valdaj Klub 2023. oktéber elsé napjaiban Szocsiban rendezett
vitanapjarol: https://hvg.hu > vilag > 20231006_Odessza_orosz_var.

71 V6. ismételten irdsunk 2. és 31. sz. jegyzeteivel!

72 Egy hajdani orosz hadifogoly, Lévai Jené szavaival: ,,...ebben az orszdgban nincs »kdzéput,
csak széls6ségek vannak. [...] A szemicskit, a napraforgémagot zavartalanul jobbra-balra és
maga elé kopdosé orosz maga a megtestesiilt nyugalom és joindulat. Az egyik percben.
A masikban féktelen vadéllatta valhatik. Egy semmiség miatt. [t csak végletek vannak kiilonben
is. Az angyaltdl az - 6rdogig. Mint az orosz novelldkban.” L. Lévai Jen: Ehség, forradalom, Szi-
béria, 1. kot. Budapest, 1934, ,Magyar Hétf6” kiadasa, 39. Idézi Hammerstein 2022, 165. (a 320.
jegyzetben; az én kiemelésem! - B.-K. B.) Errél az ellentmondésos orosz-szovjet vilagrol
1. b6vebben Hammerstein 2022!
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reneszénsza.”” S persze ennek masik oldalaként az empatiaé, a szolidaritasé,
a nagylelktiségé és a végtelentil kifinomult lelki nemességé is... Mindez szét-
boncolhatatlanul egymasba fondédva, szervesen 6sszeszévédve, szazadok ota
mit sem valtozva ott van most is a végtelen és formatlannak megmaradt, mind-
maig elmos6dé korvonald, tagolatlan orosz mindennapokban. Amelyben sajnos
valtozatlanul egyarant ott rejt6zik egy 4j szenvedéstorténet és - hangozzék
barmennyire bizarrnak is egy "kiviilallotol’ - egy vadonattj, immér nem kom-
munisztikus, ,bolsevik”, hanem - annak tokéletes tagadasaként - egy éppen-
séggel a régi, tradicionalis ,foldhoz ragadt” orosz értékeken alapuld, azokat
a 21. évszazad ,korkivanataihoz” igazit6 - s a globalissa és parttalanna valhato
ellentmondasos amerikai woke életérzés ellentettje gyanant értelmezhets - kon-
zervativ kozosségiség, az ,,orosz civilizacié”” vonzénak remélt perspektivija...

Egydiitt, egyidejileg, akdrcsak Dosztojevszkij utolérhetetlen 1élektani mély-
ségli miiveiben. A talan ismét a ,harmadik Réma” vilagmegvalt6é szerepébe
kivankoz6 Rusia eterndé,” az 6rok Oroszorszageé.

S csakis akkor!

De az biztos, hogy amiként franciaul mondjak, el¢szor mindannyiunknak,
akarcsak hajdan a Valasztott Nép fiainak ismét at kell kinlodnunk magunkat
a sivatagon (il faut traverser le désert)”® - ez torténik éppen most! -, amely el6re
nem lathat6é kockazatokkal és 6hatatlanul tomérdek emberi szenvedéssel, f4j-
dalommal, veszteséggel, kinnal, keservvel, sok szazezernyi aldozattal, személyi,
csaladi és nemzeti tragédiakkal lesz ismét teljes. Akarcsak a maltban. S nem
csupdn az ukranok és az oroszok, hanem mindannyiunk, az egész délkelet-
eurdpai térség, s6t az egész vilag szdmara.

73 ,Hatulrol lovik fejbe 6ket” - majdnem sirt a szovivé az oroszok kegyetlenségeirél beszélve
(forrés: https://index.hu/kulfold/2022/04/30/-hatulrol-lovik-fejbe-oket---majdnem-sirt-a-
pentagon-szovivoje-az-oroszok-kegyetlensegeirol-beszelve/; https://www.msn.com > news
> other > ar-AAWLq14; 2022. 4prilis 30. (Megjegyzés: az idézet mondat John Kirby, az amerikai
védelmi minisztérium szévivsjének 2022. aprilis 29-én pénteken a Pentagonban tartott saj-
totajékoztatojan hangzott el!).

74 L. errél jabban Merre tart az orosz-ukrdn habora? Szénasi Sandor beszélgetése Sz. Bir6
Zoltannal a Klubradiéban, 2024. januér 15. YouTube (https://www.youtube.com/watch?v=
MDNGmXoemmQ). L. még errél a Le Nouvel Observateur (LObs) 2023. februar 16-i kiilon-
szamat is: L'ere de la guerre. Un an apreés ot1 va le conflit ukrainen? (kiilonosen: Cécile Prieur:
L'Ukraine et 'Europe, un destin commun, uo. 3; Daniel Cohen: Les ailes de la liberté, uo. 6;
Céline Lussato: Perspectives: Quatre scénarios pour un long conflit. uo. 24-27; Vincent Jauvert:
Géopolitique: Lannée ot1 le monde a changé. uo. 46-51. (Etc. 1. még a kov. jegyzet végén is!)

75 L.err6l példaul Lydia Rolland: Russie éternelle. Kiad. Michel Evdokimov, az el6sz6t irta Marina
Vlady, franciara forditotta Daria Reine-Rozova. Paris, 2010, Editions Archipel. L. még ehhez
Jean Radvanyi: Vlagyimir Putyin kétarct Oroszorszaga. Le Monde diplomatique, 2007/12, 1. és
4-5; tovabba Julian Colling: Lemprise du systeme Poutine. L'OBS (Numéro spécial Ukraine),
N° 3045-16/02/2023, 35-37.

76 ,Comme le Peuple de Dieu dans I’Ancien Testament, nous devons traverser le désert.” L. errél
bévebben Philippe Plet : Les Hébreux au désert, lecture du livre de I'Exode, Paris, 2018, Ed. Salvator.
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Az ,orosz foldek 0sszeszedése”, Szent Oroszorszag hajdani hatarai hozza-
vet6leges helyreallitdsanak kisérlete ugyanis 2022. februdr 24-én immar tényle-
gesen is megkezd6dott.”” Nem tudhatjuk, hogy a kommunizmus igézete utan
nem egy tjabb Utépidval™ van-e ismét dolgunk.

Nem kell azonban kiilonosebb jéstehetség ahhoz, hogy az orosz mult vég-
telen sivarsagdban, megalazottsagaban, tatdros onkényuralmaban, kinzé sza-
badsagnélkiiliségében kijegecesedett orosz né- és férfitipusok, az croklott
s napjainkban ismétlédhet6 1élekols 1éthelyzetek, kivalt a fajdalom- és nélkiilo-
zéstlir6 képesség most, az elkovetkez6 honapokban, években 4j taptalajra lelhet.

Jollehet kutatasai kezdetén és munkaja elkészitésekor Gecse Géza sem tud-
hatta (de talan sejtette),”” hogy annak eredménye milyen zaklatott vilagtorté-
nelmi ,kontextusban” fog nyomdafestéket latni 2022 6szén, eredeti szdndékait
a Sors akaratabo6l megsokszorozva hallatlanul fontos fogédzokat kinél e késziils,

.z

tavolroél sem ,,szép Gj vildg” - az oroszsag, a nagyorosz életérzés, a stiritett orosz

létélmény - fogalmi és érzelmi megértéséhez és befogadasdhoz.®
Mindannyiunk, a szaktorténészek sztik kore, a mtivelt olvasoéi ,nagykozon-

ség”, de minden a vilag dolgaiban t4jékozodni kivano értelmes ember okulasara.

(Folytatjuk)

77 Persze lényegében mar a 2008-as augusztusi (,6tnapos”) orosz-griz (abhaz-dél-oszét) hdbo-
rat (https://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz%E2%80%93gr%C3%BAz_h%C3%Albor %C3%BA)
is ide szdmithatjuk, am tobb elemz6 szerint az illetékes eurépai vezet6k nem értették meg
ennek val6di ,lizenetét”, s nagysagrendje valoban eltorpiil az orosz-ukran habortval 6ssze-
mérve. L. err6l Eurépa biine, avagy az orosz-griz haborirél 6szintén (Euronews; https://
hu.euronews.com > Hirek » Vilag > Gruzia)! Tovdbba Serge Halimi: Meddig tarthat és hova
fajulhat? Ford. Morva Judit. Le Monde diplomatique, 2022. szeptember. V6. John J. Mearsheimer:
The Underappreciated Risks of Catastrophic Escalation [A katasztrofalis eszkalaci6 aldbecsiilt
kockazatai], Foreign Affairs, 2022. augusztus 17.

78 Vo. Brzezinski 2013, 47, 70-71.

79 L. err6l Németh Mérton Sandor: Tényleg akkora meglepetés volt, hogy Oroszorszdg meg-
tamadta Ukrajnat? (Interji Gecse Gézaval Orosz nagyhatalmi politika 1905-2021 cimt kony-
ve megjelenése alkalmabol) (Index.hu, 2022. november 2.; https://index.hu/belfold/2022/11/02/
oroszorszag-orosz-birodalom-szovjetunio-ukrajna-haboru-gecse-geza-konyv-nagyhatalom-
vlagyimir-putyin/)

80 A szerzé és kozvetlen munkatarsai idékozben tovabbléptek: ,2023 marciusaban alakult meg
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen az Oroszorszag Munkacsoport, amelynek én is a tagja
vagyok. 2-3 éven beliil - tobb kollégdmmal egytitt - a »gyerzsavnoszty« [nagyhatalmisag]
fogalmat kibontva, a klasszikus értelemben vett moszkvai fejedelemség birodalmi Orosz-
orszagga alakulasatol, vagyis Rettegett Ivan Oroszorszédganak de facto megalakuldsatol, Nagy
Péter manifeszt Orosz Birodalmanak megalapitdsan keresztiil, a Szovjetuni6 létrejottén at,
Sztélin orosz birodalmi jegyekkel atitatott internacionalista, a masodik vilaghabora idején
panszlavva modosult, majd 1947-et kovetSen ismét inkabb orosz nacionalizmussal kevert,
néha a korenyizacijainak, vagyis a nemzetiségeknek gesztusokat tevé, sajétos szovjet politika-
jat mutatjuk be, amely a Brezsnyev-korszak masodik szakaszatol kezdve ismét a hatarozott
oroszosités felé vettiranyt.” (https://ujaspektus.hu/2023-karacsonyi-es-2024-ujevi-jokivansag-
gecse-gezatol/)
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