Mezei Balazs

ErnstJiinger és a totalis mozgositas
Mai gondolatok

Ernst Jiinger 1930-ban tette kozzé Die totale Mobilmachung cimd, emblematikussa
valt tanulmanyét." A széveget az 1980-ban keletkezett utéirataval egyditt, kisérs-
tanulmannyal, jegyzetekkel és bibliografiaval ellatva a jelen sorok szerzdje adta
kozre 1996-ban, tehat még a szerzé6 életében - ez volt Jinger elsé hazai meg-
jelenése.? Korunk fejleményeit latva, majdnem egy évszazaddal a német széveg
publikdlasa utan érdemes ismét kézbe venniink az irast. El6szor azért, hogy
arégi ir6 szavait vizsgaljuk; masodszor, hogy mérlegeljiik akkori felfogédsanak
mai értékét; s végiil és leginkabb azért, hogy f6 allitasait megfeleléen kibontva
értelmezési mintaként haszndlhassuk korunk megértésében.

Eletrajzi bevezetés

Ernst Jiinger, a 20. szazad e kiemelked6 német ir6ja 1895. marcius 29-én sziiletett
Heidelbergben, és 1998. februar 17-én hunyt el. Iskolait kelletlentil és rossz ered-
ménnyel végezte. 18 évesen elszokott hazulrol, és beallt a francia idegenlégidba,
ahonnét apja csak hat hét elmultaval, diploméciai Gton volt képes visszahozatni.
1914. december 14-én 6nkéntesként bevonult a német hadseregbe. Harc kozben
tanuasitott batorsagat hamarosan legendék ovezték; 1918. szeptember 22-én tav-
iratban kapta a hirt: Vilmos csészar a legmagasabb német hadi kitiintetésben
részesitette: elnyerte a Pour le mérite érdemrendet. 1920-ban sajat kiadasaban
tette kozzé In Stahlgewittern cim(i frontnapldjat,’> mely hamarosan a haboru
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utani Németorszag konyvsikere lett. Ett6l kezdve rendszeresen jelentette meg
esszéit és hosszabb irdsait.* 1923-t6] két évig zoologiat és filozofiat tanult Lipcsé-
ben és Népolyban; noha diplomat nem szerzett, egész életében folytatott rovar-
kutat6i munkassagat tobb altala felfedezett és rola elnevezett egzotikus rovar-
fajta viseli, illetve e szakma egyik legjelent&sebb kutatéjanak szamit; 1925-t6l
szabadfoglalkozasu iroként élt. 1927-ben a német nemzeti szocialista part veze-
tésége képvisel6i széket ajanlott neki a Reichstagban, amit Jinger elutasitott.
1933-ban hasonléképpen visszautasitotta, hogy bevalasszak a Német Koltészeti
Akadémia tagjai kozé. 1941-ben a német hadsereg franciaorszagi vezérkaranak
tagjaként Parizsba vezényelték. Ez év januarjaban 17 éves fiat hadbirésag elé
allitottak, mert jelentések szerint a német birodalom bukésat josolta. Apja elérte,
hogy a biztos halalbtintetés helyett az ifja Ernst Jiingert az olasz frontra kiildték
- itt esett el, s holttestét apja egy névtelen tomegsirbol emelte ki a sajat kezével.
1944-ben részt vett a Hitler-ellenes dsszeeskiivés szervezésében, amit azonban
bizonyitani nem tudtak, &m leszerelték. Csak évtizedek maltan deriilt ki, hogy
anémet habort utani irodalom korszaka voltaképpen Jiinger halalaval zarult le.
1959-ben és 1977-ben a csillaggal diszitett Nagy Erdemkeresztet nyerte el; 1982-ben
a Goethe-dijat; 1993-ban a velencei biennalé zstirijének nagydijat. Jiinger ,még
102 éves koraban is megfiirdott a tizenhat fokos Boden-téban. A német allami
vezettk szazadik sziiletésnapjan, 1995-ben is felkoszontotték, ugyanakkor még
ezen esemény kapcsan is jelentek meg réla olyan publicisztikai irdsok, amelyek
negativ szinben ttintették fel. Ernst Jinger 1998-ban bekovetkezett haldla el6tt
egy évvel felvette anyja vallasat, katolizalt. Osszes mtivét még életében, 1978-ban
kiadta az a Klett-Cotta Konyvkiad6, melynek elédje egykoron Goethe mtiveinek
is kiaddja volt.”

Régi mondatok

A jtingeri szoveg cimforditasa lehetett volna ,4altaldnos mozgositas”, hiszen
a hasznalt kifejezés, die totale Mobilmachung, parhuzamos az allgemeine Mobi-
lisierung kifejezéssel. Junger azonban ennél a katonai-politikai szakkifejezésnél
tobbet akart mondani. Illeszkedve korabbi és késébbi irasaihoz, melyekben

4 Nevezetesebbek: Der Kampf als inneres Erlebnis, 1922; Feuer und Blut, 1925; Der Arbeiter, 1932;
Auf den Marmorklippen, 1939 (magyarul Mdrvdnyszirteken. Ford. Nemes Péter. Budapest, 2004,
Eurépa); Strahlungen, 1949; Heliopolis, 1949; Der Waldgang, 1951; Gliserne Bienen, 1957; Der
Weltstaat, 1960 stb. Jinger Auf den Marmorklippenje ,egyike volt a legbatrabb konyveknek,
amelyek Németorszdgban Hitler uralma alatt megjelentek”. Matthias Schoning (Hrsg.): Ernst-
Jiinger-Handbuch: Leben — Werk — Wirkung. Stuttgart und Weimar, 2014, Verlag J. B. Metzler, 8.

5 Juhész Aniké: Egzisztencia a hdboriiban (Naput-fiizetek, 2014, 32). Ez a kivalo kismonografia
- az egyetlen, mely tudomésom szerint Jiingerr6l magyar nyelven eddig megjelent - els6d-
legesen a habors szerzére fokuszél, de nyelvi, tartalmi és filozéfiai megallapitdsai tagabban
is érvényesek.
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a haboru kiils6 és bels6, egyetemes és lelki jelenségét vizsgalja, s nemegyszer
oly sajatossagokat lat meg benne, amelyek az emberi élet alapdimenzidjaként
mutat fel, a fotdlis mozgdsitis korszakmeghatdrozas. Ahhoz hasonl6, atfogo ér-
vény fogalom, mint Spengler ,,a Nyugat alkonya”, Heidegger ,technika” vagy
C. S. Lewis ,kozmikus modell” kifejezései (az utobbi viszonylag ismeretlen,
alabb még visszatérek fontossagara). A ,totdlis mozgositds” a szerz6 szandéka
szerint lényegmegragado; tehat nem programkijellés, hanem ténymegallapitas.
De mit is akar kifejezni?

Az 1. vilaghabort helyi konfliktusként indult, s a katonai vezetk szerint
néhany honap alatt véget kellett volna érnie. A kit(izott célok: Szerbia megbiin-
tetése, a francia-angol-olasz hatalom visszaszoritdsa, az orosz birodalom bal-
kani befolyasanak feltartéztatasa. Ezen célok mogott azonban a ,kozép”, a cent-
ralis Eurépa eszméje és eszménye &llt, amelynek torténelmi kiildetése tj
szellemiség és kulttra, Gj gondolkodés és mtivészet, Gj tarsadalom és politika
kialakitasa lett volna. Mig a nyugati részek elvagtak torténelmi gyokereiket,
Kelet belestippedt az ortodoxia lapvildgaba, Dél pedig csupan a Nyugat eszkoze
a torténelmi gyokérzet eltavolitdsaban, a Kozép torténelmi hivatasa a régi és 4j
szerves Osszekapcsoldsa és a kettd egyesitésével a torténelem értelmének (az
L. vilaghabort végén tobbszor hangoztatott kifejezés) megvalositasa. A Kozép:
anyaméh, legyen ez az Alpok vagy a Kérpatok vidéke, a bennfoglaltsag, a vé-
dettség, a csirdzas biztos televénye, amelyben az 1j élet kifejlédik.® A Kozép e
hivatasanak torténelmi el6zménye a nyugati misztika, a reformacio, a felvila-
gosodas és a romantika tovébbvitele, amely nem hull ala a kiils6dlegesség vagy
a mozdulatlan archaizmus szakadékaba, hanem egyre magasabbra hag, mi-
ként a hegyvidék maganyos vandora, a német romantika e visszatér6 alakja.’”

A gyors gy6zelem és az 4j vilagrend felemelkedése helyett, ahogyan Jiinger
tobb helytitt leirja, a futdarkok pusztité allohdbortja alakult ki, amelyhez a gyor-
san kifejlesztett és azonnal bevetett 1 fegyverfajtak sokasdga tarsult kezdve
amérgesgazoktol az els6 tankokig, a robbandszerkezetek egyre hatékonyabban
gyilkol6 kazettditol a géppuskak tjabb és tjabb tipusaiig. A vérontas egyre
iszonyubb, a haldlos aratas egyre szélesebb lett, s a habortba belefarad6 had-
seregek egyre kilatastalanabbul néztek farkasszemet egymassal gy a déli, az
osztrak-magyar, mint a német-francia fronton. Az angol tengeri blokad nem
szlint meg, a tengeralattjarék habortdja nem hozott dont6 gy6zelmet. A tarsa-

6 Esztergom helyzetérdl e tekintetben lasd Mezei Balazs: Die Rolle des Christentums in der
ungarischen Staatlichkeit = Szalai Zoltan, Orban Balazs (szerk.): Der ungarische Staat: Ein
interdisziplindrer Uberblick. Berlin, 2021, Springer-Verlag, 71-93.

7 Friedrich Naumann Mitteleuropa (Berlin, 1916, Georg Reimer) cimi hires munkéja ugyan je-
lentds részben gazdasagi-politikai megfontolasokat tartalmaz, de bevezet6 fejezetében, ahol
a magyarsaggal is visszatéréen foglalkozik, szdmos ma is érdemleges megfontolast k6zol,
igy pl. azt, hogy Ko6zép-Eurépa ,, még nem alakult ki”, késziil6ben van. Mindezt az éltala almo-
dott Kozép-Eurdpa dsszeomlésa el6tt fogalmazta meg két évvel, &m megéllapitasa a ké-
sziilésrol, a formalodéasrol éppen ennek a Kozépnek ma is lathato, embriondlis jellemzdje.
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dalmakat mégis elboritotta a hdborts uszitas 1aza, s a hadsereg szervez&i min-
den erejiikkel a front kiszolgalasat végezték. A totdlis mozgositas ebben fejez6-
dott ki: folyamatos hadigazdalkodds, a technikai és gyartokapacitasok teljes
atallitasa a haborus célok kiszolgalasara. Mindehhez jarult a totdlis demagogia:
a Kozép erkolesi és kulturalis gy6zelmének ideol6giai hangoztatasa, szem-
ben a ,,german barbérsag”, az ,azsiai vadsag” nyugati propagandéjaval.®

Junger elsédlegesen a technikai-szervezési mozgositasrol ir, am gondolatai,
miként mas mitiveiben is, jelképes erével birnak. A totalis mozgositas jelenségét
Osszekapcsolja a nyugati nagyvarosi 1ét és ipari termelés gyorsan fejl6dé for-
maihoz, amelyek kiméletleniil meghatdrozzak a modern ember testi és lelki,
egyéni és kozosségi vilagat. S ezen is tallépve két dimenziot érint. Az els6 a né-
metség torténelmi tudata, kulttraja, amely (Kant sz6hasznalatat kovetve) szem-
ben all a civilizaciéval. A kulttra moralis, mtivészies, szabad, mig a civilizacio
technikai, kiils6séges, logisztikus. A kulttra a régit és az Gjat szerves egységben
fogja 6ssze, ahogyan Wagner egyesiti a zenetorténet korabbi fejleményeit. Ezzel
szemben a civilizaci6 szakit a multtal, gyokeresen tjat akar létrehozni, s ezt
a kiils6leg szervezett nagyvarosi létben, a technikai vivmanyok széles kort
alkalmazasaban, a mult lehet6Sleg teljes elfeledésében, felszamolasaban l4tja.
A kultara emberséges, elvhi, erkolcsi-eszményi vilagot alkot, a civilizacio en-
nek eltorlését akarja. A kultara még legélesebb kifejezésében is, mint amilyen
Nietzsche Ubermensche vagy Heidegger letzter Gottja az emberi mélységet fel-
karolo, folemel6 erd, amely kozosséget és torténelmet alkot; a civilizécio felszines-
sége itt nemcsak tudatlansagot mutat, hanem teljes k6zonyt is; ami a kultarat
lelkesedéssel tolti el, az a civilizacio szadmadra ,,a sham and a bore””?

A totalis mozgosités a kultara korében nem mehet végbe tokéletesen. Ahhoz,
hogy igazan hatékony legyen, civiliziciora van sziiksége, a haladds emberelle-
nességére szemben a maradas emberiességével. Jiinger ebben latja az okat an-
nak, hogy a totalis mozgositds a kozéphatalmak korében sikertelen maradt,
ellenben az antanthatalmak allamaiban végbement, ami eldontotte a hdbora
kimenetelét. Ahhoz azonban, hogy a habort végletesen a kultira megsemmi-
sitésével érjen véget, sziikséges volt a haladéselv legf6bb hordozoéjanak, az Egye-
siilt Allamoknak a katonai fellépésére. Enélkiil a habort tovabb folytatédott
volna, noha, miként Jiinger elismeri, a kozéphatalmak lehetséges gy&zelme
egyre kilatastalanabba valt.

8 Lasd pl. Chesterton haragos-gunyoros irasat 1914-b6l: The Barbarism of Berlin. London, New
York, Toronto, and Melbourne, 1914, Cassell and Company, Ltd. A szoveg elérhetd itt: https://
www.online-literature.com/chesterton/3495/ (2024. 03. 09). Lasd még a 93 német tudds nyi-
latkozatat is: An die Kulturwelt!, http://www.nernst.de/kulturwelt.htm (2023. 03. 09.)

9 ,Szemfényvesztés, unalom” - Gilbert Ryle e kifejezésekkel talalta jellemezhetének Husserl és
Heidegger mtiveit. Nietzsche Ubermensch-fogalma (melyet emberfelettinek fordithatunk) és
Heidegger letzter Gottja (magyarul: végsé isten) egyazon fogalomfejlédés, az emberi személy
meggértésének két, egymastol kiillonboz6, de egymashoz szellemtorténetileg kapcsolodd moz-
zanata. Ldsd Mezei Balazs: Heidegger a Fekete Fiizetek ttikrében. Valdsdg, 2024, LXVII, 1, 61-86.
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Jinger nem panaszkodik, hanem megallapit. A totalis mozgositas a kor szel-
leme, amely azon er6ket hatotta at, amelyek erre fogékonyak voltak. A fogékony-
sag egy tovabbi tényez6 hatdsa, amit az eredeti forditas elején mottéként magam
is feltiintettem: , A totdlis mozgositas csak jele annak a teljesebb mozgdsitasnak,
melyet azid6 hajt végre rajtunk.” Amire itt az ir6 utal, térténelmi mozgas, amely-
nek felfogasa filozéfiai mélységet feltételez. Konkrétan torténelemfilozofiat,
amely els¢ latasra csupan a totalis mozgdsitas kortérs jelenségének hatterét va-
zolja fel, mélyebben kibontva azonban az emberiség egész torténelmi létére ki-
terjed. Végeredményben belefut azokba a kérdésekbe, amelyeket Jiinger - egye-
bek kozott Heideggerrel folytatott levelezésében' - Gjra meg Gjra megérint,
tovabbi mtveiben szépiroként el6ad, illetve sziikszavtian (miként a most idézett
mondat) megfogalmaz.

Mit latunk ma?

A Totdlis mozgdsitas 1980-as Gj kiadasdban Jiinger kimondja, hogy egykori irasa
»elvi jelentéség(i”; a jelenség, amelyet kifejezett, korszakos tijdonsag, amely
mégsem emberi 6nkény tette, hanem ,csak jele” (jelzése, Andeutung) egy hatal-
masabb mozgasnak, amelyet az id6 hatalma valésit meg. Mindannyian aldozatai
vagyunk ennek a nagyobb hatalomnak, Ggy a civiliz4ci6, mint a kulttara hor-
dozéi, akik kozott torténelmi harc hullamzik és formalja a jov6 emberiségét.

Junger nem vonta kétségbe, hogy a totalis mozgdsitds kibontakozdsaban
cselekvé személyek vesznek részt, hogy ez a részvétel megfelel6 mentalitast,
érziiletet, akaratot, kozosséget és szervezést feltételez. A szerzé mélylatasa ab-
ban fejezédik ki, hogy noha vilagosan észleli a lényegi kiilonbséget moralitas
és immoralitas, hiiség és arulds, h6siesség és gyavasag, élés és visszaélés kozott,
mindezt mégis képes egységben felfogni, ahogyan Arisztotelész tette az eré-
nyek meghatdrozasakor: minden kozép széls6ségeket feltételez, s az erény csak
ezek viszonylatdban allhat kozépiitt és jelolheti ki az emberi tokéletesedés utjat.
A totalis mozgositas elve torténelemontologiai: oly valosagos folyamat feltarasa,
amelyben a szerepl6k - ki-ki a maga médjan - az egész kibontakozasahoz ja-
rulnak hozza. E torténetegészben Judas és Krisztus egyazon folyamat szerves
mozzanata, egyik sincs meg a masik nélkiil; ami kettejiiket 6sszekapcsolja,
a torténetegész, a torténelmi mozgas, amely értelmes egészet alkot.

Az 1980-as rovid utészéban Jinger igy fogalmaz: , Az elfogulatlan olvaso
nem tévesztheti szem el6l, hogy az irds lényege ma is éppoly érvényes, mint ko-
rabban. A vildghatalmak fegyverkezési versenye planetaris mérettivé duzzadt;
hadipotencialjuk is ennek megfelel6. Még az olyan kisebb orszdgok is, mint
legutobb példaul Etiépia, nehéz helyzetiikben gyakran folyamodnak a totalis

10 Ernst Jiinger, Martin Heidegger: Briefwechsel 1949-1975. Hrsg. Giinther Figal. Stuttgart, 2008,
Klett-Cotta.
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mozgositas fegyveréhez. A fogalom immar a politikai nyelvhasznalat része, agy
vitaiban, mint a valésdgban. Minden orszag fegyverkezik s mindegyik a masikat
vadolja ezzel. S ha e fejleményt egyrészt 6rdogi kornek hirdetik, masrészt tin-
neplik is katonai felvonulasokon.”" S ha ennek igazsaga nyilvanval6 volt 1980-ban,
ma még inkdbb az. Noha Jiinger irasat kritikusai visszatér6en a német fasisztikus
allamberendezkedés feliitésének tartottak - igy Walter Benjamin vagy Hannah
Arendt -, masrol van sz6. Jiinger a korszak atfogo jellemzését kinalja, amit meg-
er6sit mindaz, ami megjelenése 6ta napjainkig bekovetkezett.?

Eurépa dramai 6sszeomlédsa 1945-ben két globalis hatalom dominanciajat
eredményezte: az angol-amerikaiét és a szovjet birodalomét. Mindkett be
akarta bizonyitani fels6bbrendtiségét, be akarta tolteni a nyugati fejlédés 6ro-
kosének szerepkorét, s mindketté a maga modjan tette ezt. Az angol-amerikai
a tengerentuli és a nyugat-eurdpai vilag gazdasagi-technikai felvirdgoztatasa-
val, a szovjet a marxizmus kibontasaval. A tudomany, a technika és a mtivésze-
tek vilagdban kiemelked6 alkotasok sora sziiletett mindkét régioban. Amikor
azonban a szovjet rendszer - masutt kell vizsgalnunk, pontosan miféle okok-
bol® - felbomlott, a nyugati vilag évezredes dualizmusa is megdélt. A volt szov-
jet elit minden erejével azon volt, hogy betagozédjék a nyugati vilagba, atvéve
annak mércéit, nyelvét, kapcsolatrendszerét. A keleti vilag - mely ugyancsak
a keresztény 6rokség hordozoja volt - a szovjet rendszer széthulldsa utan fel-
adta hagyomanyos identitasat. Ez az onfeladds szinte automatikusan vezetett
az egyoldalt dominancia kibontakoztatdsahoz. Amikor azonban ez a hatalmi
pozici6 a keleti vildg maradvényainak teljes alavetését célozta meg, elkertil-
hetetlenné valt egy Gjabb, technikai értelemben vett totdlis mozgdsitas.

Az 4llitas, hogy a torténelem ismétli 6nmagat, nehezen igazolhat6. Mégis
agy tlinik, a totalis mozgdsitas egykori jelensége, amelyet Jinger felismert és
szavakba ontott, ma ismét terjed6ben van: s éppen abban a vilagban, ahol szaz
évvel ezel6tt el6szor megjelent, hogy az 1930-as évek sordn tj formaban bon-
takozzék ki, végiil 1945 utan minden korabbinal nyomasztébb alakot 6ltson
a szovjet tipustt marxizmus és az angol-amerikai technokrata liberalizmus 6sz-
szecsapasaban. Manapsag azonban nem ennek az dsszecsapasnak a folytatasat
latjuk, hanem szinte pontrél pontra azt a jelenséget, amelyet Jiinger 1930-as
irdsaban megfogalmazott. A szerepl6k mésok, a technika fejlettebb, a demagog
propaganda sokkal hatékonyabban terjed a kozosségi médiumok sokasdgan

11 Vo. Jinger: Samtliche Werke in 22 Binden, Band 9, Betrachtungen der Zeit, i. m.

12 Ulrich Brockling egy tanulmanyéban tgy fogalmaz, hogy Jiinger irdsa ,utdlag visszatekintve
inkabb implicit rendezéi utasitas (implizite Regieanweisung), amely a totdlis allam mtikodés-
modjét és bels6 dinamikajat fejti ki”. Ez teljes tévedés. Semmiféle ,rendez6i utasitasrél” nem
beszélhetiink egy szépird esetében, annal inkdbb a vildg mogottes osszefliggéseinek érzé-
keny felfedésérél. V6. us: Die Totale Mobilmachung = Matthias Schoning (Hrsg.): Ernst-Jiinger-
Handbuch, i. m. 104.

13 Mezei Balazs: Ezredvégi szamvetés: Az Uj Reformkor tavlatdban = G. Fodor Gabor; Lanczi
Andrés (szerk.): A dolgok természete. Budapest, 2009, Szazadvég Kiado, 31-56.
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keresztiil. S azok, akik a jelenlegi totalis mozgdsitast elrendelték és mozgasban
tartjak, mintha tudatosan alkalmaznédk a demagoég szélamok sokasagat, ame-
lyek mér egy évszazaddal ezel6tt is fellelhetSk voltak. Akkor a tengerek sza-
badsdganak biztositasa, a keleti barbarsag lekiizdése, Eurépa megszabaditasa
az ércsisakos veszedelemtdl voltak a legfontosabb hivoszavak; ma talan masok,
de tartalmukban kozel hasonlék.

Ha egykor a f6 cél annak a hatalmi egyensdlynak a megroppantasa volt,
amely a globalis és az eurdpai hatalmak viszonyaban allt fenn, a szdndék ma
sem teljesen més, noha a hangsulyok eltolodtak. A szabadsagdemagogia véres
torat iili, a keleti vagy nyugati despota rémséges képe minden organum cim-
lapjan naponta jelen van, mikozben Gjabb és Gjabb axiomak leszogezése zajlik,
amelyeket kérdésessé tenni nem lehet. A legf6bb axioma ismét: ha a szornyeteg
életben marad, mindannyian elpusztulunk. Ezért a szérnyeteget meg kell sem-
misiteni. Kertil, amibe kertil, még az emberiség sugérhaldalat is be kell véllal-
nunk a szorny elpusztitasa érdekében. Ezt irja el6 az axiomatikus-deduktiv
érvrendszer, amelyet egyediil erkolcsosnek, logikusnak, politikailag korrekt-
nek, kdzbeszédben vallalhatéonak mindsitenek. A kérdés, hogy kik ezek a mi-
nésiték, nem tehetd fel, ami az axiéma jellegébdl fakad: az axiéma éppen az,
amire nem kérdeziink ra.

Mindez kétoldalt folyamat: az egyik oldalon az elkertilhetetlen eurépai ha-
bort propagandaja folyik, a masik oldalon a , totélis militarizalas” imperativusza
fogalmazodik meg.* A totélis mozgdsitas elve tehat ismét globalis; s ha valaki
feltenné a kérdést, hogy mindez miképpen lehetséges ,a torténelem vége” utan
- amely egyszer s mindenkorra kizarta volna a haborts konfliktuskezelés le-
het6ségét -, a valasz talan a népszerli izombajnok-szinész egykori témondata
lehet: ,Ilied” - hazudtam.” A hazugsag ma is a totdlis mozgdsitds implemen-
tacidjanak legbiztosabb médja. Hazudni kell a célokrél, az okokrdl, az esz-
kozokrdl, a kockazatrol, a mellékhatasokrol, a tomeges életvesztésrol, s még
inkabb: a vélt vagy valodi nyertesek korérdl, akik e hazugsaghullamzast kote-
lez6 erével, axiomatikusan fenntartjak.

De mivel Jiingert6l indultunk el, ne veszitsiik szem el6l a latéhatarat. Ez nem
mas, mint a totalis mozgositas elvi jelent6sége, az az 6sszesség, amely a szerep-
16k szemhatarat lefedi, szereplésiiket biztositja, igazsagukat magaba foglalja,
a torténelmi egészt feltarja. A totdlis mozgositas torténelemontologiai fogalom,
amelynek jelentsége messze tulnyulik akar a 20. szdzadi torténelem esemény-
soran, akar napjaink totalis mozgositasanak torténésein. Ami ma torténik, talan
tudatosan a régi mozzanatok megismétlése mindkét részrél: a német sisakokbol
igy lesznek nagy hatétavolsagt rombolérakétdk, a fliggetlen dllam letdmadésa

14 Anexcanmp [dyrun: Poccun HykHa ToTasibHas mymtapysanys. Lasd https://ria.ru/20240307/
militarizatsiya-1931565800.html (2024. 03. 09.)

15 Jonathan Mostow (director): Terminator 3: Rise of the Machines (film). Distributed by Warner
Bros., Columbia Pictures, Warner Bros. Pictures, 2003.
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pedig igy vélik a nagy honvéds habort megismétlésévé. Am mindez masod-
lagos. Az els6dleges a korszakos hatas, amit a totalis mozgositas hajt végre
rajtunk, vagyis a torténelmi er6, amely formal benntinket és egyben 6nmagat
is. A totalis mozgositas els6sorban 6nmozgas, egy nagyobb mozgasosszefiiggés
része, amelynek megértése a voltaképpeni feladat.

Ertelmezés

Tehat tegytik fel a kérdést: mi hajtja végre rajtunk a totdlis mozgodsitast? Azok
a valaszok, amelyek a keleti despotat vagy a mélyallam névtelen eréit emlegetik,
felszinesek vagy egyenesen félrevezetSk. A torténelmi folyamat egészét kell
szemiigyre venniink, amennyiben ez lehetséges. Ezen a ponton azonban el kell
lépniink a szovegmagyarazattodl, a torténeti események felsoroldsatol és jellem-
zését6l, s helyet kell adnunk a valés gondolkodasnak. Nemcsak arrél van szo,
hogy a totélis mozgositas technikai részét, az ehhez tarsulé6 demagogiat és pro-
pagandat, a politikai hazudozas megannyi formajat lényegtelennek kellene
tekintentink, hanem legféképpen arrél, hogy meg kell értentink helyzettinket
amelyet mar nem foglal le a nyilvanos vagy tomeghazudozas jelensége, a félre-
vezetés szofisztikalt technologidja, a manipulaci6, a rosszindulatta befolyasolas
megannyi eszkoze és ezek rendszerei. Az igazsagfeltaras kovetelménye meg-
kertilhetetlen, s ha ezt mégsem vessziik észre, nincs értelme a komoly gondol-
kodas uatjara lépniink.

E kovetelmény teljesitésének feltétele tehat az igazsdgnak valo teljes szemé-
lyes odaadéas. Csak ebben a keretben lehetséges a konkrét igazsagvonatkozasok
feltarasa és kibontdsa, legyen sz6 akar magasabb, elméleti szintrél, akar speci-
fikus vonatkozasokrdl. A torténelemontolégiai igazsag tovabbutal a voltakép-
peni igazsagosszefiiggésre, amely sziikségképpen tartalmazza az igazsdg meg-
tagadasanak, a hazugsagnak dimenziéjat. Ha nem tartalmazna, lehetetlen
volna hazudni; ahogyan hazugsagnak alapvetSen azt az allitast tartjuk, amely
mogott bizonyos fokon jelen van az igazsag ismerete is. Ha az igazsdgot nem
ismerem, hazudni sem vagyok képes; az igazsagfeltaras tehat a hazugsag lehe-
téségét is hordozza, mégpedig inherensen és sziikségképpen. Ha ezt felfogjuk,
vilagossa valik az igazsag dinamikéja is, amely a hazugsaggal szembesiilve, azt
elutasitva, annak mégis mintegy dldozatul esve képes kiteljesedni. Az igazsag-
gal szembefordul6 hazugsag teszi lehetévé az igazsag megujulésat, kiteljesedé-
sét, minden kordbbinal atfogobb érvényestilését. Ez a minta evangéliumi: Jadas
aruldsa vezetett Jézus haldlahoz, ez pedig a feltdimadashoz, azaz az igazsag soha
nem latott kiteljesedéséhez.

De térjiink csak vissza a torténelemontologia szintjére! Ha az igazsag ezen
mozgasa a voltaképpeni val6sdagmozgas, a torténelem sem vonhatja ki magat
ugyanezen mozgas szerkezeti hatdsa al6l. A torténelem egyben az igazsag
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gy6zelme is, noha semmiképpen sem abban a kozvetlen esetlegességben,
amelyrél a demagog propaganda napij elentéseit kiildi. Mégsem lehet maskép-
pen: az igazsag torténelmileg is érvényre jut, mivel ha nem jutna érvényre, maga
a torténelem sem létezhetne. Miként a val6sag, a torténelem is csak abbdl ki-
folyolag létezik, hogy ,a j6 mar mindig és sziikségképpen gy6zott a rossz felett”.
Ezzel szemben felhozhat6 az ellenérv, mely szerint a vesztesb6l soha nem lesz
gy6ztes, s az igazsagtalansag aldozatén a legegyszertibb keresztiillépni. Am ez
az érv nemcsak azért érvénytelen, mert az igazsagtalansag elkertilhetetlentil
megkdoveteli az igazsagossag fennallasat és ekképpen érvényesiilését, hanem
azért is, mert életrdl és halalrol sokszor kevesebbet akarunk tudni, mint ami
nyilvanvalé. Eletiink és halalunk ugyanannak a valésagosszefiiggésnek a dina-
mikéajaban helyezkedik el, mint amely az igazsag mozgaséat is megszabja.

A totélis mozgositds mint torténelemontoldgiai elv sokkal tadgabb érvényt
és jelent6ségli, mint amit Junger tulajdonitott neki. Mindenekel6tt mint moz-
gositds, mozgas maga is a valésagosszefiiggés része. Ezt az Osszefliggést a ré-
giek abban a formaban irtak le, amit C. S. Lewis , az univerzum egységes, komp-
lex, harmonikus szellemi modelljének” nevezett, s amit magam visszatéréen
kozmoteolégiai felfogasnak neveztem.” Ennek lényege az univerzum egységes
fenndllasanak geometrikus vizidja, amelyben - a f6ld és az ég naiv tapasztalata
szerint - folytonos valosagel6allitas, igazsdgérvényesités folyik az élévilagban
éppugy, mint az élettelenben, az emberi vilagban épptugy, mint a szellemiben.
E kozmoteol6giai minta a régiek szemében kdzvetlen tapasztalat targya, aminek
jelentését és jelent6ségét el lehet vitatni, de érvénye ezzel szemben is fennall.
S noha ma mar képtelenek vagyunk az univerzum efféle felfogdsara, a minta
mégis veltink maradt: nemcsak a szépirodalom, a filozéfia, a teol6gia évezredes
alkotasaiban, amelyek feltételezik érvényét, hanem mindezen tudl a valésag és
igazsag fogalmaiban, amelyek a valétlansadggal és a hazugsaggal szembestilve
sziintelen megujulasban érvényesiilnek.

Ezen beliil a totédlis mozgositds nem mds, mint ezen érvényestilés adott fa-
zisa. Eurdpa elbukott 1918-ban, 1945-ben. S elbukott 1989-ben is, mivel a latszat
ellenére bels6 és kiils6 helyzete nemhogy meger6sodott volna, hanem az er6-
egyensuly 0sszeomldsa miatt végletesen meggyengtilt. Mindaz, amit az eurdpai
szellem létrehozott, e haromszoros bukésban vereségre itéltetett. Am éppen
most mondtuk ki, hogy a vereség, a bukas, a val6tlansag - noha a valésag és az
igazsdg megdslése - nem jelentheti az utdbbiak eltorlését. Eppen ellenkezsleg,
igazsagfeltarast, valosagmélyitést hajtanak végre. A valétlansag altal a valosag
val6sabb, a hazugsag 4altal az igazsag igazabb, de nem mennyiségi, hanem

16 ,Neviknkévat el kai vikdv ta ayada to pn towadta.” Epinomis, 988e (v6. Plato: The Complete
Works. Ed. by Cooper, John M. Indianapolis and Cambridge, 1997, Hackett).

17 C.S. Lewis: The Discarded Image. Cambridge, 1967, CUP, 10. A kozmoteolégiai felfogashoz:
Mezei Baldzs: Az ima genealdgidja = David Nora et al. (szerk.): Tiz évhét. Tanulmdnykétet Froh-
lich Ida 70. sziiletésnapja alkalmdbol. Budapest, 2018, Szent Istvan Tarsulat, 210-233.
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mindségi értelemben, intenzitdsban és extenzitdsban, atfogd érvényességben
és értelmességben.

A totalis mozgositas tehat a legmagasabb szinten értve ez az érvényesiilés;
alacsonyabb szinten a val6tlansag tdmadésa a valdsag igazsaga ellen. Torténe-
tileg a nyugati emberiség azon tomegmozgasa, amelyben az ideologia, a dema-
gogia, a modszeres félrevezetés, a kozosségi manipulacié szinte akadéalytalanul
érvényestil. Torténelemontologiailag ez utébbi ténye sokkal jelent6sebb, mint
els6 megkozelitésben hinnénk, mivel éppen ezek a tények, a félrevezetés tényei
tarjak fel sziikségképpen a hozzajuk tartozé igazsagot, s6t ezt meger6sitik, és
még hangstlyosabban fejezik ki - nemcsak a maguk modjan, ex negativo, hanem
egyaltaldban és konkrétan is, mit einem Schlage.'®

Visszakanyarodas

Térjiink itt vissza ahhoz a kérdéshez, hogy ez az igazsag hogyan valik hozza-
férhet6vé szamomra itt és most. Jiinger a totalis mozgositas elvének kimon-
dasaval megragadta a maga koranak meghatarozo eseményét s ebben mintegy
kilatas nyilott szamara arra a mozgositasra, ,amelyet az id6 hajt végre rajtunk”.
Talan megsejtette, hogy az id6 e végrehajtasa a valésagdinamika voltakép-
peni miikodése, de ezt mar nem tudta, nem kivanta szavakba foglalni. S ha ezt
mégis megtehetjiik, ennek egyetlen és dont6 feltétele a valésagnak val6 teljes
onéatadas.

Kezdjuk itt: ,Ne hazudjatok egymasnak. Vessétek le a régi embert szokasai-
val egytitt, és oltsétek fol az Gjat, aki allandéan megtjul Teremtjének kép-
masara a teljes megismerésig.”’* Az Gt kezdete a hazugsag elvetése. A régi em-
ber az, aki hazudik, az Gj azonban alland6an megujul a teljes megismerésig.
S korunk fejleményeit latva, a hazudozés epidémidjat tapasztalva az els6 és
legfontosabb lépés az, hogy ennek hatat forditunk. S noha gondolatmenetem
nem biblikus alapt, mégis erés tamaszt leltink nemcsak a fenti mondatokban,
hanem a r4juk kovetkezében is: ,Itt mar nincs gorog vagy zsido, kortilmetélt
vagy kortilmetéletlen, barbar vagy szittya, szolga vagy szabad, hanem Krisztus
minden mindenben.” A megértés Gtja, miként Jiingernél a totalis mozgdsitas
horizontja, az egészhez vezet. Csak az egész képes megvilagitani a részeket, az
Osszecsapas szerepl6it, dlldspontjukat és tetteiket, végiil mindennek a végs6
értelmét. Az igaz: az egész, ahogyan a régi filoz6fus mondta.” Ezért el kell

18 Mezei Balazs: Egy csapasra: Husserl, Scheler, Brentano és a filozofia kezdete. Magyar Filozo-
fiai Szemle, 1993, 37, 5-6, 871-889.
19 Kolosszeieknek irt levél 3, 9-10.

20 ,Das Wahre ist das Ganze.” G. W. F. Hegel: Phanomenologie des Geistes. Werke in zwanzig
Binden. Hrsg. von E. Moldenhauer und K. M. Michel. Frankfurt am Main, 1970, Suhrkamp,
Band 3, 24.
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hagynunk a felemas vélekedéseket, mivel az, ami parcidlis, nem lehet egész,
s ami nem egész, nem igaz.”!

Azigazséag voltaképpeni feltarasa csak a tantsagtétel, a vallomas, a confessio,
a martiirion altal lehetséges. Olyannyira, hogy szintisztdn csak e szinvallasban
nyilatkozhat meg a szinigazsag. S hogy ez merében 6ncélt volna, soha ne gon-
doljuk: kétségtelen, hogy az igazsag feltarulasdban jelen van az 6ncélasag, aho-
gyan a szép sem azért szép, mert tetszeni akar, hanem mert 6nmagaban az, ami.
Am ezen ttilmenden a szép csodalatot vélt ki, az igazsag pedig megtjulast, s nem-
csak annak megujulaséat, aki az igazsag szinvalldsdban él, hanem kornyezetének,
korének, nyelvének, nemzetének megujuldsat is - az ember megujulasat. Nincs
is mas lehet6ségiink, ha valoban emberek vagyunk, mint hogy e korokon ke-
resztiil az emberiségben gondolkodjunk. A kozmopolita jelentése eredetileg
a valosag egységét hordozo személy, maga az ember, aki egyszerre mikro- és
makrokozmikus lény, aki az emberiséget épptigy magédban hordja, ahogyan az
emberiség is 6t magat. Egymashoz tartozunk, holtak, él6k és élni fogok, mivel
egyazon valosag részei vagyunk, s egyben egymas részei is: ,Hagyjatok el tehat
a hazudozast, beszéljen mindenki 6szintén embertarsaval, hiszen tagjai va-
gyunk egymasnak.”? Egymasnak tagjai lévén értsiik meg, hogy egy mindennél
teljesebb mozgositas részesei vagyunk, amely benniink az igazmondésban konk-
retizalodik. Tehat nem fogadhatjuk el sem a demagodgia er6szakéat, sem az ideo-
logia bornirtsagat, hanem csak és kizarélag a vallas valésagat.”

A totalis mozgdsitas mai kampanya arra akar kényszeriteni, hogy a demagog
torzitdsokat teljes igazsagnak tartsuk. Noha tegnap még békét hirdettek, ma 4j
eurdpai habortra uszitanak; noha tegnap még a kozos Eurépa-haz jelszavat
hangoztattdk, ma e haz tagjait kiiktatédsra itélik, nyelviiket betiltjak, alkotasai-
kat elhallgatjdk, vagyonukat elkobozzak. Noha tegnap még a szeretet himnu-
szat énekelték, ma a gytilolet rockandrolljat harsogjak. De nem allunk jobban
a masik oldalon sem: a , totalis militarizalas” jelszava a régi totdlis mozgositasra
hajaz annak a legpregnansabb, katonai-tarsadalmi jelentésében. Ne legyiink
tévedésben: a totalis mozgositas jelen helyzete még stilyosabb kovetkezmények-
kel fenyeget, mint az a szinte premodern &llapot, amely Eurépa korabbi 6ssze-
omldsait okozta.

Mindebben sziikséges vilagosan &llast foglalni. Ennek tartalma azonban
csak az igazsag egésze lehet, ami ,minden mindenben”.* De elgondolhatjuk-e

21 Erre egyesek azt vélaszoljak, hogy aki a felemdssagot vagy a partoskodast elveti, az a masik
féllel, parttal 1ép egyszerre. Ez azonban nemcsak hamis, hanem a hazugsagon tallépé ,rdga-
lom” kategoriajaba is tartozik (lasd ehhez a hazugsag-ragalom-karomlés felosztasat, Mezei
Baldzs: Valldsbolcselet. A vallds valésdga, I-11. Budapest, 2005, Attraktor, II. két., § 61, 216-236).

22 Efezusiaknak irt levél, 4, 24.
23 Vo. Mezei Balazs: Valldsbolcselet, i. m., § 1 (b), 18-21.

24 Pal apostol széhaszndlata. A ,minden mindenben” (mévta év miowv) négyszer fordul el6
a levelekben: Els6 korinthusi levél 12, 6 és 15, 28, Efezusiaknak 1, 23, Kolosszeieknek 3, 11.
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az igazsag egészét? Ennek tagadasa mar maga is elgondolds, persze nem mind-
egy, hogyan realizal6dik - mer¢ elutasitasban vagy abban a keresésben, amely
végil belatasra jut. Ahhoz, hogy ezt az igazsagot elgondolhassuk, el kell for-
dulnunk a hazugséagtol, a haborus uszitastol, a gytilolkodéstdl, a kirekesztéstdl,
a tomeggyilkossag szorgalmazasatol és képmutaté igazolasatol. Akik elkertil-
hetetlennek mondjak a végs6 hdborut, a hazugsagtéboly foglyai; akik nem ké-
pesek felfogni, hogy a békére val6 torekvés egyben az igazsagra val6 torekvés,
abban a felemassagban élnek, ami az elmult évszazadban annyi szenvedést
hozott az emberiségre, ezen beliil a leginkédbb kiszolgéltatottabbakra. Akik Eu-
ropat ma a massaggal vagy a felemdssaggal azonositjak, hazudnak; Eurépa
éppen az az egész, amelyben lehet6vé valt az igazsag teljessége, ahol ki lehetett
mondani, hogy ,az igaz az egész”, s ahol visszatéréen sikertilt ennek az elvnek
érvényt szerezni abban, amit ma eurépai zenének, épitészetnek, irodalomnak,
gondolkodésnak, valosdgnak neveziink, s ami az emberiség torténetének leg-
magasabb csticspontjait rajzolja elénk.

Az igazsag elgondolasa csak valésagos gondolkoddsban mehet végbe, amely
mérhetetlentil tobb, mint a hazugsag elutasitdsa. Valosdggondolas, valésagal-
kotas, valosdggazdagitas; részesedés és részvétel abban, ami egyéltalan van,
s amiben én mint én lehetséges és val6sagos vagyok.”

Zarogondolatok

Amikor Jinger idézett szovegét tobb mint két évtizede kozreadtam, egyrészt
be akartam mutatni e magyar nyelven akkor még ismeretlen ir6 személyiségét.
Konyvei koziil azéta mar tobbet leforditottak, de ez az els6 forditds - éppen az
emblematikus szoveg kovetkeztében - ma is jelentékeny. Masrészt észleltem
a szoveg tartalmi-eszmei, s6t bolcseleti stilyat, noha ennek teljesebb kifejtésé-
vel a szerz6 ad6s maradt. Harmadrészt a rendszervaltozas zivataros id6szaka-
ban érezni lehetett, hogy noha a korabbi manipulativ mozgoésitas korszaka vé-
get ért, az Gjabb tomegmanipulacié megformalddéasa kézzelfoghat6. Mar akkor
korvonalazodott, amit ma mar vildgosan latunk, hogy a régi demokracidk felsé
korei a parlament - a politikai megegyezés - jogi eszményét a politikai, s6t pol-
géarhaborts leszamolas céljaval akarjak helyettesiteni. Igy a totalis mozgositas
ma ismét a tomegmanipulacié forméjat olti, s ennek két legfébb irdnya a bels6
leszamolas gyakorlatanak bevezetése, illetve a kiils6 hatalom elleni, végsének
szant hadjarat szorgalmazasa.

Vajon mire irdnyul a mai totalis mozgositas azok felfogésa szerint, akik végre-
hajtjak? Teljes korti informaciora itt nem szamithatunk; az elejtett megjegyzé-

25 , Az ember énje feliilirhatatlan és helyettesithetetlen adottsag, amely korlatos vagy hatéarolt
abszolutumként foghat6 fel, azaz a voltaképpeni abszolatum onkifejezéseképpen.” Mezei
Balazs: En (részlet). Szocikk a Magyar Filozéfiai Enciklopédidbol (elokésziiletben).
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sekbdl, retorikus programbeszédekbdl, a nemzetkozi sajté megrendelt véle-
ménycikkeib6l azonban kirajzolédik a torekvés, amely Eurdpa és egyben
a nyugati vilag, ezen keresztiil az emberiség Gjraalapitasara irdnyul.” Ennek
ara a még jorészt tradicionalis keleti nagybirodalmak megtorése, amivel a he-
gemon hatalma teljessé valhat. Am ezzel még nem valaszoltunk arra a kér-
désre, hogy e célnak van-e szellemi tartalma. A helyzet e téren még homalyo-
sabb; a negativum, vagyis a hagyomanyos gyckérzet eltavolitasdnak szandéka
azonban egyértelmd. Ezzel parhuzamosan egyértelmd a technolégia uralma-
nak minden kordbbinal mélyebb kiterjesztése, az él6 szervezettel val6 Gssze-
kapcsolésa, a transzhumanizmus projektuma, amely, mondjuk tgy, elvezethetné
az emberiséget a technikai halhatatlansag allapotdba. A mai totalis mozgositas
egyes vonatkozasai itt kapcsolodnak 6ssze és alkotnak bizonyos egységet.

Ennek mer6 elutasitdsa egyes hagyomanyok, kultikus formadk, lelkiség vagy
régi kultara alapjan kudarcra van itélve. Nyugodtan elfelejthetjiik azokat a ko-
rabbi jelszavakat, amelyek a politikai egyensulyra, a hagyoméanyok megbecsii-
lésére, a méltanyossagra, a partatlansagra, a targyszertiségre, a kozérdekre stb.
vonatkoztak. Ezen szép eszmék fel6rlédnek a mai tik-tak id6 hengerszékének
mintdzataban. Tartalmuk ugyan megmarad, de alapos f6ldolgozas, atgondolas,
értelmezés nélkiil nem teheték plauzibilissé. Csak a totalis mozgositas mai f6-
iranyat szellemileg feltilirni és meghaladni képes gondolkodés jelenthet kovet-
het6 alternativéat. E gondolkodds nem mads, mint az az egységes valosag- és
igazsaggondolkodds, amelyet a fentiek soran témondatokban jeleztem. A feliil-
kerekedéshez azonban ennél tobbre van sziikség, olyan tényleges-konkrét viszo-
nyok kialakuldsara, amelyek kozepette e gondolkodas nemcsak érvényestilhet,
hanem kultarét is hivhat életre éppen annyi idére, amennyi elegend6 mozgo-
sit6 erejének kialakuldsahoz. Ez az uralmi forma nem a Leviatdné és nem is
a Behemoté (Hobbes-nél az abszolat egyeduralom, illetve a partos viszalykodés
allegodriaja), hanem a katekhoné, aki szembefordul a totdlis mozgositas elnyoma-
saval, s ekképpen idé6t és teret teremt annak kibontakozasahoz, ami valéban
lényeges.”

26 Bernard-Henri Lévy visszatérGen kifejtette a maga és masok felfogasat, amely szerint Ukrajna
harcaban Eurépa tGjraformaldsarol, Gjraalapitasarol kell beszélniink. Ezt a nézetet nemcsak
filmjében bontotta ki (Slava Ukraini, 2023), hanem mar az orosz habortt megel6z6en is, pl. 2017-ben,
lasd Hanna Hopko: Europe seen from Ukraine. A strong Europe needs a strong Ukraine:
https://ecfr.eu/article/commentary_europe_seen_from_ukraine_7224/ (2024. 03. 09).

27 A kathekon vagy kathekon alakjahoz lasd Tesszalonikaiaknak irt 2. levél, 2, 6-7. A kathekhénnal
a teoldgia és biblikus irodalom - Tertullianus-t6l napjainkig - visszatéréen foglalkozott,
megkisérelve megfejteni Pal apostol vonatkozo sorait. A kifejezés manapsag Carl Schmitt
munkai nyoman valt kézéppontiva. Itt nincs helye a tovabbi értelmezésnek, de véleményem
szerint a kathekén bibliai figurajat csak abban a kontextusban érthetjiik megfelelen, amelyet
fentebb torténelemontolégianak neveztem.
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