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Taxner-Toth Ernd

Amikor még (szni lehetett
a Principalis csatorna vizében

(2. rész)

,Ha vissza akarunk emlékezni, [..] gyakran kertliink
abba a helyzetbe, hogy 6sszekeverjiik azt, amit ma-
soktdl hallottunk, azzal, amit csakugyan magunk
szemlél6d6 tapasztalataibol kiindulva ériztink meg.
Nem is kisérlem meg tehat szétvalogatni, ami dgy-

»

sem sikertlne..” (Coethe: Koltészet és valdsag)

Amig nagypapa az unokdjat sétaltatta a Tabanban vagy a Vérmezén, senkit nem
zavart stiketsége, még ha kissé tal hangosan beszélt is az utcan, s hozza elma-
radhatatlan sétabotjaval hadonaszott. Legfoljebb az Auguszt ismeretlen vendé-
geit a cukraszda sztik terében, de ott szolid triemberként viselkedett, csak az uno-
kéjaval tor6dott. Almaban sem gondolt arra, hogy 1944. mércius 19. utdn ez sem
marad valtozatlan. Ezért a megszokott hangerével zavartalanul kozolte - bol-
dog és boldogtalan fiile hallatdra - véleményét a szobafest6rdl, a hitlerdjrol,
amegint elvesztett habortarol. Egészen addig, amig a Szent Janos téri lakas fekete
telefonkésziilékén egy udvarias fiatal hang arra nem kérte a csodalkozé nagy-
mamat, ugyan faradjon mar fol a Varba, ahol a Korményz6 tr kabinetirodajaban
Elfeledett Nevti szazados ur szeretne a kedves méltésagos asszonnyal néhany
sz6t valtani. Ahogy a titkarné bejelentette, a tiszt f6lallt az irdasztalatol, kezet
csokolt, és bizalmasan azt javasolta a hirtelen megrémiil6 - egyébként gyanuat-
lan - nagymamanak, minél el6bb tavolitsa el a méltésdgos professzor urat
afévarosbol. Vigye minél messzebbre, miel6tt a Gestapo folfigyelne a Krisztinan
keresztiil-kasul harsogé véleményérre. Mert ha ez megtorténik, ahogy el6re lat-
hato, sem 6, de még a Korményz6 tr 6f6méltésaga sem tehet érte semmit.
Eddig nagymama nem sokat tor6dott a ,németekkel”, akik mindig ostobak
és nevetségesek voltak azokban a torténetekben, amelyeket els6 unokéjanak
fololvasott, miel6tt kedvéért altatddalként elénekelte a Krasznahorka biiszke varat.
Annak bus dallaméra a kisfiad mindig elaludt, és erre egész életében emlékezett.
Nagymama a tettek mezejére lépett, és folhivta édesanyjat Varhelyen. Megkérte,
ugyan mehessenek mar most aprilis elején hozza nyari latogatasra. Lehet,

TAXNER-TOTH ERNO (1935) Széchenyi-dijas irodalomtorténész, professzor emeritus. Kazinczy,
Kolesey, Vorosmarty, Eotvos életmtivének kutatéja.
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a szokdsosnal tovabb kell maradniuk, egészen a habort befejezéséig. De az mar
nem tarthat sokdig. Dédimama valaszat ugyan nem ismerjiik, de nyilvdn meg-
adta hozzéjarulasat, mert hamarosan Varhelyen voltak.

Mire dédimama janiusban a felsérajki temetSbe koltozott, mar erésen érzé-
dott, hogy nagypapa nem talalja a helyét. A petréleumlampa félhomalyaban
nem tudott olvasni, s a haz (abban az értelemben, ahogy Fdy Andrés hasznalta
a szo6t): azaz a csalad sem volt hozzaszokva stiketségéhez. Mindenki kertilgette.
Sem korabbi munkahelyével, sem barataival nem érintkezhetett. Nem kellett
megtudniuk, hol tartézkodik. A kdrnyez6 birokosok se nagyon mozgolédtak,
de kiilonben sem volt a puszta ismeretségen kiviil személyes kapcsolata veliik.
Egyre oregebnek és foloslegesebbnek érezte magéat. Nagymamanak sem volt
helye a rég kialakult szokasrendben: egyszerre volt csalddtag, és naproél napra
jobban érezte, hogy szivességre szorul6 menekiilt. Félajanlotta a haztartashoz
nagypapa nyugdijanak a felét. Elfogadtak, s visszahallotta a kérdést, mire kolti
a tobbit? Igyekezett elfoglaltsdgot keresni maganak. Eletében el6szor (de nem
utoljara) maga mosta a szennyesiiket. Maga hozta ol a kavét (a kisfit szemé-
ben undoritéan sok follel, s néha vajjal [!] foldusitva) cukorbeteg férjének. A fat
és a mosdovizet azért a cseléd hordta, de a beftités (soha nem volt elég gyGjtos)
a nagymamara maradt. Allandéan a sérelmeivel foglalkozott, amit nagypapa
kovetkezetesen nem akart meghallgatni. Mindketten nehezen viselték a meg-
szokhatatlan kortilményeket.

Vajon Véssey Laszl6 dédapam milyen nyelven beszélt édesanyjaval, Lan-
gecker Wilhelminaval? Hogyan kertilt — ismeretlen helyrél - ez a lany a régi
somogyi birtokoscsalddba? Nevel6nek jott Magyarorszagra - mondjuk - Bécs-
b61? Ennek ellentmond, hogy névére (és hdzassagi tandja) ugyancsak ,jol” ment
férjhez a talan még el6kelébb Hertelendy csalad fiatalember tagjahoz. Vajon
Véssey Laszloné Nedeczky Emilia milyen viszonyban volt any6saval? Mig
egyditt éltek vele Sz6kedencsen, a régi Véssey-kastélyban, sziiletett két (koran
meghalt fiuk) és 6t lanyuk. Amikor atteleptiltek Varhelyre, Langecker Wilhelmina
mar nem élt. (Pedig férje, Véssey Marton korai haldla miatt egyediil nevelte fel
Laszl6 fiat.) Kihez fordultak nagy terveik megvaldsitasa érdekében? Talan a dédi-
mama nevel6apjahoz, Glavina Karoly Hollandidban tanult gazdatiszthez? Segitett
nekik a Somogyban maradt Véssey rokonsag? Vajon miért dontottek agy déd-
sziileim, hogy elhagyjak sz6kedencsi otthonukat, s egy masik varmegyében
mindent Gjrakezdenek? Kiilonosen érdekessé teszi a kérdést, hogy Varhely el6bb
folépiilt, minthogy tizvész 1893-ban elpusztitotta Sz6kedencs nagy részét. Ez
legfoljebb azt tette lehetetlenné, hogy visszakoltozzenek. Azt sem tudjuk pon-
tosan, kettdjiik egyiitt mit és hol 6rokoltek; majd mekkora birtokot szereztek.
Miel6tt elszantdk magukat az Gj birtokkdzpont létesitésére, hogyan osztottak
meg egymds kozott a feladatokat? Idaig minden nyitott kérdés, a tobbi talan
elfogadhat6 megallapitdsnak. Az biztos, hogy Véssey Laszl6 korai halala utan
minden elszant dédanyam kezébe keriilt. Es Nedeczky Emilia sikeresen gaz-
dalkodott. A birtok talélte a Nagy hédbortt, a forradalmat és ellenforradalmat,
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1925-ben a nagyasszony addssagok nélkiil adta ki lanyai 6rokségét. Legnagyobb
regényiréink nyoman a magyar kozépbirtokosokat tgy képzeljiik el, hogy el-
tékozoljak az ,6si udvarhazat”, konnyelmtien elkartydzzak a munkatlan életet
biztositd birtokaikat. Anyam dédanyamtol az elszantsagat, kitartasat, kotelesség-
tudatat és a munkabirast orokolte. (Tovabba két monogrammos eziistkanalat.)

Felstrajkon birtokot sem Véssey Laszl6, sem Nedeczky Emilia nem 6rokolt.
A név, amire Vérhely utal, a torok vilagban Kanizsa egyik el6vara volt. Helyétsl
nem messze épiilt a hosszti Principalis csatorna itteni szakasza, ami a rajki
varat véd6 mocsarat lecsapolta, s az 6si falutol délre - Potréte felé - mivelhet6
vagy legalabb legel6nek alkalmas teriileteket hozott létre. (Az akkoriban még
gondozott csatorndban tanult dszni a falu minden gyereke, hagaim és unoka-
testvéreim is.) A hdzaspar meglepé taldlékonysaggal és szervez6 képességgel
itt alapitott maganak egy - 6sszeftiggé - gazdalkodasra alkalmas mintegy 2500
holdas birtokot. Nem tudom, laktak-e el6ttitk masok itt, és mi tortént veliik?
Hagytak-e hasznos épiileteket maguk utdn? Dédsziileim gazdasdganak Fels6-
rajk falu teriiletén egy sz6l6gazdasag és pince is része lett. Kozpontja viszont
- a fels6- és az alsémajor - a Principalis csatorna két partjan taldlhato foldek
hasznositasat szolgalta. Lakdsok éptiltek a munkavallaloknak (cselédeknek),
istallok, 6lak, karamok a haszonallatoknak. Szinek, szériik a szerszamoknak és
a termésnek, mthely a gépeknek. Potréte hatdrdban fa- és t6zegkitermelésre,
valamint vadaszatra alkalmas (vizeny6s) berek tartozott a birtokhoz - tovabbi
szantokkal. A hely kivalasztdsahoz a Déli vasut Nagykanizsa-Zalaszentivan
(Zalaegerszeg-Szombathely) szarnyvonalanak a kiépitése is biztatast adhatott:
a sinpar a hazaspar Gjonnan szerzett birtokdn vezetett keresztiil.

Apéam szeretett fényképezni, hogy Varhelyen miért csak a kisfiat és a természe-
tet orokitette meg, az ott él6k és éptileteik miért nem ragadtdk meg a figyelmét, az
a digitalis gépek mai - sokszor folosleges - hasznélata idején még érthetetlenebb,
mint a kisfitt gyermekkordban késziilt csalddi albumok nézegetésekor. Nalunk
sokkal szegényebb csalddok gondosan 6rzik az el6ttiik éltek szamos fényképét,
mig nekiink e helyett apam kedvenc téméja, a balatoni vitorlasok sokasaga lat-
hat6 az oldalak jelent6s részén. Nem tudom, hogy néztek ki dédsziileim, akik az
élettikhoz kot6d6 iratokat is tgy kezelték, hogy szinte semmi nem maradt bel6liik.
Amiért életkoriilményeik is felel6sek lehetnek. Folépitettek egy birtokkdzpontot,
egy kis kastélyt kiugré oszlopos tornaccal. Még lakhattam benne, miutdn oda
menekiiltiink, de mire megoregedtem, minden nyomtalanul elttint. Annyira, hogy
helyén csak athatolhatatlan dzsumbuj maradt, és valamelyik cselédhaz két szobdja,
amiben egy ciganyasszony lakik gyerekeivel és Németorszagban dolgoz6 férjével.
Korulottiik volt a BIRTOK, de 6k ma egy kapavagast sem tesznek ott. A f6ld nem
az 0vék, persze nem is a mienk - nagyszamda leszarmazotté. A Foldhivatalban
kellene kinyomozni kié lett, ha érdekelne. A torténelem azonban olyan, mint
aregény vagy a film, noha egy-egy szakasza utan ritkan olvassuk, hogy - vége.

Amikor nagymama 1905-ben férjhez ment, az 6zvegy dédimama még osztat-
lanul akarta megtartani birtokat. Lanyai 6rokségét csak htiszévnyi gazdalkodas
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utan adta ki. Nagypapa ezutdn tudés palydja cstcsara ért, csak a kutatésai és
az intézete érdekelte. Tavol allt téle, hogy folddel foglalkozzék: felesége 6roksé-
gét kisbérletbe adta, hogy ezzel segitse Potréte és Felsérajk szegényparasztjai-
nak a megélhetését. Ez annyi hasznot hozott neki és csaladjanak, hogy évente
kaptak egy - néha két - 1ada almat. De lehet, hogy az méar nem is a kisbérl6ktél
jott, hanem fiatalabb lanyuk révén, aki beleunvan els6 - rosszul sikertilt - ha-
zassagaba, elvégezte a Kertészeti Egyetemet, és arrol almodott, hogy megvalé-
sitja Kert-Magyarorszag egy darabkajat. (Almodozni tle tanultam, nem anyam-
tol) Kipréselte sziilei hozzdjaruldsat, és néhany hold f6ldon sok gondosan
valogatott almafét tiltetett. (Sehol olyan jonatan, aranyparmen vagy citromalma
nem termett, mint az 6 fain; ahogy soha nem lattam tobbé olyan csodas zold-
paprikédkat, amit a Principalis vizével ontézve ¢ termelt.) Mire azonban ki-
dertilhetett volna, hogy a kisérlet sikertilt-e, beleszeretett egy — mér emlitett -
budai mérnokbe, és boldog feleség lett. Varhelyr6l harom gyermekével telepitették
ki, mikozben hiaba varta vissza apjukat a Gulagrol. Mérnoki oklevelével - és
kertészeti tudasaval - favagé munkaval kereste kenyertiket.

Kisfiaként - egy évvel halala el6tt - még lattam dédimamat, akit mindenki
nagyasszonyként tisztelt. Akinek inkabb a keménységére, s6t onzésére emlé-
keztek, kivéve a kisfiat, aki fején ma is érezni véli simogatasat, de valéjadban
nem tudja fo6lidézni kicsike alakjat sem. Mosolygos volt vagy szigora? Mindég
feketében jart, vagy csak dédunokdja tételezi ezt f61? Inkdbb emlékszik a lanyaira.
Koziiliik is a Varhelyen lakékra meg a nagymamara. Irma és [lona néni (Thassyné
és Palffyné) szinte teljesen elstillyedt a feledés kodében, noha sokkal, de sokkal
késébb e sorok irdja az el6bbi egyik fiat kérte fol hazassagi tanujaul. A kisifia
amaganyos Vasti néninek (keresztségben R6za nevet kapta) rezg¢ ribizli dzsem-
mel és kompoétokkal kényeztetett kedvence volt, amig annak erre moédja volt,
aztan segitett neki tytkokat monyozni, majd elvagta a csirkéinek a nyakéat, ha
a kozos sziitkség tigy hozta. Mici néni (Emilia) legalabb harom valtozatban ma-
radt fenn tudata peremén: vele szigoru volt, megkozelithetetlen; htigai szerették,
s aztan orvos fidnak budai lakasan az ¢ televizidjukon latta az els6 miikorcsolya
versenyeket, és finom stiteményeket kapott.

Varhely legjellegzetesebb, legellentmondasosabb és legizgalmasabb alakja
Laci bacsi (Mici néni masik fia). A vénemberré cregedett kisfiti emlékezetében
az 6 tobbszor lejatszott filmje azzal kezd6dik, hogy bricsesz nadragban és csiz-
maban bedugja bal 1abat a kengyelbe, és egyetlen mozdulattal folpattan Osaka
nev( hataslovara, hogy ellenérizze a birtok valamelyik tavolabbi szogletében
a cselédmunkésait. A kezében tartott lovaglopalcajaval soha nem titott, mégis
tartottak t6le. Nemcsak azok, akiknek ¢ adta ki a konvenciét, hanem a falu
szegényebbjei, akik csak napszdmban dolgoztak - néha - neki. Tébben nyiltan
gytlolték, s a kozéjiik sodrodott kisfit jelenlétében - a hdborts dsszeomlds
atmeneti idején - ezt nem is titkoltak. A konvenci6 id6pontjat és a juttatdsok
nagysagat, megszabta a torvény, Laci bacsi, aki adott r4, hogy j6 gazda legyen,
gondosan vigyézott rd, hogy aki neki dolgozik, valamivel (nem sokkal) tobbet
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kapjon, mint mashol. Beleértve pénzt, gabonat, kukoricét, allattartast és egy
kicsike megmitivelhet6 foldet. Lehet, hogy nem is ellenérizni ment, hanem hires
kocsi- és igaslovait, teheneit vagy éppen disznécsordajét szaporitotta tjabb va-
logatott példanyok vételével. De az is lehet, hogy a kozeli Pacsan a holland
kereskedokkel targyalt, akiknek kiilonb6z6 vetémagokat termelt jo dron. A cse-
lédhazakban, ahol sokszor megfordultam, soha nem lattam; pedig az 6vénél
modernebb otthonokat akkor kevesen biztositottak gazdasagi cselédeiknek.
A (szaraz falu) téglahdazakban minden csalddnak kiilon szobdja volt, kettének
egy kozos konyhaval. A kertésznek és a munkafeliigyelé gazdanak nagyobb
méretl és kiilonbejarata lakrésze, a gépész urnak pedig egész kis haz jart.
O, aki a traktort is kezelte, majdnem fri jelenség volt ebben a szegénységgel
atitatott mintagazdasagban.

A hint6 - a viragos grupot megkertilve - mindég a kastély elé allt be, s Laci
bacsi a kisfitt gyakran maga mellé - vagy a bakra - iiltette, hogy elvigye minden
munkahelyre, ahol a gazdara, a gépészre vagy kertészre bizta azzal, tanuljon
meg mindent, amit lehet, végezzem mindenféle munkat, amire képes. A véros
ontudatos gyermeke, aki mar a harmadik elemit is elvégezte, egy izgalmas,
meglepetésekkel és maradando6 élményekkel teli Gj - csupa meglepetés - vilagba
cseppent. A kocsizast nagyon szerette, kiillondsen, ha a gyeplét is foghatta.
Laci bacsi rokonlatogatéba is el-elvitte. Az tirtigy az volt, hogy masodunoka-
testvére csak harom évvel volt idésebb, éppen annyival, hogy egy vérbé arifia
mar rajojjon arra, amit a kisfit még nem gyanitott, miért érdemes a sikitozo
cselédlanyok szoknyaja alatt keresgélni. A paradéskocsisok arrél beszéltek,
hogy ennek az unokatestvérnek az apja is kedveli a parasztlanyokat, féleg pedig
az asszonyokat, ezért taldljak mindég egyediil Zsuzska nénit, amikor beallita-
nak hozza.

Képzeletem filmjének zar6 képsora Kanizsan jatszodik, ahol aznap éjszaka
Laci bacsi aludt az 4gyamon. Mar fel6ltozott varosi ruhaba, nadraggal, félcip6-
vel, mar megette az anyam készitette reggelijét. Aztan csak {iilt az 4gyon, mint
akinek nincs sem ereje, sem kedve folkelni. Miért is nincs? Vajon Zsuzska néni
hol toltotte ezt és az el6tte levs éjszakakat? Nalunk? Mashol, mas rokonndl?
Talan gyoégyszerész unokahiaganal? El6szor lattam, hogy a magabiztos, paran-
csol6 urasagnak ismert nagybatyam gorcsdsen fogja Zsuzska néni gytrtikkel
béven ellatott kezét. Nem emlékszem, hogy az 6 ujjain egyet is lattam volna.
Pedig pecsétgytirtire biztosan sziiksége volt, azzal hitelesitette a gondosan be-
csomagolt vetémagokat. Ahol a zsinérokat 6sszecsomoztak, oda forré viaszt
csoppentettek, s abba kellett a pecsétgytirtit belenyomni. Nyilvan a sajatjat.
Amilyen kiilonc volt, lehet, hogy ujja helyett mellényzsebben hordta.

Zsuzska néni és anyam el6z6 este hoztdk ki a kérhazbol, ahol kikezelték
mérgezésébdl. Oda Zsuzska néni vitte mentével, miutan a kitelepitési papir
atvétele utan ongyilkossagot kisérelt meg. Régen szeret6k voltak, csak ezt senki
nem tudhatta, én sem, aki lathattam volna, de hittem nagymamanak, hogy
Laci bacsi ,sziiletett agglegény”. Zsuzska néninek tehat még el kellett vélnia
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kikapos férjétél. Amig az orvosok tették életment6 dolgukat, valahogy elintézte,
hogy azonnal két megyével tavolabbra koltozzenek, ahol egy allami gazdasag-
ban Laci béacsit mint diplomés gazdészt alkalmazni fogjak. Es ahol laknak majd;
ahol 6sszehazasodhatnak. Addig azonban el kellett jutni a kanizsai vasutallo-
masra, noha taxira sem nekik, sem nekiink nem volt pénziink, pedig a varosban
kett6 is dlldogélt az érkez6 vonatokra varva, ahogy a fit megfigyelte.

Laci bacsi, mint az regemberek, tobbszor nekifogott, hogy folalljon, noha
nem tudhatta még, mit szervezett mar meg Zsuzska néni, és mit még nem.
Talan nem is lehetett egészen magénal, de indulni kellett. Csak nehéz volt
Zsuzska néni kezét elengedni, s térdeit kinytjtani. Végiil folallt, és kisfitt dob-
benten latta, hogy olyan gorbén tartja magat, mint majd 6 - tal a nyolcvanon.
Laci bacsi 6tven koriil jart, a kisfitt ekkor még csak - illetve mar - tizenot éves,
s neki kellett a két bérondot kicipelnie a vonathoz. Sok volt a kis csomag, Méari
htiga is 6rommel mozdult, mivel ezen a cimen elkéshetett az iskolabdl. Akarcsak
batyja, aki ezért Gjabb osztalyfénokit kaphatott. Mikozben a bérondokkel kin-
l6dott, arra gondolt, Laci bacsinak at kell utaznia elveszett birtokan. Zsuzska
néni onnan ontudatlan allapotban szallitotta Kanizsara (27 kilométer). Vajon
mi jut eszébe a vonat ablakan kinézve? Szombathelyre kellett eljutniuk, onnan
masik vonattal utazhattak Gyérbe. Ambar lehet, hogy rogton abba a faluba
mentek, ahol néhany évig még élni fognak, s ahol a felné6tt fiti soha nem lato-
gatta meg Gket. Vigydzzatok magatokra - mondta volna nekik bucstzaskor
nagymama, ha mar kiszabadult volna a kényszerlakhely fogsagabol. Zsuzska
néni még egy boritékot nyomott a kezembe, adjam at a doktor trnak, akinek
a nevét rég elfelejtettem, pedig talan fociztunk is egytitt a kérhaz csapataban.
De ez - szerencsére - nincs rajta a filmen, ami persze csak a fejemben létezik,
mert e vallalkozasom tavolrdl sem volt sikeres. A két bérond viszont folkertilt
a vicinalis csomagtartéjaba. Amikor a vonat kivitte ket a zalai AVO latokoré-
bdl, egyetlen figyelni kirendelt személyt sem lattam. Csak az egyik épiilet hom-
lokzatan olvastam: ,Az éberség - kotelesség.” Taldn addigra méar beirt valaki
egy zaromondatot a Molnar LaszI6 feliratt jelentésbe.

Varhelyen a kisfia két vadonatdj élménnyel gyarapodott: a sziikséggel és
a szabadsdggal.

A sziikséggel, ami els6sorban megélhetési gondokat jelentette - f6leg anyja-
nak. A Kkisfiat els6 véarhelyi reggelén a sziikség az emeleti (egyetlen) klozetbe
kényszeritette - volna -, &m az foglalt volt. Egy darabig toporgott el6tte, aztan
megtudta, okosabb, ha dolgét az angolkert pottyantés budijaban végzi el 6 is,
mint az ott lakok tobbsége. Segédeszkozként a deszkatil6kén tjsagdarabok 4ll-
tak a rendelkezésére. WC-papir a fenti folyosén levé helységben sem volt, valé-
szintileg nem is lehetett mar kapni. Anyja és nagyanyja sajat taskaikbol vittek
magukkal, ha kellett. A vizvezeték, ami csak ide volt bevezetve, ott tart6zko-
dasa alatt mar nem miikodott. Az alagsorban sem, ahol utélag fiirdészobat is
létesitettek kaddal és folyoviz hianyaban folftithetetlen hengeralakt kalyhaval.
De minden szobaban volt mosdé kancsoval, amibe a vizet az emeletre (a WC
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teletoltott vodreivel egyditt) eleinte cselédlanyok hordtak fol. Ez persze az oro-
szok bejovetele utdn az ottlakékra maradt. Az egyik szobdban volt til6kad is,
amit késébb a haz egyik (mar csak volt) trnéjének 6, majd a hiagai hordtak tele
a lenti konyhabol meleg vizzel. Amint emlitettem mar, a villany nem volt be-
vezetve, petroleumldmpanal kellett olvasni. Undorité feladat volt, a kormos
cilindert tisztan tartani, a kanocot egyenesre vagni, a lampéat btidos (mindég
mellé csurgd) petrsleummal foltolteni. Erkezéstikkor tél volt és koran sotétedett.
Ilyenkor csak olvasni lehetett, s a kisfa mindég talalt regényeket, noha a haznak
nem volt konyvtara, és ha semmi érdekes nem kertilt a kezébe, maradt a padlas,
ahol rengeteg régi Uj Id6k hevert. Sajnos, azéta sem taldlja annak a torténetnek
a befejezését, amelyben a Délvidéken (talan Szlavonidban) meggyilkoljak Kis
Kéroly kiralyt és Erzsébet kiralynét. Csak a hintéra emlékszik, amit a fegyve-
resek megrohantak, mint tobb kés¢bb latott filmben.

A Monda utcai hazat - ahol otthon érezte magat - jobb médu polgarcsala-
doknak épitették. Néhany harom szoba hallos lakast a tulajdonos eladott, méa-
sokat, mint az 6vékét, bérbe lehetett venni. Mindegyikben volt fiirdészoba,
konyha gazttizhellyel, mellette kis cselédszoba. A hazban kdzponti fiités adta
a meleget, a csapokbdl folyé meleg viz toltotte f6l a kadat is, amiben naponta
furodtek. Az éptiletnek a szokasosnal kissé szélesebb zold el6kertje volt, illetve
ma is van. Konyhakertet és gytimolcsost nem telepitettek, pedig a Budagyongye
villanegyednek szamitott, amit balkonunk (ahol nem allhatott btis donna, mert
anyam alapvetSen viddm természetd és sz6ke volt) alatt apdm néhdny magasra
nétt rézsafaja alkalmazkodott a kornyék virdgos hangulatahoz. (A szomszédos
hézakat mar a habort vége felé - a kisfiti szeme lattara - épitették.) Az itteni
modern kényelmi berendezésekbdl Varhelyen csak a telefon mtikodott, de az is
masként, mint otthon: minden kapcsoldsért a Kozpontot kellett hivni, ami
a rajki postan lehetett. Az oroszok persze ezt a késziiléket is elvitték.

A varhelyi haz olyan volt, amilyen a dédsziil6k gyermekkoraban a tobbi
Vésseyeké, a Hertelendyeké, a Nedeczkyeké (Balatonedericsen vagy Lesence-
tomajban). A fektetett E alakti varhelyi éptiletet két rizolit zarta két-két lako-
szobéval. Az alagsorban volt egyfel6l a pince, mésfel¢l a konyha, és ott lakott
a személyzet. Az emeleti szobdk tobbsége egy folyosorol nyilt. Masok egymas-
bol. A berendezést a 19. szazad végének divatja hatarozta meg. A lakotér koz-
pontjdban nem a nappali vagy a dolgozdszoba allt, mint a polgari lakdsokban,
hanem a nagy gonddal és némi mitivészi képességgel virdgmintasra festett
mennyezetli nagyebédls. Hosszu asztallal és két tucat egyforma székkel. Aki
vendégségbe jott, nyilvan enni is kapott, hiszen tobbségiik hintéval sok kilo-
méterrdl érkezett. Egyik ajtéja szemben volt az oszlopos, fedett tornacéval.
E ki- és bejaratbol az el6reugro teraszra nyilt tobbszarnyu ajté. Kilépve kényel-
mes nadszékek és koztiik kisasztalok vartak a kavézni, olvasni vagy beszélgetni
vagyokat. Itt johettek be a rangosabb vendégek, a csalad inkébb a jobb szarnyon
talalhato foldszinti - vasajtéval zart - bejaraton kozlekedett, ahonnan lépcsék
vezettek az emeletre.
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Anyam - vagy a nagymama - lanykoraban a nagyebédl6ben rendezhették
a balokat, bar ezekrél soha nem hallottam. Nem volt agyt, amit kil6ve a név-
napokat tidvozolték volna, de még kolomp vagy csengé sem az étkezések kez-
detének jelzésére. A tdlalasra Vasti néni adott utasitds, amikor mar mindenki
az asztalnal iilt. Elkésni nem volt szabad. Erkezésiink el6tt a csalad a kisebéd16-
ben reggelizett, ebédelt és vacsorazott, ahol megérkezéstink utan minket helyez-
tek el. A nagyebédl6 étrendjét jorészt az adta, ami a birtokon megtermett. Sén
és kavén kiviil alighanem csak hast vettek néha boltban. Disznot csak télen
vagtak, marhat, legfoljebb akkor, ha egy borju eltorte a 1abat. De err6l csak hal-
lottam: Varhelyen soha nem ettem borjahust. (Taldn ezért nem hidnyoltam
a szocializmus épitésének idészakaban sem.) Az ebéd és vacsora f6étele a f6ze-
lék volt piritott hagymaval vagy burgonykrokettel, persze leves utan és tészta
(foleg , kottes”) el6tt. Néha csirkét is kaptunk: kézbe vehettem a rdntott combot,
mig anyam a csontokat tisztogatta, neki a htasos részekb6l nem nagyon jutott.
A nagyebédlében allitdlag étellift is volt valamikor, de én méar nyomat sem
lattam. , Békében” nem volt ra sziikség, az ételt a cselédlanyok (ha jol emlék-
szem, taldn hdrman - vagy négyen? - voltak) az alagsori konyhabdl folhordtak,
a hasznalt tanyérokat és ev6eszkozoket levitték, majd teritéshez tjra folhoztak.
Az asztalt j6 el6re megteritették (az eztist a keredencfiokban lakott, hogy a di-
csOséges voros hadseregnek keresnie se kelljen), az ev6eszkozt, a tdnyérokat
és talakat a konyhaban mostdk el. A szakdcsné csak f6z6tt, a tobbi feladatot
a lanyok végezték. A hdz butorainak egy részén latszott, hogy évtizedek alatt
egyszer-kétszer athtizhattdk, javitottak, talan néhol cserélték is azokat, az én
Osszbenyomasom mégis a kopottsdg, régimodisag volt. Vendégek a nyomaszt6
kozéleti légkorben mar nem nagyon jottek. Egyszer nagyhangti német tisztek
mulattak tobb szobdban, miel6tt kimeneteltek a kozeli frontra meghalni vagy
fogsagba esni. Sok bort fogyasztottak, de viszonylag kevés kart okoztak. El6ttiik
1886 6ta talan senki nem dorbézolt a , kastélyban”. Legalabbis én senkirdl, akit
ismertem, ezt nem tételeztem fol. Ldm, olyan fontos dolgokra sem emlékszem,
volt-e a haznak sajat palinkdja? Taldn, de soha senkit nem lattam azt késtolni,
pedig az egyik kocsis azt mondta, kapott egy tiveggel az urasagtol, amikor f4jt
a torka. Bor viszont mindég volt az asztalon, Laci bacsi toltott néha maganak.
Anyamat is kindlta, de a szoptatas miatt 6 nem ivott bort. Inkabb sok teat, ahogy
én is megszoktam. Persze nem angol teat, ahogy otthon, hanem azt, amit hely-
ben szedett és szaritott gytimolcsok leforrdzasaval készitettek. De az is lehet,
hogy planta teat ivott, amire azért emlékszem, mert a hidnyok egyik jelz6je volt,
s anyam sokat szidta.

Aztan 4prilis elsején - hasvét vasdrnapjan - a nagyebédlében folszolgalt
tinnepi ebéd utdn megjottek az els6 oroszok. (Ha igaz, rantott baranyszeleteket
kaptunk, de mivel messze kornyéken sehol nem tartottak juhokat, inkabb
pulykamell lehetett.) A , oroszok” k6zott j6 néhany mongol arcti és néhany cso-
dalt lovastudéasu kozak volt - voros betétes, fekete kereszttel diszitett kucsma-
ban. Nem olyan lecsatolésban, mint a tobbiek. Az els6 hulldm csak az 6rdkat és
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a (vadasz)fegyvereket vitte el. No, meg nagypapa diszmagyarjanak életlen kard-
jat. A mésodik, a harmadik és a tobbi aztan elvitt mindent, ami mozdithaté volt.
Vagy legalabb kiszorta a szekrények és fiockok haszontalannak mindésitett tar-
talmat. Magukkal vitték az allatdllomany nagy részét is. De csak egyszer dor-
bézoltak ott részegek, mert varhat6 érkezésiik el6tt Laci bacsi - kozremtikodé-
semmel - a Principélisba engedte a pincében tarolt 6sszes bort. (A csatorna
tehat mtikodott! A konyhaban is.) Ambar nagypapa burzsujnak (jobfoje maty!)
nézett ki, életben maradt. A részeg felszabadit6 csak korbel6tte - szemiink lattara.

Varhelyen olyan szabad voltam, mint sem az el6tt, sem az 6ta soha. Iskolaban
nem jartam, anyam inkabb kishtigommal volt elfoglalva, a tobbieknek megvolt
a maguk feladata. Fegyelem? Vigydzzak magamra. Vigyaztam. Igaz, a Princi-
palis jege egyszer beszakadt alattunk, mikdzben csecsemd higommal a karja-
imban cstszkaltam rajta. Bepisilt, menteget6ztem, amikor csurom vizesen el-
jutottam a hazig, és nem sikertilt észrevétlennek maradnom.

Az angolkertben szabadon lejatszanom az 6sszes regénytorténetet, amivel
tele volt a fejem. A velem egyid6s cselédgyerekek ebben nem vettek részt, pedig
tobb tucatnyian voltak, de az olvasmanyaimra nem jutott idejiik. Rosszalko-
dasra - varjak leszedésére a nyarfakrol és megstitésére (tollastol) rogton alatta —
raértek. A famészasban sokkal jobbak voltak nalam, a tollasok stitésénél ugyan-
olyan tanacstalannak bizonyultak, mint én. A keritésen kivtili cselédlakdsokban
laktak, s anyaiktol gyakran én is kaptam valami kiilonlegességet, olyasmit a kas-
télyban nem készitettek. Mik lehetett ezek? Nem emlékszem.

A konyhakert majd csak nyaron lett fontos, amikor megjelent az eper, a malna,
majd sorra a tobbi gytimolcs. A sertéstelep arrél nevezetes, hogy ott nem tudtam
visszafojtani félkavarodott gyomromat, és vadul hanytam, miutdn végignéztem
egy miskarolast. Nem tudom, mi kavart f6l, mert kés6bb a csirkék nyakabol
spriccel6 vér nem zavart. A kisfiinak kellett azokat elvagni, mert erre érzékeny
lelkd, kiszolgéldshoz szokott nagynénéim nem véllalkoztak. Enni meg kellett:
mindég éhesek voltunk. Mindenekel6tt azonban folfedeztem az istallok vilagat,
az ott tartott, lovak, marhak minden titkat. Amit ezzel kapcsolatban lehetett,
aprilisig kiprobédltam - a tragyahordastol a lovagléasig. Kozepesen fejlett, ko-
vérkés fitgyerek létemre megtanultam lovakat befogni és hajtani, szdntottam
veliik - az ezzel megbizott béres feltigyeletével, aki minden fordulonal kozbe-
lépett és beigazitotta az ekét. Senki nem szolitott trfinak. Nem is éreztem, mi-
lyen lehetne az. Egy addig teljesen ismeretlen vilag tarult fol el6ttem.

Az oroszokkal minden megvéltozott. Majus végén néhany hétre korlatoztak
a szabadsagomat: a falusi iskola 6sszevont osztdlydban bizonyitvanyt kellett
szereznem arrdl, hogy elvégeztem a negyedik elemit. Janiusban Pestre vona-
toztunk anyammal, a tetején is utaztak, de nekiink volt til6helytink oda-vissza.
Kidertlt, otthonunkba végleg és kimozdithatatlanul bekoltozott a haztulajdo-
nos, akit kibombéztak. Szeptemberben még reménykedtem, hogy tovabbra is
szabad maradok. Am oktéber kézepén be kellett tilnom a nagykanizsai Piarista
Gimnézium els6 osztdlydnak egyik padjaba. Szigora paptanarok kovetelték
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Vincent van Gogh: Olajfak, 1889 (olajfestmény, 72,6x91,4 cm, Museum of Modern Art, New York)
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meg a leckéket. Csupa idegen kozé kertiltem, akik kigtinyoltdk minden mon-
datomat, mert ,e” hangjaim elarultak, hogy az alsébbrendi pestiek kozé tarto-
zom. De ez mar egy masik fejezete az életemnek.

Egy vezér gyermekkora, irnd Jean Paul Sartre, aki - szovjet zsoldon - a vilag
szellemi vezérének képzelte magat. Semmiben sem szeretnék vele azonosulni.
Inkabb anyit még, amig a kitelepités borzalma le nem csapott az ott él6kre,
Kanizsardl el-elvonatoztam Fels6rajkra. Télen cstszkaltunk a Principalison,
nyéron furodtiink benne. Masok éllitolag ehet6 halat is fogtak benne. Nekem
soha nem sikertilt. Azt az élményt, hogy gy6ztes is lehetek valamiben, el6szor
majd néhany év malva - kisgimnazistaként - a kanizsai tiszéversenyeken ta-
pasztalom.
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Németh Istvan Péter

Valentinus napi stréfak

1

Arnya hullt csak téba,
de tiikrét azéta
kendéd fodrozza ekképp
hinaraknal szebben.
Hajad selyme lebben.
Az évszakok valcerét
vezényli - nydr, 6sz, tél:
visszakereng6zzél -
s gyonggyel szér malomkerék.

2
Eziisthasa halak
balterme viz alatt,
egiik a kendéd arnya,

legyezéjiik csak ma
fehér hattyu talpa,
usznak farsangolasba.
Egy faradt vadliba
fejét tollaiba
a parton hajtja hatra.

3

Megmarad mennyboltnak
iszapban alvoknak,
bar jének mazsas jegek,
a minuszokon tal
folébem homorul
(mutat csillag-képeket
valtva Holddal s fénnyel
Napot, amint kél fel)
egy léknyi kend6-eged.

NEMETH ISTVAN PETER (1960) az ELTE magyar-konyvtar szakan végzett. Tapolcan él. Legutobbi
kotete: Petdfi kozelében (2023).
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Elzubogott, de viz
volt eziist vértem is,
sodrony-ingemet sz6tte
békalencsébdl, igy
6vott ez idokig.
Gyolcsol6dnék kend6dbe
mar. S megbocsassad, hogy
boldog épp most vagyok
csokodban felejtédve.

5
(ima)

Balatonbdl bolygott
stigerek, domolykok,
naphalak, veresszarnyuk,
szal gém sem 4llingdl
sapadt ftizfainknal,
sehol egy kormoran; agy
a topart koveit,
merre itt épte vitt,
gyeriink, egyre imadjuk!

Csobanci képeslap

Harangszoval ereszkedve a kod
azott szalmabélakra hompolyog;
nehéz mentaillat sodrodik

az autébusz-forduléig;

derékig homalyban a berek;
vetkéznek fiizek és égerek;

a katangos arok megett

akac szor arany pénzeket;
hegynek fol, uttalan ttra,
kifosztott sz6l6sor futna;
okornyalnak, ordogcérnanak is ide
kellene még mindent kétéznie -
am ellebegnek szem el6l ezalatt
mint paplanerny6k, a varfalak.



Ligeti képek egy (ires padrdl

1

Mint borissza, ki szédiil s 1abat asztal
alatti keresztfaba akasztja,
gyokere a jardako

ala kaszva né.

Két torzse is 6rvend, hogy kései
rozsaktol bevarta lépteid,

s 6szbe pirult lombjaval a sapadott
ecetfa behinti majd az tires padot.

2

Amerre sétélsz a magasbol
lecsupalodott agak arnya
hajlik az 6szi ligetben

a néptelen ut kanyarara.

Hullt levelekbdl talpad ala

egy-egy tigrissarga elvétve tapad,

am a kerités racsainal mar annal
tobben a szell6re is szokni kész vadak.

3

Nem béntam, téli torzseikrdl, hogy ott

az én szemembe is futt szilanknyi kérget

a tavaszi szell§, nyarra lombosodott

minden ligeti platan s a ciprusi léggyokérzet
most sem botlatja sétad, hol Gjra kiszaradt
6szi dgak arnya simalja e padon pilladat.

4

Minden 6szben még megadatott
csupalt 4gakrol rebbent varjak

alatt ne csak koérusuk orvényét halljad,
rozsdas lomb cimbalmozta e padot.
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A bedeszkazott szokékutat mig le
nem szallt énsziirke koddel az este
tlint vizsugarkak magasan a cinke
péarja utan sirva kortilrepdeste.

Hidd, szomort ebben méar semmi sincsen:
ures az ut, és a piros padhoz ki odaintsen
nem akad egy hajléktalan részeg, se Isten.

Am nyomodba pergett falevelek
latni is engedik gyongykavicsagy felett
a ligeten tali angyalt mint forgoszelet.

5

Nem arvul el 6szi lomb s téli égbolt alatt
se az a zapor, ho és fény verte iires pad,
amelyre bar egyszer is csak

vartalak.

Adventi onarckép

(Arcimboldo-omazs)

Okornyal lebben - sziil6 hajam.

Hopp, mar a homlokomra is tapadkt.
Szemem kokénye mézestilne ha csak
szélat latna safranybol az ég alatt,
sietne feléd cinege-sz6tte cip6m,
ftizeken fliggott végig a nydrban
akarha babiloni vizeknél a harfa.
Vallamra kodbdl tertilt nyirkos kabéatka
minden gombja mosolygoé csipkebogyo.
Illatat, érzed-e, el6re kiildte a ho,

s fénymaszk mogé a szél arcomba futt.
Kezemben szisszen a szaradott héjakait.



Heged(s Imre Janos

Vendégek a Parnasszusrol

(Részlet a szerz6 grof Mikod Imrérél késziilé regényébdl)

Lindner Mérton, mindenki kedves Marcija magas, nyalank fiatalember volt,
sz6ke hajat félreféstilve viselte, kék szeme ragyogdsatol és az arca dertis moso-
lyatol vilagos lett a helyiség, ahova belépett. Szerették a nk, becstilték a baratai,
s a Mik¢ familia minden tagja agy olelte meg, mintha csaladtag volna.

Ot hivatta a grof.

- Eredj, Marci kedves, siess Biasini ar gyorskocsi tulajdonos hazahoz, tud-
tommal Jokai, a nagy ir6 ma délutan érkezik feleségével Kolozsvarra, itt szallt
meg annak idején Pet6fi és Szendrey Julia is, mondd meg neki, hogy a kapum,
ajtom nyitva all, érezze s élvezze nalam az erdélyi emberek vendégszeretetét,
tessék a névjegyem, add 4t neki. Azért kiildelek tégedet, mert Jokai is kékszemi
dalia, akdrcsak te, hires a kedvességérél, konnyen szot fogtok érteni.

A hint6 mindig készenlétben allt a Miké-villa hats6 udvarén, felpattant Marci
a kocsis mell¢, s elrobogott. Eppen akkor hordta fel a személyzet a vendégek
csomagjait, amikor megérkezett Biasini szall6jaba, Jokai és a felesége a hallban
allva htisit6t fogyasztottak.

Nem volt félszeg fit Marci, éppen eleget forgolédott a csinos kolozsvari 1a-
nyok, asszonyok tarsasagaban, de most mégis elpirult, amikor kezet csokolt
Laborfalvi R6zdnak. A hires szinészné kisugarzo ereje letarolta, alig tudta el-
dadogni a meghivast. Nem az asszony szépsége btivolte el, hanem valami mas,
amit nehéz megnevezni. Méltésagos volt Laborfalvi Réza, de nem biiszke, két
nagy szemében nyitottsag lakott, de szaja zart és szigoru volt, arckifejezése
dinamikus, véltozo, fejtartasat kiralynéknek lehetetett volna tanitani, termete,
alakja nyalank, mint egy azsiai tigrisé, jobbjat gy emelte kézcsokra, mintha
szal virdgot lengetne, s alig lathatéan biccentett a fejével, végiil Marci véllara
tette a bal kezét, jobb keze ujjbegyeivel alig érintve, anydsan megsimogatta
az arcat.

HEGEDUS IMRE JANOS (1941) Székelyhidegktton sziiletett ir6, irodalomtorténész. Benedek Elek
monografusa. 1984-ben Ausztridba emigralt. 2018-ban a ,Mitivészi palya elismerése” dijban

részestilt. Jelenleg Budapesten él, szabadfoglalkozast prézairé. Legutobbi kotete: A vér szine
(2021).
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Ebbe a némajatékba avatkozott bele Jokai, aki mar szamtalanszor tapasztalta,
hogy felesége el6tt megbénulnak a férfiak:

- Koszonjiik a meghivast, de mondja meg a grof trnak, ma este szinhdzba
megyiink, a feleségem a Koldusnd dramdban jatszik f6szerepet. Tudjuk mi Pes-
ten, hogy Miké Imre grof tr élteti a kolozsvari szinhdzat, jo és stilusos lenne
ott taldlkozni vele. Az els¢ felvonds utani sztinetben megbeszéljiik, miképpen
osztjuk be azt a kevés id6t, amit Kolozsvéron toltink.

Meghajolt Marci, talan talsagosan is mélyre hajolt, életében el6szor talalko-
zott iréfejedelemmel és a szini mesterség kiralynéjével, visszaszaguldott a gaz-
dajdhoz, és elmondta, mit tizent Jokai. Talalkozzanak a szinhdzban.

- Akkor hat, oda rohanj, Marci, a teatrumba, és mondd meg Kaczvinszky
igazgat6 urnak, hogy az én paholyom mellett helyezze el a vendégeket, legye-
nek a szomszédjaim, kozel van az a szinpadhoz, a feleség konnyen at tud sétalni
onnan, ha jatszik a darabban.

Gytilt a kozonség. Még soha ilyen gyorsan nem telt meg a néz6tér, hisz végig-
futott a varoson a hir, a nagy magyar ir6 felesége, Laborfalvi Roza jatszik, ezt
az alkalmat nem lehet elszalasztani.

Tizenegy éves lanyaval, Mariaval és tizéves fidval, Addmmal els6k kozott
jelent meg a grof a paholyaban. Egészen kicsi koruktdl jartak gyermekei szin-
hazba, koraérettek voltak, nem létezett szdamukra tiltott darab. Nyilt a szomszéd
paholy ajtaja, belépett Jokai és Laborfalvi Réza. A szinhdzigazgaté ragaszkodott
ehhez az el6jatékhoz, egytitt kell latnia Kolozsvar kozonségének a mtivészpart
még az el6adas el6tt. Miko Imre, a grof feldllt, kihajolt a karzat folé, és a szom-
széd paholy felé fordulva, tapsolni kezdett. Robbant a karzaton, a foldszinten,
a paholyokban a taps, ztgott a terem a hurra felkialtdsoktol, az éljenzésektdl,
alig akart lecsendesedni a tomeg.

Jokai Mor kék, josagos szemében konnyek csillogtak. Kis sziinet kovetkezett,
mert a mtivésznének az 6ltoz6be kellett sietnie, hogy szinpadi jelmezébe bujjon,
de nagy volt a rutinja, gyorsan ment, hamarosan felhaztak a fiiggonyt, kezd6-
dott az el6adas. A figyelem megoszlott. A kozonség dhitattal nézte kedvenc
ir6jat a paholyban és a divat, a primadonnat a szinpadon. A végén szinpadra
kovetelték Jokait is, fogta, szoritotta a felesége kezét, a tapsvihar nem akart
megsz{inni.

A grof, az igazgato kiséretében, az 6ltoz6be ment, s megismételte szives
kérését: legyenek az els6 este az 6 vendégei.

- Koszonjiik, grof ar. Elfogadjuk. Erdély hires a vendégfogadé szeretetérdl
- mondta Jokai.

Két hint6 allt eld, s trappoltak sebesen a Kiils6-Szén utcaba, a Miké-villaba.
A beszélgetés merevsége hamar feloldodott, miutan letiltek a teritett asztal
mellé.

- Nem hagyna el ezt a nagysagosuramozast, kedves Jokai ar - mondta a grof.
- Bizonyéra 6n is tudja, valamikor, nem is olyan rég Festetics grof levett ka-
lappal szaladt Kazinczy elé, s amikor emiatt baratai megrottak, azt mondta,
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6 a fejedelem, 6 a kiraly, én csak grof vagyok. Nem szolitana engem egyszertien
Imrének? Még az Imrust is elfogadom, ez volt a nevem gyermekkoromban. Az
urambétyam is helyénval6 lenne, konny kiszdmitani, hiisz évvel vagyok id6-
sebb. S akkor te 6csémuram lehetnél. Mit szdlsz hozza? Hagyomanyos meg-
szolitasok ezek Erdélyben.

- Szivesen, hisz ismeri a maltam, tudja, hogy demokrata vagyok. Elfogadom
az dcsémuramozast, de szolithat egyszertien Moricnak.

Ritkan kottetik ilyen gyors baratsag. Sok mindent tudtak méar egymasrol, de
az intuicid, az empatia, a rokonszenv mindennél tartésabb két6anyag, hama-
rosan agy folyt, csordogalt a beszélgetés, mintha évtizedek 6ta ismerték volna
egymast. Meghitt, intim beszélgetés volt ez harmasban, még a cselédség is tavol
maradt a hdzigazda kérésére. Ettek, ittak, koccintottak. Asztalukhoz egyetlen
személy kozeledett, Marci, a szépfia, mindent behordott, toltogetett is, és ami-
kor nem volt més dolga, gy tlt le az asztalhoz, mint csaladtag. Ehhez szoktatta
6t a Miko csaldd szelleme, szokasrendje.

- Milyen a mi varosunk, Moéric? - kérdezte a grof. - Bizonyara feltételezed
rélunk, hogy mi imadjuk Kolozsvért, szemiink fényénél jobban vigydzunk ra,
épitjiik, szépitjiik, gazdagitjuk. Valaha Gyulafehérvar volt Erdély févarosa, de
most mér ez a Szamos parti gyongyszem lett az. Mi gradicsoknak nevezziik
azokat a lépéseket, tetteket, amelyekkel Matyas kiraly sztil6varosat folviragoz-
tatjuk. Nem fennhéjazva, nem harsogva, nem dicsekedve, hanem hangya-
szorgalommal, szerényen, sokszor névtelenségbe burkolozva. A szolgélat és
anemes szolgasag nem kiilonbozik a szétdramban, biiszkén vallom, hogy servus
humillimus vagyok.

- En mindig az emberektsl kapok jelzést, barhovéa utazom. Mar a posta-
kocsiban, a megalléban, az utcan felttint az emberek nyilt, egyenes pillantasa,
a biiszke, de g6g nélkiili tekintet, a nemes lélekb6l sugarzo josag és szerénység.
A szinhazkozonség ovacidja csak rdadas volt, meggy6z6désem, hogy sziviikbol
jott a hala és az 6rom.

- Csakis a sziviikbdl. Biztos vagyok abban, hogy Réza asszony tudja, az 6
templomaban, marmint a teatrumban lehull az emberekrél az dlarc, amit mas-
kor, mashol hordanak, megsztinik a kiils6 és bels¢ vilag kozotti kiilonbség,
mindenki azonos lesz 6nmagéval.

- Okos ember kegyelmed, grof tr - szolt Roza asszony. - A szini mesterség
nagy titka valoéban az, hogy egy-két 6rara megfeledkeziink a kiils6 vilagrol,
megszabadit minket a napi nytigoktsl, gondoktél, megvaltozunk, masak le-
sziink, pszichénk egy magasabb szférdba emelkedik, ahol mindenki egyenlé.

- Talan ez a legfontosabb - sz6lt Jokai. - A szabadsag. Az egyenl6ség. Az
entuziazmus az a lelkidllapot, amelyben legjobb tulajdonsagaink szabadulnak
fel. Mint a nemesérc a fold gyomrabdl, felszinre keriil a j0sdg, a szelidség, de
robban a harag is az elvetemiiltség, a gonoszség ellen. Tapasztaltam, 6rdog és
angyal lakik benntink, birk6znak egymassal, sok mindentdl fiigg, melyik gy6z,
a szinhdz kaszaverem az 6rdognek, eliziumi mez6 az angyalnak.
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- Gyorspostan hozattam meg legfrissebb konyvedet, Méric - mondta a grof.
- Abban hatalmas harc tombol az elvetemiiltség és a becstilet kozott. Még soha
nem azonositottam magam irodalmi hdssel, most sem tettem azt, de bizserget6
izgalommal szeg6dtem a magyar ndbob, Karpathy Janos nyomadba, s kivantam,
6hajtottam a gy6zelmét, folemelkedését, éjszaka sem tudtam letenni a konyvet,
egy szuszra olvastam el.

- Ennek végteleniil srvendek. En nem vagyok realista, a francia romantiku-
sok a mestereim, de a magyar vidéki nemesség foldhozragadtsagat, mtvelet-
lenségét meg kellett irni.

- Hat pontosan ez ellen harcolok én, csak mas eszkozokkel. Nagy, nagyon
nagy sziikség van, féleg Erdélyben, a kimtvelt f6kre. A te kezedben irétoll,
penna, én a torténelem és a tudomany nimfainak hédolok, Kli6 és Urdnia stug-
nak nekem, leforditom beszédiiket ékes magyar nyelvre, tudoméanyos intézmé-
nyek, iskoldk, egyetemek menthetik meg itt a magyarsagot. Ha nem sikertilt
megvaldsitani negyvennyolcban az Uniét, megtessziik apré lépésekkel, araszol-
gatva, a szorgalom sziirke szamaran kocogva.

- Ugy tudjuk, a szinhaznak is 6n a mecénasa - mondta Laborfalvi Réza. -
Szarnyaim néttek, amikor kedves férjemmel az imént arrol elmélkedtek, hogy
az entuziazmus allapotdban szabadulnak fel lelkiinkben a j6, a pozitiv energidk.
Nem csoda, a szinpad a vilag tiikre.

- Gyenge a sz6, nagysagos asszonyom, ha azt mondjuk, mecénds. Harccal,
szivos kiizdelemmel mentettitk meg a Kolozsvari Nemzeti Szinhdazat. A forra-
dalom utén a varos katonai parancsnokséaga elkonfiskalta a tulajdonjogot, német
tarsulatnak adtak bérbe, német szinészek dicséitették Haynaut a magyar nyelv
templomaban. Ezt a jogot kellett visszaszerezni, ami kilincseléssel, ajt6zassal,
folyamodvanyokkal részben sikeriilt, Gjbél a székely-magyar nemzet lett a tu-
lajdonos. De 6riasi volt az anyagi valsag. Gytijtéseket hirdettiink, felhivasokat
fogalmaztunk meg, részvényeket bocsajtottunk ki, rangos csalddokat gy6ztiink
meg arrdl, hogy béreljék ki a paholyokat. Es megvaéltoztattuk a misorterviinket,
kivalo kiilfoldi és hazai szerz6k munkait allitottuk szinpadra. Mint az Orszagos
Szinhazi Bizottsag elnoke, kotelességemet teljesitettem, de a szivem is ezért
a szent templomért dobogott mindig. Ismétlem, servus humillimus vagyok.

- Sokat hallottam én errdl a kiizdelemrél, urambatyam - szolt Jokai -, de ne
szerénykedj, te mentetted meg a kolozsvéri szinhazat, a sir szélérdl hoztad vissza.
Beszéltiink mar ma este az erdélyi emberek karakan természetérdl, ez a székely
konoksag vitt téged erre a harcmez6re is. De hat miért e kiilonbség? Miért van
az, urambatyam, hogy itt, a Magyarhon keleti szférajaban emelkedettebb a lélek,
ismeretlen a lehajtott f6, kiilonosen a székelyek hiresek arrol, hogy nem ttirik
a jarmot a nyakukon.

- Sok oka lehet ennek. Azt te is tudod, 6csémuram, hogy a hataréri szolgalat
miatt szabadok voltak, nem volt mindenhol jobbagysag.

- Mintha a feleségem alaptermészetében is érezném azt.

- Mi beszélsz? A te feleséged székely? Most hallom el6szor.
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- Az am! Nem is akarmilyen székely, 16f6 ivadék. Az édesapja, Benke J6zsef
a haromszéki Kalnokon sziiletett, és azonos azzal a Benke Jozseffel, aki engem
bujdosasom napjaiban Tardonén taplalt, segitett, gyamolitott.

- Csupa meglepetések halmaza ez a mai este! Ki hallott Tardonaré6l? Hol van
ez a Tardona?

- A Biikk hegység labainal, Isten hata mogott. Nem jutott el oda az osztrak
titkosrendérség kopdja, igy életben maradtam.

- S ott, a Biikk hegység mogott akadt egy székely, aki honod ala nyalt? Egy
székely vandorszinésznek koszonhetjiik a nagy Jokait?

- frva és mondva: igy igaz.

- Ezek szerint te a jotevéd lanyat vetted feleségiil. De miért nem koztudott ez?

- Azért, mert azokban a forré napokban nem volt tanacsos bizalmaskodni.
Bortonnel buintették, akik a bujdosékat tdmogattak, mentették. Hétpecsétes
titok al4 rejtettiik, igy kertiltiik el a hatalom 6klét. A te druszad, Madach Imre
amiatt tlt egy évet, mert Kossuth titkarat, Rakoczy Janost rejtegette a hdzaban.

- De vérj csak! Azt mondtad az el6bb, Kalnok? Ott sziiletett az apésod? Hisz
az nincs messze az én sziil6falumtol, Zabolatél. Roza asszony! Az édesapja ré-
vén mi foldiek vagyunk. Ugy latszik, nem csak a vak véletlen és a szerencse
hozott 6ssze minket ma este. Biiszke vagyok arra, hogy a nagy magyar ir¢ fe-
lesége, aki egytttal orszagos hirti drdmai szinésznd, Laborfalvi Roza - székely.
De hét honnan akkor a Laborfalvi? Haromszéken, a Feketetigy volgyében van
egy falu, Szentivanlaborfalva. Annak a nevét vette fel?

- Nem. Csalddunk nemesi eléneve volt a Laborfalvi. S a R6zat azért vélasz-
tottam a Judit helyett, mert mélyebb tonusu, szebben hangzik, jobban rezonal
a Laborfalvival. Ezt az 6n erdélyi fiile bizonyara érzi.

- Persze, hogy érzem. Féleg hallom. Az 6n torténete, asszonyom, olyan izgal-
mas, regényt lehetne irni arrol.

- Tl fiatal vagyok, de eljohet még az az idé is.

- Emlitetted, Méric, a romantikat - fordult a grof Jokaihoz. - Hat az bizony
mély gyokeret eresztett magyar foldben. Nem vagyok irodalmar, mégis kozlom
veled, hogy egy tragikus sorsu férfi, aki a banyaipar erdélyi meghonositasan
faradozott, szabad éraiban az eposz miifajaval kiiszkodott. Debreczeni Marton-
nak hivtak, két évvel ezel6tt halt meg, nyomor és betegség miatt viszonylag
koran. En néztem &t a hagyatékat, A kiévi csata munkaja nagyon emlékeztet
Vorosmarty Zaldn futdsdra, de a honfoglalas egészen méas mozzanatét dolgozta
fel. Boldog lennék, ha belepillantanal, amig itt vagy Kolozsvéron, s ha javasolod,
szivesen megjelentetem.

- Orémmel, batydmuram. Mindenre gondoltam, csak arra nem, hogy tavol
az irodalmi kézponttél, Pestt] romantikus eposzba botlom.

- Akkor legyen gondunk Debreczeni Marton munkajara holnap este. Ugy
hataroztam, Méric, hogy meghivok ide mindenkit, akinek kbze van miivészet-
hez, tudomanyhoz, irodalomhoz. Az én hazam gytilekezé hely, dldott feleségem
haldla 6ta csak igy birom elviselni a magéanyt. Itt osztjuk meg gondjainkat,
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itt szoviink terveket, alapitunk szervezeteket, tudosok, koltok, irok, szerkesztSk
avendégeim, s ha te is akarod, Moéric, és R6za asszonynak sincs kifogasa ellene,
Kolozsvar szellemi krémjével taldlkozhattok: Kévary Laszl6, Gyulai Pal, Kriza
Janos, Jakab Elek.

- Ezer 6rommel! Erdély bércei elbtivoltek, jojjenek hat a szellemi csticsok.

Szervezéssel telt el a kovetkez6 nap. Kildoncok indultak levelekkel, szives
meghivokat kézbesitettek, legyenek Miké Imre grof vendégei, mert Jokai van
itt, a hires ir6, Pet6fi egykori baratja, és a felesége, Laborfalvi R6za, a dramai
szinésznd, ritka alkalom veliik taldlkozni.

Sjottek is rendre. Brassai Samuel tal volt mar az 6tvenedik életévén, de még
tele energiakkal, Gjit6 gondolatokkal, Kriza Janos a legszebb férfikorban, negy-
venkét évesen, Kévary Laszl6 harminc valahany, Jakab Elek ugyancsak, szép
akarésok feszitették a melleket, verset, prozat, tudomanyos értekezést irtak,
szerkeszt6i almokat dédelgettek, s abban is egyek voltak, hogy szinte mind-
nyéajan részt vettek a negyvennyolcas forradalomban, tobben bortonbiintetést
is szenvedtek.

Jokaihoz mélto tarsaség tilte korbe az asztalt a hdzigazda nagy cromére.
Megmozdult a személyzet is, diszes vacsora, j6 borok, pompds pogacsék, stite-
mények.

De vigyazni kellett, mert a két orszagra, Magyarorszagra és Erdélyre sotét
onkényuralom telepedett, Bach beltigyminiszter rendérei, kopoi, bestgoi figyel-
tek meg minden gyanus személyt, s irtak a jelentéseket, a cenzorok vagy vissza-
dobték, vagy megcsonkitottdk az irdsokat, tilos volt a csoportosulés, a fel-
vonulds, s itt, a szorgalom bajnokédnak a lakdsan mégis fény, lang gyulladt,
szabadon, batran beszéltek, mert biztak egymasban, mindenki hozott egy ma-
got, egy ideét, foglalkozni kell a torténelemmel, mondtak, amely népnek nincs
igaz torténelme, az nem is létezik, 6ssze kell gytjteni a parasztok szellemi kin-
cseit, a meséket, a dalokat, a balladdkat, szép magyar nyelviink kutatdsa és
csiszolasa éppen ennyire fontos, lapot, Gjsagot kell alapitani, rendbe kell tenni
a gazdasagot, f6leg az agrariumot, mert a jolét egészséges gondolatokat sziil,
de a szegénység sorvasztja az agyat, a lelket, banat, kesertiség, bt nem vezet
sehova, s6t alddssa a jov6 reménységét.

Itt, a remény szonal, fogalomnal id6ztek, cim rangjara emelkedett, a Remény
évkonyv els6 kotete 1839-ben jelent meg Kolozsvarott, az utols6 1841-ben, tehet-
séges szerkesztGjét, Szentivani Mihalyt , Erdély Petdfijének” nevezték, s valoban
anépdalok tonuséat keresgélték a szerzok, a népies koltészet el6készitéinek sza-
mitottak. Szentivani koran meghalt, de a kor tagjai a Miké-szalont latogattak,
s kiilonboz6 irdnyokba indultak el, torténészek, néprajzkutatok, levéltarosok,
szociografusok, jogdszok lettek.

A hazigazda szive legnagyobb tigyével hozakodott el6, megemlitette, a for-
radalom el6tt, még 1844-ben erdélyi f6urak gazdasagi egyletet alapitottak, azt
kell foltamasztani. Es a tervek kozott ott van még az akadémia, az egyetem
létesitése...
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Csak néhany perc maradt arra, hogy a Jokai hdzaspéar tovabbi atjara gondol-
janak, azt megbeszéljék. Miko Imre javasolta is szapordn, kisérje el 6ket Kévary
Laszl6, senki nem ismeri jobban a magyar torténelmet, a magyar foldrajzot, meg
tudja szolaltatni még a koveket is.

- Ezer 6rommel! Néhany nap miulva nekivagunk a Feleki-tetének, onnan
Torda, Felvinc, Nagyenyed - mondta K&véary.

- Jaj, csak azt ne - kidltott a grof ijedten. - Aki nem latta, nem hiszi el azt
a barbarsagot, amit a mécok az én szent varosommal és kollégiumommal elko-
vettek. Alig négy év telt el azéta, éppen csak megindult az épitkezés, a helyre-
allitas. Nagyenyed még mindig a kisértetek véarosa.

- Annal inkabb latnom kell - szolt Jokai. - A démonok az én munkaimban
gyakran bukkannak fel, latni akarom a pusztité ldbuk nyomait.

Mar éjfélt utott az 6ra, de még nem értek a végére, akkor kérte meg a grof
a tarsasag egyetlen ndi tagjat, olvasson fel néhany oldalt Debreczeni Marton
A kiovi csata eposzabol.

- Az én kival6 gazdatisztem, Alsérakosi Kovacs Zsigmond szép, kalligrafi-
kus bettikkel lemasolta az egész szoveget, elsé latasra olvashato.

Es megszolalt Laborfalvi gyonyort alt hangja. Két fejezetet olvasott fel.
A hexameter sorok ritmusa &tiitott az él6 beszéd ritmusan, 6don hangulatot
keltett.

Rendhagy®6 lelki allapotot idézett el Debreczeni munkéja! Kuriézum volt
azt hallgatni Kolozsvérott, a nagy irodalmi és tudomanyos organizator haza-
ban, hogy miképpen gy6zkodi Uldar, a kabarok fejedelme Oleg kiévi fejedel-
met, akadalyozza meg a magyarok atkelését Kiovnal.

- Vallalom a mt kiadat4sat - mondta lelkesen Miko Imre.

Azzal a boldog érzéssel oszlott szét a tarsasag, hogy gazdagodtak, hogy
béviilt a horizontjuk, hogy megérintette ket a szabadsag illiziéja, hogy mégis-
csak lesz erejiik és batorsdguk rést titni azon a bortonfalon, amit a Habsburgok
épitettek koréjtik.
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Klrti Laszld

panasz

az orvos a lelki hatterekrdl beszél,

pedig a kardiolégushoz jottem.

ki hitte, hogy a kapcsolatok mérgez&bbek,

mint sok évnyi massziv alkohol? az ultrahang

sem mutatott semmit, ahogy a mult héten,

csuklém miatt a rontgen. labor - és évente

egy teljes vizsgalat, ennyi kijar - negyvenot
koptatott évem, ha j6 belegondolok, csupa talany...
de Gjabban valami rdg, emészt, gyilkol, tonkretesz,
el sem hiszem, ahogy az égi jelek kozott mar megint
egy Ujabb rettenet aldz. rohanok vakon,

mert kit érdekelnek a jelek, eddig minden biintetlentil
magahoz kozel engedett, nem érkezett -

ha megérdemeltem volna sem - jelent&s pofon.
most pedig minden szisszenés, szemvillanas,

mint akit rdncigalnak drétokon,

és ha Kkicsit is szabalytalankodom, végem.
megdorzsolom a szemem: dlmodom?

naprol napra, hogy ennyi programozott

gyalazat érjen... isten citeraz, jatszadozik

a kimacskasodolott hiirokon. foldrengés utani
katasztrofadvezet: seggemtdl a torkomig és tovabb,
a teljes csakrarendszerem a fejtetémig ég, lobog.

az ekg hidba mutatja, hogy minden rendben,

az oregur szarik a mtiszerekre, szivdokikra,
kizarolag fdjdalmaimmal vagyok rokon. ez még az élet
vagy mar az utééletem? - ha el6bbi, szerencsétlen
flotasként atbukdacsolom az érkez6 éveket,

ha utébbi, akkor koszonet és héala,
negyvenegynehdny évesen indulok a haldlba,

és kijelenthetem: szerencsém volt! - nem nyomta
fémtsorid6ben fejemet mazsds, szorny i mennybolt,
nem voltam maésok terhére illetlen senki,

KURTI LASZLO (1976) Matészalkan é16 kolts, gimnaziumi tanar. Utobbi verseskotete: Apajegyek
(Kalligram, 2022).
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most magaméra kellene, mig lehet téged is szeretni.
feleség, gyerekem egy volt, haland6 szerelmek,
Gjabban kételkedem, pedig villognak, mint pikkely
a halon, a hegek. a szivdoki rohogve mondja:
,semmi sem halédlos”, de én meg csak folyton
panaszaimban végrendelkezem.

tOmegszerencsét

(valami rettenetrdl)

akik kiestek, mar nem tilhetnek vissza
tobbé. akik nincsenek bekotve, repiilnek
a szélvédon keresztiil. szallnak,

akar rongy a szélben, nylonzacskoék

az égig. akik a mez6kre vagodnak,
feliilrél szagoljdk az ibolyat.

akik foldet sem érnek, nem vagédnak

be sehova. szdrnyat noveszt, akit nem
tdmogat hatalom, nem siratnak el otthon
sem, de megértek a nyarvégi sziiretre.
akik a kocsiban maradnak, negyven-
éves korukra kiégnek a gépjarmtiveikkel
egyditt. akik a hid alatt varjak ki a porvihar
végét, ment6t és tlizoltokat, talan soha
tobbé nem hajtanak mar fel a sztradara.
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Szuromi Pal

Szunion-fok

A tanarok melletti els6 egri didktlintetés rovid kronikaja

- Idejét se tudom mar, mikor voltam nével... - mormolta doktorfarkas, és
beleszivott mentolos Fecskéjébe. Kozlése nem annyira panasz, inkabb mélabts
ttin6dés volt, am talzott bizalmassagéatél mi, Karesz, Dani, Bogocska meg én
megborzongtunk. Egyrészt szembesiiltiink a kérdéssel, hogy no, és mi vajon
mikor? masrészt doktorfarkastol ily mértékd beavatasra még nem szamithattunk.

Fjfél is elmult, a hid alatt wltiink, fdzésan gémberedve Dani viharkabatjan,
s olykor mi is beleszivtunk doktorfarkas, vagyis a tanar ar tovabb adott Fecské-
jébe. Tanar ar biol6giat tanitott nalunk, a Mekcseyben, s neve elé az 4llatorvosin
elvégzett egy év ragasztotta oda a doktort.

Fenti ttinédése kiilonben egy felbujto, ha gy tetszik, egy blinsegédi btin-
részes szajabol hangzott el. K6zos torténetiink egy honapja kezd6dott, amikor
Karesz hiilye 6tletére, hogy jatsszunk amuri partizanost, éjjel athagtunk a ko-
lesz keritésén. A partizanos szerint négyen négyfelé rohantunk (tdr eldre a had-
sereg...), hogy negyedoéra mulva fojtott hurra! hurrd! kialtasokkal a vdrost elfog-
lalja sok amuiri partizin, vagyis megtitkdozziink a minaret el6tt.

A minaretnél futottunk bele doktorfarkasba. Meglepetésiinkre a doktor nem
adott fel minket, am ennek zdlogaként azt kovetelte, hogy szokjtink ki éjsza-
kanként, és koboroljunk vele a var tovében, a patakparton s mindenféle mel-
lékutakon. Es meséljiink neki a rozgonyis lanyokrél, baratainkrél, a koleszrél
- akar élettink legaprobb titkairdl is. Szociologia, mondta doktorfarkas, egyszer
megirlak benneteket. S mi mar negyedszer koboroltunk és virrasztottunk vele,
a kollégiumbol valo6 kicsapatés allandé és biztos veszélyével.

Igen, kérdezhetnéd, hogy miért hagytuk zsarolni magunkat, s a pontos va-
laszt magam sem tudom. Persze vonzott a kaland, a helyzet kiilonossége, de
emellett tandrainkkal és sziileinkkel szemben még olyan megbtivoltségben,
a kotelez6 tiszteletnek még olyan, onként is vallalt fliggéségében éltiink, amely
mellett elképzelhetetlen volt, hogy feladjuk 6ket. Magunk kozt azért ez olykor
masképp hangzott.

SZUROMI PAL (1947) Békés varosaban é16 ir6, pszichiater. Legutobbi kotete a Vorosmarty Tarsa-
sagnal megjelent Anydink kertje (2022).
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-Ez egy perverz diszn¢! - fakadt ki mar nem el6szor Karesz, hazafelé baktatva,
roskadozva az dlmossagtol. - Szociolégial... Es hogyhogy nincs neki nsje? Csak
nem olyan ez is?!

Hogy milyen az olyan, elméletben tudtuk, de elméletiink doktorfarkasra nem
illett ra.

- Oregem - igy Bogocska -, a nére kolteni kell! Kiilonosen az elején. Tudjatok,
mennyi egy feles Mecseki, mennyi egy tripliszek, egy csaszarkorte? Egy vacsora
a Vadaszban, a Voros Siinben?

Ezeket Bogocska se tudta, de éreztiik, hogy roppant dimenzidkat idéz meg
elénk, és elhallgattunk.

Masnap pedig beesett, vagyis feldultan a katedra el6tt landolt Berci bacsi, fold-
rajztanarunk. Olajos kezekkel, olajos nadragban, alaposan lekésve az o6rat
a most is bedoglott mopedje miatt.

- Hallottak mar t6lem az urak azt a keserti, am eredeti mondast a Bervarol?
- Berci bacsi mar vagy tizszer elmondta.

- NEM! SOHA! Hogy van az, tanar ar?

S tanar ur, egy onérzetes martir hangjan: - Nem tudsz kdaromkodni? Tartsdl
Berva mopedet!

Valaszul az osztédly, Karinthy szellemében is, fuldokolva rhogott, s a dor-
zsoltek arra is tigyeltek, hogy a rohogés monotonidjat és barbar erejét az egytitt-
érzés - a nohat! uristen! de sajnaljuk! - részvétteli felhangjaival moduléljak.

- Kellene a tanar trnak egy Jawa!

- Egy allat 6tszazas!

- Jawa, fiam?! tanar vagyok én, nem egy krézus, még aj Bervara se telik.

A sziinetben 9sszeverddtiink a kosarpalanknal.

- Te, ezek ennyire cs6rok? - fakadt ki kétked6 és naiv sajnalkozassal Dani.
- Se nére, se Bervara nem futja?

Azt hiszem, ekkor kezdett megfogamzani, mocorogni agyunk mélyén egy
homadlyos szdndék, hogy tenniink kell valamit! De mi az 6rdogot, hiszen pénzt
rendes titon nem szerezhetiink, nekik meg arra lenne sziikségtik.

Ideologiailag Bogocska volt a legolvasottabb, 6 a kotelezén tal is olvasott
Marxot, s most allitotta, hogy a marxizmusban, ha rejtve is, de ott van, hogy
noha a munkasoké meg a parasztoké a hatalom, az értelmiséget - ergo a tanart
is - munkédja utan megilleti a bére, a mélté6 munkabér.

- Ha csak nem elhajlo, vagy nem frakciézik - fontoskodott Karesz. - Széval
normadlis tandrnak normalis munkabér! - szogezte le szabatosan. - Az ideol6gia
atjan kell keresniink a deus ex machinat!

Még nem tudtuk, hol és hogyan keriil utunkba a vart isteni beavatkozas, de
az szerencsére sokdig nem varatott magdra. Mdsnap, miivészettorténet-oran
Godor tandr ar a Parthenonrdl s a gorog életérzésrél magyarazott, s hogy mi-
lyen misztikus, mégis val6sagos erét jelenthetett a gorogok szamaéra a tenger.
~Egyik kartarsam, aki még a haboru el6tt ott jart - s képzeljék, fitk, tan a legszebb
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helyen, a Szunion-foknal alkonyatkor lathatta a tengert! - 6 mondta, hogy nincs
a vildgon ehhez foghato latvany, ennél igéz6bb csodal... - Tandr ar hangja egy
pillanatra itt elhomaélyosult, s a kiilonben kemény férfi a tabla felé fordult.

- Tandr ur, utazzon el ahhoz a Szunionhoz! - kialtotta valamelyikiink.

- Még szép! Tanar trnak mindenképp latnia kell!

Szerettiikaz ,0reget”, par évveljarta palydja vége el6tt, s most mindannyiunkat
megsuhintott, tizenhét-tizennyolc éves kamaszokat, az élet mulandéséaga.

- Sokba lenne az, fitk. - Majd teltebb hangon, mint aki megtalalta a maga
igazoldsat: - Meg hat nehéz is utazni manapsag. (Ezerkilencszazhatvanegyet
irtunk.) Varjuk ki..., taldn nem soka...

- Tanar ar, ha majd lehet, mi 6sszedobjuk!

Egyszerre hurrogtuk le ezt a tapintatlan ajanlatot.

- Jol van, fiak - probélta tandrunk is eliitni a nyers jéindulatot -, de akkor
egyliitt megyunk, egyiitt jairunk csoddjara annak a gérog naplementének!

Délutan, amikor djra 8sszejottiink, mar forrt benntink a ,vilagmegvalt6” szan-
dék, az a mindenre elszant er6, ami mas koriilmények kozt (és mas idékben)
a rebellis Rakoczit, a nagyratoré korzikait vagy a Pilvax-beli fiatalokat tiizelte
harcra. A ttiz, mely benniink tdmadt, hasonl6 vallalkozasra serkentett minket
is. Pénzt tehat nem szerezhettiink, de jobb fizetést ezeknek a kis pénzbdl ten-
g6d6 (Dani: cs6ro) tandroknak tan igen.

- Frankoén, ha minden a Part kezében van, adjon a Part tobb dohanyt nekik!
Téltik kériink tobb fizetést!

- Kériink? Koveteltink! - tiberelt Karesz.

Igy aztdn minden viladgos lett: a Parthoz fordulunk, ha nalunk az a legfébb
hatalom, vagyis mindannyiunk 6re és boldogitéja (mekkora marhak voltunk!).
Karesz nagybatyja a varosi partbizottsag portdsa volt, az 6 segitségével tervez-
tiik eljuttatni , kovetelésiinket” a helyi els¢ titkdrhoz.

- De eznem egy ,sima posta”, dregem, nem egy kozonséges irat, firkalmény (ha
ugyan kozonséges irat, plane firkalmany csak tgy érkezhet a magas Partbizott-
saghoz) - errdl tudnia kell a kézvéleménynek, a varos dolgoz6 népének, széval
mindenkinek, aki csak utunkba esik, amig mi a partbizottsdghoz meneteltink.

Mivel a ,,dolgoz6 nép” piaci napon van jelen legnagyobb létszamban, meg-
mozdulasunkat péntekre tettiik.

Elhagynam most, hogyan szereztiink alkalmas rudakat (seprényelek voltak)
s hozza két lepedét, amiket akkorara vagtunk, hogy a rudakhoz koétozve két
karunkkal még ki tudjuk fesziteni azokat. A lepedtkre festett jelszavakkal eléggé
bajban voltunk. Mi legyen a vasznakon? Elég-e, hogy Tobb pénzt a tandroknak!,
vagy ennél rafinaltabb, dorzsoltebb szoveg kell? Ilyen szanalmas mondatok
keringtek, mint Munkdt, kenyeret / tandroknak eleget!, s Nagyobb bért a tandroknak,
dromére didkoknak - sz6val fajdalmasan giigyék. Az még elment volna, hogy Két
forint a meleg langos / tandroknak pénzt, de mdr most!”, &m sejtettiik, hogy ennek
otvenhatos athalldsaért a rend6rok pofan is verhetnek. - Lazabb helyzetben
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Bogocska otlete nyer, miszerint Tanitani akkor 6rom, ha megvan a napi sérom!”, de
a helyzet komolyabb volt, semhogy elhiilyéskedhettiik volna.

Végiil eldélt, hogy én a LEGYEN PENZ ES LEGYEN BEKE, TANARAINK ORO-
MERE! kissé sutdn patetikus jelszavaval menetelek, melynek értelmét a tobbiek
tomor jelszava erdsiti fol: TOBB PENZT A TANAROKNAK!

Reggel nyolckor (ahogy Bogocska mondana: mar zenitjén allt) zsibongott, 6rvény-
lett a piac, s mi nagy emberstirtiben talaltuk magunkat. Mar korabban kinéztiik
a malom melletti teret, el6ttiink zoldséges kofakkal s két oldalt egy langossii-
tével meg egy talpondlléval. (A malom oldalarél mar lemeszelték a hazafias fo-
gamzasra sz6lit6 jelmondatot, miszerint: LANYNAK SZULNI DICSOSEG, ASZ-
SZONYNAK KOTELESSEG! - a voros csillag ala nemrég folkent szavak most
a vilag proletérjait biztattak egyestilésre.)

A malom mellett krumpliszsakok fektidtek rakasban, Karesz, mint kozttink
legmagasabb, ezekre mészott fol, amig mi harman odalenn igyekeztiink helyet
szoritani magunknak. Karesz még kereste a megszolitast (no, ezt megbeszél-
hettiik volna), amikor teljes hangerével elkialtotta magat.

- Polgartirsak! (,torténelmi”, de idegen volt ettdl a helyt6l), majd: - Elvtirsak!
(Karesz itt elszégyellte magat), s - Kedves piaci drusok! (végiil megtalalta:) - Em-
berek! (de nem birt a patosznak ellenéllni) - Emberek, egri honfitdrsaim!

Most nyitottuk szét a lepeddket.

El6bb rank se hederitettek, &m Karesz tovdbb emelte a hangjat, mi pedig
lobogtattuk a vasznainkat.

- Emberek! Egri dolgoz6 emberek! Azért jottiink ide, hogy 6nok is megtud-
jak, hogy mi, akik didkok vagyunk, elmondjuk maguknak, hogy a tandraink
milyen keveset keresnek. Olyan keveset, hogy szinte nélkiiloznek! Nem telik
nekik... (no, mire? mordult fel varatlanul Bogocska, aki ebben a pillanatban
felfogta a teret betolt6 latvanyt. Motorra, kiilfoldi titra, nére?) Nem telik nekik
rendes napi életre - haladt el6re Karesz a programbeszédében. Hangjan érez-
tiik, hogy kijézanodéban van 6 is: dradt a piaci szegénység szaga, s az elnyfitt
ruhdk, elnyftitt arcok, faké szvetterek, foltozott lajbik, gumicsizmés mel6sok
latvanya hirtelen arcul utott minket.

Sokéig nemigen fogtak fol, mig Karesz kétszer el nem ismételte, hogy mit aka-
runk, mikézben mi - ajelszavakra mutogatva - szenvedélyesen lobogtattuk azokat.

A piac zsivajabol mondatok formalodtak.

- Mi bajotok van?! - kialtott fel egy borostas rakodo.

- Azt mondja, tobb pénzt a tandroknak!

- Téan 6k kiildtek ide?!

Egy id6s asszony: - Milyen édes pofak, milyen batrak! Anyukatok tanar?

A kozeli embergytir lassan felfigyelt rank.

- Helyetttik jottetek?! Miért nem 6k?

- Le vagytok fizetve? Nem kell 6rdra menni?

- Mi koztink ehhez, hapsikam?!
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- No, hazzatok el, miel6tt elsirom magam!

Karesz - még mindig a krumplis zsdkokon - nem adta fel, és odalenn mi
harman, mast mar nem tehettiink, mi is rasegitettiink.

- Onok a kozvélemény, 6nok a nép, és szeretnénk, ha els6ként 6nok is meg-
tudnak az igazsagot, miel6tt innen a partbizottsdgra megytink.

Hirtelen dobbent csend tdmadt. S ebben a fagyos dermedésben hozzank
furakodott egy eserny6s dregember. Az erny6 fogantytjaval keményen Karesz
labara utott, és rank kialtott: - Fidk, tinés innen! gyorsan, miel6tt baj lesz!

De mar ha akartunk volna se ttinhettiink el, mert a piac taloldalan felttint
kétjaror, olyan Stan és Pan-szerti figurak, és elszantan nyomultak felénk. Karesz
leugrott a zsdkrdl, és veliink egytitt varta, hogy mi lesz.

- No, lassuk, mi torténik?! Gydiilekezési engedély, igazolvany?... Halljuk
a tényallast!

A ,tényallast” Karesz mondta el, s hogy mit kerestink itt. A rend6rok persze
nem hitték, mert ahogy a kovér (Pan) mondta, ekkora baromsaggal még életé-
ben nem talalkozott, hogy a gyerek kovetel6zzon a tandrjaért. ,Mintha a rabok
tiintetnének a smasszerokért.”

- Tiintetni volt kedvetek?

- Tuntetni, igen! - kapott a szon hirtelen Karesz.

A tiintetés széra ,Stan” fejében azonnal robbant a bomba, és visszakézbol
késlekedés nélkiil vagta szajba Kareszt, kinek az orrdbdl és a széja szélén sziva-
rogni kezdett a vér.

- Kérem, ne verje azért, mert egy jo tigyért tiintettink! - kelt Karesz védelmére
Dani, és ,Stan”, ha mar benne volt, egy kemény titéssel 6t is helyben hagyta.

A rendérségen nem tudtak mit kezdeni veltink. A kapitany meg volt gy6-
z6dve, hogy egy rafinalt konspiracioval 4ll szemben, ahol a tanarok kozott (és
mdgottiik még ki tudja, hol, 6rnagy elvtdrs!) kell keresni a felbujtékat, akar egy
nagyobb Osszeeskiivés gocat. Ugyanis mindkét, logikusnak latszé lehet6ség
hihetetlen volt. Egy: hogy ekkora balfdcanok legytiink, kett6: hogy a tanarok
példatlan aljassaggal minket kiildjenek ki maguk helyett. Minden tandrunkat
behivattak, amig mi az el6zetesben dekkoltunk, s 6k nem csak hogy nem tudtak
semmirdl (honnan is tudhattak volna), de olyan eré6vel latszott rajtuk a félsz,
hogy tagadasuk az 6rnagy szamadra abszolut hitelesnek ttint. Végiil ott alltunk
ismét az 6rnagy el6tt, aki, hogy megfejtse ezt a zavaros rejtvényt, még egyszer
nekirugaszkodott

- Utoljara kérdem, mit akartatok?! Ki tervelte ki, és mi volt az igazi szandék?
Ki all mogottetek? Ha szépen énekeltek, mehettek haza, nem lesz bantédésotok.

Mire Dani: - Csak szerettiink volna segiteni. Szerettiik volna, hogy kicsivel
jobb legyen a vilag.

,Pan”, aki a zarkabol atkisért minket, s most egész hajas gombolytiségével
kitoltotte a kapitany mogotti sarkot, megszolalt:

- Csak szimpldn hiilyék ezek, érnagy elvtars, hiilye balfacanok. Ki kell
a busba ragni 6ket!

HITEL



Mint annyiszor az életben, most is a ,legkisebb beosztott” mondta ki az
igazsagot, s a f{énok hajlott azt elfogadni.
Nemsoka szabadok voltunk.

A kollégiumbol azonnal kivagtak minket, de a gimnaziumbol - el6ébb magunk
se hittiik -, a gimnaziumbél nem. A gimiben persze rogton elterjedt a hir,
s olyan szines részletekkel, mintha az egész iskola szemtantnk lett volna azon
a piaci napon.

Kiilonben csak kevesen alltak széba veliink, s 6k is inkdbb a fogdan toltott
napokat firtattak, mig a tobbiek el6tt egy fura lokottség légkore lengett benntin-
ket koriil. Ezek kertiltek minket, 6k, Bogocska szerint (aki szerette az irodalmi
hasonlatokat) mord lelkiinket csak a tdvolbol, merenguve szimatoltik.

A tanarok is érzékelték ezt, és igyekeztek tapintatos tdvolsdgot tartani ve-
liink. Moys Klara magyartanarnénknek is ki kellett lesnie az alkalmas pillana-
tot, hogy az els6 napon bevonja Kareszt egy félrees6 zugba, s a magaval hozott
fioldbol anyai gyongédséggel borogatést rakjon a srac még alig lappado sebére.

- S az hogy volt, fiam, az a kétsoros jelsz6 azon a vasznon? Legyen pénz és
legyen béke / tandraink 6romére!”... Bizony, ez harmatgyonge! De legaldbb magya-
ros felez6 nyolcas, annak még elmegy.

2023. augusztus
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André Andras

Ha folszall, mindig nd

Ha valaki latna...

S mindhiaba, hogy szinte magad sem tudod; szad sarkanak
szegletében egy mosoly-csira kurta ive, mely befele nyilik...
Borzas hajnalban, hunyorogva nézel ki a langyos szobabdl -

a megaradt nyirok hig tejében megfanyarodik az utcalampak
fénye, s hirtelen elvasik inyed. Visszabtjsz az agyba (de inkabb
ugrasz), és arra gondolsz: ha most kilépnél az otthon-tirbe,

épp fagypont-folotti vizpor hullna fejedre, a réteges, alvo
mennyek drnyain is atiit6 csillag-permet.

A takar¢ alatt mohon magadba szivod az 6szi dzsungel illatét. ..

Majd halkan sziiremlik-serked névények beszéde, hallast élesitve...
Am a kopott nappalokon is alig feslik 4t az akéclevél-halacskak
sarga teste. Hatalmas tarka lepkék szivjak a megmaradt nedvet a
sz6l6vessz6kbdl - vagy az is lehet, csak kései sziiretel6k,

kik, mi okbdl, nem tudhato, szinte moccanatlan allnak,

és nem is latszanak, épphogy szines kesztytik derengnek:

szoval mindez nem tudhato...

De ha folszall a kod (s bar nincs az a huncut aranykor, melynek
emlékéért el6bujna akar egy szal faz6s napsugdr is, hogy citeraljon
rajta pislogds), a szlirkeséghez képest maris méargaszinben izzik

az arokpart-foveny!

Es latszik, nagyon is jol, a fti még mindig né...

ANDRE ANDRAS (1955) Martonvasaron él. Kotetei: Mélyhiitétt dallam (2000), Koztes anyag (2017).
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Pillanat, fekvd kutyaval

Mar rég nem Anubisz isten, am mulandésagrol,
orokkévalosagrol aligha tudhat kevesebbet (tobbet

talan), mint mi, akik nem is sejttink kutyéul.

Eber pézaban lancravert, torpe Szfinxként vésédik belém,
bar a feje nem emberi, s a teste sem oroszlanos,

reptilni pedig végképp elfelejtett.

Pedig mir itt van,
mégis borzongaté mitolégidk tavolaban.
S teste szobrdban dobog a szive...

Folemelt fejjel, moccanatlan néz, koviiletté-alvadt, kegyetlen,
dllati figyelemmel (ebben az ember jobb); kipanyvézta

ugy kéttucat méter tavolsagra, tekintetének végére, amit
észrevett, s artatlan-gyilkos tekintettel tartja szemmel -
agyaban egy program kédjanak visszfénye,

izz6 folt a célkereszt kozéppontjaban.

Pillanat, fekvo madarral

Bocsik Balazsnak

Egy veréb teste,

kinyilt legyezo,

a felszallas pillanataban tithették el,
vagy épp el6tte, s a hengerld prés,

teste tollas parndjabol szétcsapta szarnyait.

Repiil mindegyre napnyugatnak.
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Paszuly, alorcaban

Hajnalkat futtattam (inalt is!) az akacfara...

Jon Janos, mosolyog. , Az mi lesz?
Agak koziil szeded majd a babot?”

Elképzelem, ahogy tartja a vodrot,
s megzaporozom csont-nélkiili
talalatokkal kosarit.

Tan jo6 étvagyat is kivannék a
finomsagos zeneleveshez.

Szentcsalad,
vasarnapokkal

A hétvégi angyalok napoznak,
a prédikator Gjsagot olvas,
Varga Miria nokedlit szaggat,
s ugy hiippog, beléfajdul torka.
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Balogh Istvan

Retro a gangon

Jaroslav dr, az ismert cseh ir6, valamint a pragai kocsmak és soroz6k beavatott
ismerdje hosszabb, kényszer(i agyban fekvés utan jobblétre szendertiil. Eme kény-
szert allapotvaltozasa utan egy ingo lajtorjan taldlja magat, s arra eszmél, hogy
felhok kozott méaszik-maszik, egyre folfelé. Er6lkodik szegény, nehéz a kapaszko-
ddas, meg rettenetesen meg is szomjazik, nyelve ragad szajpadldsdhoz. Am meg-
segiti 6t az Uristen, mert miel6tt teljesen kimeriilne, gyongyhazfényti csap6-
ajtéhoz vezeti sorsa, az égi kiskapuhoz. Atlépi a kiiszobot, mert a titkos, égi
mivészbejaronak is van kiiszobje, s a Menny tornacan talalja magat. Olyan ez
éppen, mint gazdag falusi paraszthaz oszlopos gangja. Kozépen diszes kapu,
tigyes faragéember munkaja, rajta viragok, baranykék, pufék angyalkak, kigyo-
ként tekerg6z6 indak, foliilrdl tekint égre-foldre a haromszogbe foglalt Mindent
Lat6é Szem. A bejarat mellett portasfiilke, benne Szent Péter, az égi bebocsato.
A tornéc el6tt elhunytak, legyilkoltak, hési halottak, sok-sok balkéni csatak és az
ukran-orosz itkozetek adldozatainak végelathatatlan tomege. Varjak bebocsatta-
tasukat. S ezek a bekivankozok ott a tornéc el6tt ztigolédnak, olyan az egész,
mint a tenger morajldsa nagy vihar elétt. Idegesiti a morajlas az Uristent, nagyon.

Ahogy Jaroslav ar belép a csap6ajton, el6tte terem egy artatlanul mosolygo,
katonasapkas, kovérkés, szamara felettébb ismer6snek tiné alak.

- Udv néked, hiisz korsok vitéze! Végre valaki, akivel komolyan lehet beszélni!

- Nahat! - csoddlkozik el Jaroslav tr, szdja meg fiiléig szalad. - Te itt?

A kovérkés ragyog6 pofaval szalutal:

- Infanterist Josef évejk, szolgdlatra jelentkezem, egyéves 6nkéntes uram!

- Mi a fene van e fura sarkaban a vilagnak, hogy ilyen nagy benne a 16kdo-
s6dés? - tudakolja Jaroslav 1r, az ir6, a pragai sorozok és kocsmék egyik leg-
beavatottabb ismerdje.

- Bonyodalom - hunyorog Svejk, és a tornéc el6tti tomegre mutat. - Menné-
nek befelé, de Szent Péter nem nyit kaput.

- Kik ezek? - kérdi Svejket az iro.

BALOGH ISTVAN (1946) vajdasagi ir6, kolté, tanar, a Vajdasagi [rok Egyesiiletének tagja.
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- A harmadik balkéni és a sztik harom évtizeddel kés6bbi orosz-ukran ha-
boruk hési halottjai, elttintjei, de leginkabb az dldozatai. Majdnem mindannyian
szlavok. Ok vannak legtsbben, és tobbnyire lyukas a fiiltoviik. Képzeld, ezek
szétl6tték az ukran varosok tobbségét, amazok meg Szarajevét. En megmond-
tam mar annak idején, hogy oda karnak ment el csdszar-kiralyunk nagybacsi-
kéja. Ot is szétl6tték. Vagy hatot eresztettek a hasébal!

Jaroslav ar meglepédik.

- Harmadik balkani habort? Hat nem kett6 volt?

Svejk vigyorog.

- En mindig mondogattam, harom az igazsdg! De senki nem hitt nekem,
csak az az ur a bolondokhézéaban, aki Szent Cirillnek és Metodnak vallotta
magat, hogy dupla mendzsit kapjon. Eletem legszebb idészaka volt az, amikor
éppen ott mulattam az id6t. Viszont a sok nyughatatlannak ott lent, a hegyek
kozott, sztrta az abrak a seggét, s a masodik évezred végén krealtak még egy
balkani zivatart. A harmadikat. Mert soha nem férnek a bériikbe. Emezek meg
a harmadik évezred elején estek egymasnak. Fura és rettentéen véres csatakat
vivnak egymads ellen ezek a cirillek, proxyhdboranak becézik.

Jaroslav ur csodélkozik.

- A maésodik évezred végén? A harmadik évezred elején? J6 sokdig mész-
hattam én azon az 6rokkévalosag fene hossza létrdjan! Nem is csoda, hogy
ennyire megszomjaztam. Svejk, igyunk meg egy-két korsé sort valahol!

- Itt nem lehet inni. Még vizet sem.

- Milyen &sszefércelt vilag ez?

- Az Uristen tgy segit rajtunk, hogy nem szomjazunk meg,

- En mindig szomjas vagyok - deklarélja az ir6, aki torzsvendége volt min-
den rendes pragai sorozének.

S tamad ekkor nagy ztgas a Mennyek kapuja el6tt, megérkezik a Minden-
hat6 személyes kovete, arkangyal Gabriel. Leeresztvén fényl6 szarnyait hatara
pakolja Sket, és az ir6hoz fordul:

- On Jaroslav Hasek, a nagy cseh ir?

- En vagyok.

- Mentsen meg benntinket! - csuklik el hangja a f6angyalnak.

- En? - képed el hiisz korsok vitéze.

- On. Mert itt mar az Uristen tudomanya is cs6d6t mondott - azzal a portas-
fiilkére mutat.

Jaroslav ar most néz be a csopp ablakon, s latja ott Szent Péter urat magaba
roskadtan.

Arkangyal Gabriel fatyolos hangon magyarazni kezd:

- Hosszt id6 6ta nem szélal mar meg, az Istennek sem. Ul csak, {il, se 14t, se
hall, orra padléig l6g, olykor-olykor nagyokat csuklik. A Mindenhaté azt hiszi,
a Menny kulcsa sincs mar az 6vén.

Jaroslav tr agyén atvillan, amikor az Allatok Vilaganak volt szerkesztdje,
akkor teremtésben konkuralt az Urral is, aztdn nagypéntek éjjelén egy pragai
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kuplerajban az asztal ala itta feldkurat ar Otto Katzot, aki akkortajt éppen 4j
hite vértantjanak késziilt. Ezekkel és mas hasonl6 cselekedeteivel megbocsat-
hatatlan halélos btincket kovethetett el, id6 el6tt biztosan ezekért tétette le vele
a kanalat Mindenhatoénk.

Arkangyal Gébriel az Ur segedelmével megfejti ironk gondolatat.

- Nyugodjon meg, uram! Hogy ki a btings, azt az Uristen maga donti el.
Megkisértéseir6l nem on krétaz, hanem mi, idefont.

- Az mindjart mas. Mit tehetnék én, gyarlo, kiszdradt porszem, amire az
égiek nem képesek?

- A dolog nyitja infanterist Josef Svejk kezében lehet - motyogja az Ur angyala.

- De szépen beszél rélam, arkangyal ar! - lelkendezik a derék katona.

- On megfejthetné e titkot - bizonytalankodik a féangyal.

- Ezért boldogitottak meg engem? Ezért szippantott magahoz az Eg? - szii-
kiil szeme Jaroslav turnak. - Es szomjazhatom majd az rokkévalésag végéig?

Arkangyal Gébriel zavaraban torkat koszortili.

- Az Uristen ttjai és cselekedetei kiszamithatatlanok.

- Kozhelyek, 6cska panelek még itt is! - fakad ki az ir6, aztan a mellette 4116
alak felé fordul.

A derék katona ott all rendiiletlentil Jaroslav tr jobbjan, ahitatosan hallgatja
az arkangyali sz4j altal torténd isteni megnyilatkozast Szent Péter ar kiilonleges
atvaltozasarol, majd rejtélyesen igy szol:

- Ja, uraim, a marias, ha kettesben mtivelik, komolyabb dolog, mint barmi
a viligmindenségben!

S a derék katona elbeszéli szépen, hogy ideérkezésekor Szent Péter 6t nem
bocsétotta be a Mennyeknek diszes kapujan, mondvan, te nem vagy Isten te-
remtménye, hanem egy részeges pennardgo csokott agyanak sziileménye, lehet,
nincs is nalunk a helyed, ki kell ezt nekiink alaposan vizsgélni.

- S amig eld6lt volna, mi az eljaras az ilyen kétes személyekkel szemben,
mint én vagyok, itt tildogéltem a portésfiilke el6tt. Sziinnap lehetett, mert senki
nem kért bebocsattatast. Mi ketten, Szent Péter ar és én, elkezdtiink szépen
maridsozni. Egész id6 alatt, mig tartott a jaték, Szent Péter tr azt hajtogatta,
6 az els6 mindenek felett. De én mindent megjatszottam, 6 mindenbe bele-
bukott. Végiil tdn még az tidvosséget is elnyertem volna téle, de minthogy sem-
mije sincsen, adéssaga fejében zalogba adta nekem 6vérél a Szent Kapukulcsot!
- s a derék katona zsebére csap, jelezvén, ott lapul a kincse.

- A kartyaparti 6ta nem nyithaté a Mennyeknek kapuja, mert Szent Péter ar
nem rendezte mindmaig tartozasat.

Arkangyal Gabriel nagyot sohaijt.

- Svejk bebocsattatasarol még mindig nincsen dontés, hja, Isten malmai bi-
zony lassan 6rolnek! Mig el nem d¢él megteremtésének a sorsa, a Mindenhat6
nem parancsolhat neki.

Jaroslav tr, az ir6, el6bb atkozni akarja nyakaba szakadt balsorsat infanterist
Josef Svejk miatt. Majdnem kiszalad agyara mellél, kellett nekem ilyen hiilye
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regényhdst kredlnom, aki artatlanul bAmul mindenki szemébe, mintha kett6ig
sem tudna szamolni, kozben pompdsan csal a kartyan! De nyelvébe harap, mi-
el6tt szajat megnyitnd. Hosszasan himmog, allat sejtelmesen simogatja, s végiil
imigyen szol:

- Arkangyal uram! Ez nehéz eset. Amint latom, Szent Péter tr, ahogy Jurajda
szakdcsunk mondta volt a mentalisan 6sszeroskadt alakokrol, a gaki allapotaba
esett. Most nézi a koldokét, mint a keleti bolcsek, s eltarthat még hosszu ideig,
amig megvilagosodik elméje.

- Segitsen rajtunk, ir6 ur, az Eg is és a Fold is halas lesz énnek ezért! Lathatja,
a Mindenhat6 Uristen is tehetetlen, mert talan nem & teremtette évejket.

- Ja! - zengi Jaroslav ar, htsz korsok rendiiletlen vitéze. - De én isten nem
vagyok. Parancsolni sem tudok. Svejk tr szuverén alak.

Arkangyal Gébriel arca gorcsbe randul. Egész testét kinok kinja emésztheti.

Az Allatok Vilaga volt szerkesztsje, aki egykor konkuralt a Teremtével is,
mert borostyan foglalatban vildgra segitette Khun mérnosk bolhdjat, megsajnalja
a remegd szarnyu féangyalt:

- Arkangyal ar Gabriel! Megmondhatja az Uristennek, hogy minden t6lem
telhet6t megteszek, segitek megoldani ezt a felettébb komplikalt helyzetet,
amely azzal fenyeget, hogy felborulhat minden, amirél eddig azt hittiik, hogy
a legjobban és a legpontosabban megalkotta teremtéskor Mennyei Atyank.

Azzal Svejk ar felé fordul, és felemeli hangjat:

- Onnek, infanterist ar, tokéletesen igaza van. A marias, ha kettesben mi-
velik, a legfels6bb szint(i cselekvés a Mindenségben. A mtivészetek miivészete.

Jaroslav ur kisasztalt kér a tornacra, mellé meg két széket.

Kivansaga az Urnak nem jelent akadalyt.

- No, iiljiink neki, Svejk tr! - sz6l az ir6, zsebébdl kartyat vesz elé.

Mig a derék katona a lapokat keveri, Jaroslav ar az arkangyalra kacsint:

- E gordiuszi csomoét én megoldom! A dolog szamomra most mar rettentSen
egyszer(. Szent Kapuér tr nem csalhatott, azt hiszem, kezd6ként nem is tudott,
igy Svejk ur elénye tetemesre nétt. Viszont én éppen gy csalhatok a kartyan,
mint a derék katona, s egyszer biztosan elnyerhetem t6le a Szent Kapukulcsot.
Akkor majd visszaszolgaltatom Szent Péter tirnak, akinek azonnal megsztinik
a csuklasa, és minden hibatlanul mtikodhet Gjra, mint a teremtés kezdetétdl e
specialisan avasitott hajjal megkent kutyamosé megjelenéséig.

- On zsenialis ember! - lelkendezik az Ur angyala.

- Noigen! - emeli magasra ujjat Jaroslav ar. - De hét ez hosszan tarto, nehéz,
idegeket megvisels, fel6rl6 folyamat lesz. Addig is ideteremthetne az Uristen
egy jo korso6 sort a pragai Szent Vencel s6roz6bél!

Be sem fejezi mondatat az ir6, maris ott all el6tte hatalmas, gyongy6z6 kor-
s6ban a habzo arpalé, Szent Gambrinus igazi remeke. De azonnal l4tja Jaroslav
ar azt is, hogy nem j6l van igy:

- Svejk trnak is egyet!
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Az ir6, aki néha egyéves onkéntes képében egzisztal, latja, ez igy mar jobb.

Az Uristen hatalma nagy.

Aztan elkezdédik a viadal, az 4daz csata, a kettesben marias. Es folyik mind
a mai napig, és ki tudja még meddig, mert hat, mint tudvalevd, ez a jaték a leg-
nagyobb, legfontosabb és legfenségesebb dolog a Mindenségben.

Ha az Uristen unja mér az egészet, elkiildi arkangyalét, nézné meg, mi Gjsag
a Mennyeknek kapuja el6tt. Gabriel ar még kibicelni sem tud, s ha halkan meg
is kérdezi Jaroslav artdl, ir6 ar, hol tartunk mar, mikor nyitjuk a kaput, azt fe-
leli erre a pragai sorozék beavatott ismerdje, ne zavarjon pitianer dolgokkal,
kérem, szamtalanszor kinyilatkoztattam mar, hogy ez a legkomplikaltabb tigy,
amely a teremtés kezdete ota létrejott.

Arkangyal ar Gébriel lenditeni probal a dolgon:

- Az Ur gy véli, 6n, mint Svejk tr teremtd atyja, megparancsolhatja neki,
hogy szolgaltassa vissza Szent Portéds trnak a kulcsat!

Az ir6 erre diithos képet vag:

- Mondtam mar elégszer, hogy Svejk ar szuverén alak! Dontéseit én nem
befolyasolhatom. Abban tokéletesen igaza van neki, hogy nem szolgéltatja vissza
a kdrtyaadossag tisztdzasaig a zalogot. Mi torténne, ha visszaadna Szent Péter
ar dereka diszét torlesztés nélkiil, s megtudnédk az esetet a maridsozok lent
a foldon? Egy vilag d6lne benniik 6ssze. Hogyan hihetnének ezutan az Eg igaz-
sagossagaban? Ezt nem akarhatja az Uristen!

Jaroslav tr arca azonban kissé megenyhiil, huncutkasan mosolyog, és tgy
sugja a féangyalnak:

- En vezetek most. Lehet, nemsokara gy6zok. Dolgozom rajta erésen.

Még kacsint is az Ur szarnyas hirnoke fel¢, jelezvén, csak semmi panik!

- Bizzanak bennem, én lépten-nyomon atejtem Svejket! Igen gyenge mar
a koncentraci6ja. De konyorgom, ne zavarjanak minket! Am esedezve kér-
jiik a Mennyei Seregek Urat, teremtsen ide nekiink két j6 korso sort.

- Nekem baksort! - kialtja infanterist Josef Svejk, a derék katona. - Meg
kortyocska sligovicat mellé!

Sigy Ién.

Mert az Uristen igazan hatalmas.
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Jatszik a gyerek

Bernat nyolcéves fia egy napon akvariummal &llitott haza. Csinos darabja lett
szobdjanak, néha még az atya is be-bekukucskalt fia birodalmaba, s percekig
elnézte a halacskak kerget6zését. Arany és jaspis szinek villantak fol a karcsa
testecskékrdl, megnyugtatolag hatott Bernatra is a néhany perces bamészkodas.

Estefelé, amikor hazaért, rapillantott az asztalkara, észlelte, két halacska la-
kik a szobaasztal tavaban. Reggel, amikor elhagyta a hazat, nem latott egyet
sem, biztosan elbdjtak, gondolta.

Egy éjjel Bernat nehéz dlombdl szabadult.

Holdfénnyel telt vizi vilagban tszkalt, mintha halacska lett volna maga is,
korbelejtette a vizinovényeket, élvezte uszonyai kiilonos mozgasat. A farok
jatéka irdnyitott is, meg a gyorsulast is segitette. Ha nem vigydazott, tivegfalba
titkozott. Ez meg is esett vele parszor. Hattszoja testhelyzetét szabélyozta, pa-
ros melltisz6i iranyitottak. Kiilonosen tetszett neki a vertikalis mozgas. Hastisz6i
és farok alatti tisz6i er6sitették a mellaszok tevékenységét.

A felhétlen tszkalas kozben apro 1okést érzett a testén. Kissé tigyetlentil
fordult, nem lathatta, mi zavarta meg apré boldogsagat.

Bamészkodott, aztan tszkalni kezdett. Kertilte a névényeket.

Nem tortént semmi.

A Hold még mindig bevildgolta az akvarium nagyobb részét.

Bernat kozelebb merészkedett a vizi csillaghoz. Nem rezdiilt egyetlen ré-
szecskéje sem a zold agacskénak, amelyet majdnem megérintett fejével. Kertilt
egyet, teste simitotta az edény tivegfalat.

A Hold kilépett az ablakboél. Homalyossa valt a vizi vilag.

A fenéken 1l6 sotétzold kagylotutajbol kivagodott egy matt, barna nyil,
amely néha aranyosan meggcsillant, és megérintette hasi tisz6ja alatt a testét. F&j-
dalom csapott, mint dram a testébe. Nagyot 16kott a farkéval. Szinte kil6tt a teste.
Bernat az tivegfalba titkozott, megszédiilt csoppet. Itt utolérte ellenfele, ismét
harapott. Erezte, egész darabot mart ki végbélnyildsa kornyékérdl.

A felszin felé iramodott volna, de tdimaddja tjra hasaba akaszkodott, nem
eresztette el, a csimpaszkodo terhet is cipelnie kellett. Ereje fogytan, nem me-
nekiilhetek, rdngat6zott Bernat.

Ellenfele habzsolta a férfi hasat.

Bernat orditani akart, de a viz alatt nem j6tt hang a torkébol. Kopoltyti le-
alltak. Azt még latta, hogy a kagylotutaj mellett ért tivegfeneket. Jé, olyan, mint
a kéroézsa a cseréptetén!

Tamadoja jokorat harapott hasabol.

Bernét erre folébredt.
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Hangosan zihalt. Mellette alvé felesége azonnal felé tapogatott.

- Mi van veled, Bernat?

- Alighanem rosszat almodtam.

- Kérsz egy pohér vizet?

- Nem.

- Akkor aludjunk még. Pihenjtink kicsikét.

Néhany perc multan Bernat meglokte az asszony véallat.

- Mit akarsz?

- Fajdalmaim vannak. Hatul nagyon sajog.

Villanyt gyujtott az asszony. Megkertiilte a hitvesi agyat, kitakarta a férjét,
és hangosan folsikoltott.

- Mi van? - kérdezte ijedten Bernat.

- Csupa vér minden! Es vérzik a feneked!

A ment6orvos bepakolta a szerencsétlen embert. Sziréndzva rohantak a kor-
hazba.

Bernét vératomlesztést kapott.

- Szerencséje van! - nyugtatta paciensét a sebészfGorvos. - Rengeteg vért
vesztett, az utols6 pillanatban poétoltuk 6nnél a hianyzé mennyiséget.

Felesége a folyoson sirdogdlt, aztan 6t is megnyugtattak.

- Hazamegyek - mondta megkonnyebbiilve az asszony. - Ki kell mosnom
a véres agynemtit és a pizsamat.

Az orvosi konzilium kutyaharapasra gondolt el6szor, aztan elvetették ezt az
eszmét.

- Hianyzik a jobb farpofdjanak a fele. Nagyon friss a seb. Este, lefekvéskor
még teljesen ép volt ez az ember. S a harapasnyomok, ha egyéltalan azok, néz-
z€k, uraim, milyen allatfogakkal estek?

Hazaért a gyerek az iskolabol.

Ledobta taskajat a padlora, az asztal laba mellett landolt, kinyilt a fedele,
kicsusztak bel6le a konyvek és a fiizetek. A kolyok masik kezében apré nejlon-
zacskot markolt, vizzel félig, benne sotét halacska. Az akvariumba dontotte
a vizet és lakojat.

- Te mit csinalsz? - kérdezte az anyja.

- Jatszom, anya.

- Mit jatszol, kisfiam?

- Gladiatort, anya.

- Az akvariumban?

- Igen. Hoztam az 1j ellenfelet.

- Minden nap hozol egyet?

- Tegnap nem volt nyitva a bolt. De ma djra beszereztem egy pompds harcost.
Elalvas el6tt nézem 6ket. Nagyon érdekes és izgalmas. Harcolnak egymas ellen
a halak. Mint a gladiatorok az 6kori Réméban. Eletre-halalra.
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Turbdk Attila
Gy(irott délibab

Tudtuk, egy napon megérkeznek hozzank,
sejtettiik azt is, &trobognak rajtunk,

de nem hittiik, a ligetes hatarszél
évekig lesz pokluk szallasvidéke.

Gazoltak lejtén, taposott vetésen,
utak bogancsa sebezte a labuk,

almodtak szellGs, néillata varost,
leanyok keblén biberéz6 napfényt,

Seherezadé ezeregy éjét is
berlini nimfak tancéra cserélték.

Mar tudjak, gytirott délibab az almuk,
tengédnek tornyos, kényes varosokban,

csupan a délkor valtozott, a hattér,
lézengok itt is, végleg szamkivetve.

*

Mi més a tenger? Mély zsebek dagalya.
Ringatja hasznat taltomott hajokon,

s a jovevények jonnek, mint a birkak,
a renyhe kéz, a satnya ¢l helyébe,

lapul keziikben cinkos alsegitség,
bankkartya, térkép, talmi adoméanyok.

A gyarmattart6 temp¢ it ma vissza,
az ostor rojtja foszlik btintudatta.

TURBOK ATTILA (1943) kolt6, ajsagiré. Utobbi kotete: Elstillyedt tanii (valogatott és Gj versek, Hét
Krajcar Kiado, 2021).

42  HITEL



Tudjdk-e mindezt, értik-e a népek?
A Rajna partjan, a Loire volgyében?

Vagy jol van igy, ha langot vet a vaksag?
Mast zagyval a bérenc, mast suttog a nép?

Vers a szonyegmintakrol

Ha mi szeretnénk menni otthonukba,
bakanccsal 1épve szent szegélyeikre,

ha pucér lanyok combja ingerelné
padloig hajlo &jtatos imajuk,

méltan kérdeznék felbssziilt diithiikben,
késsel potolva szavak csorba élét:

.. Mi dolgotok itt? Kotrodjatok innen!
A szényegmintdk tiszteletre méltok!”

Szerencsénk van, ha nem nyomjak a fegyvert
haldntékunkhoz, csupan elzavarnak.

Kitéphetnék a nyelviinket a szankbdl,
az tjbeszédhez nincs rd semmi sziikség,

az életiik (kiviilrél tarka szGttes)
vak indulatok kék spirituszlangja,

térkés repiil a fények fokuszaba,
de az 6vék! Maguknak teremtették.

Meglep6-e, ha védik, 6rzik, ovjak?
Szenvedélyiik, vallasuk szigoraval.

Tavol tartjak Mekkatol, Medinatol
az Eurépat el6zonl6 hordat.
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Csukott szemmel

Padon tlok, napfénybe martom
arcom, szemem, ocsudva latom,

behtzva fliggonyét a fénynek,
a csillanédsok szint cserélnek.

A zo6ld, a kék, a sarga, barna
mint mozgokép vetiil a falra,

a szemhéjfalra, csak az latja,
e benso tajat az csoddlja,

akiben még az idegszalak
teret hagytak az amuldsnak.

Reszket, remeg, csordul tolongva
haséb, fonal, gombféle forma,

a konnycsepp fatyola mogotti
vaktérben elkezd felporogni

a szinek robbanémotorja,
mintha pilldm rezgése volna.

Oktondi vakka kéne lennem,
e csillogést ne érzékeljem,

hasabos kristaly, sarga ttizgomb
bibor mez&ben leng alant s font,

reszketnek ring6, furcsa abrak,
csak a csukott szemtiek latjak,

odébb, a sargatesthomélyban
megannyi fényl6 ldzadés van,

soha nem latott hadsereggel
dondiil a szinvilag s a rendjel



vall-lapjukon brilidans-gazdag,
itt nem halnak, csak sokasodnak.

Hajlonganak arany spiralok,
szétszalazod s elhtilve latod,

miként olvad, zadul csobogva
kaprazatta az Arany Horda.

*

Most, hogy tudom, mtitétre varok,
pokhaloz6do sziirke halyog

borit szememre hamuleplet,
képzelem magam kisgyereknek.

Megszolitom homalyba omlé
arcom mogott a fénypazarlo

kolykot, egykoron arra gondolt,
ujjai kozt szunnyad az tjhold,

feje alatt a kicsiny parna
gyulladni kész, imbolygé maglya,

am atlat rémiszté meséken,
elttint apjat sejti az égen,

felh6 alakban eljon hozza,
langy zaporral f(izi szorossa

kotéstiket, a nytihetetlent,
a mégis-mégse lehetetlent.

Igy lesz kerek a fénylegenda,
egyszeri sors, valo furfangja,

kornytilallasok, késztetések,
édes élet, sanyart élet!

A hiz6 hold, az ég pocakja,
elém tiilekszik, megmutatja,
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mi lett volna a teljes élet,
megtorpandasok, szédiilések

helyett remények, dlmok gyara,
szandékok ivelt szivarvanya,

édes szabadsag-visszavétel,
gyotrelmes-hdsi elégtétel,

és méltdsag, az emberarcd,
0sztokeéld orok sarkantya.

*

Elrdncosodva, bucstizéul
az arcom éjbe, tirbe zordul,

az elttint id6 ladbnyomaban
tocsak tiikrén topog a labam,

felismernek az egykor voltak,
fénysziviek, felhébe bujtak,

rendeznek népes bucstestélyt,
koszontenek sorra, egyenként,

végil a fények porg6 tanca
atrendez6dik gyorsulédsba,

az éles szinek elmaradnak,
bezarul minden tiikros ablak,

a test megnylt, feszes rakéta,
atszikrazik a sztratoszféra

alagutjan, atstit a fényen,
a végtelen igézetében

hamu lesz djra, 1ét paranya,
egy arc emléke, kihunyt maglya.
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Arkossy Istvan

,Szegény leszek, festd leszek,
ember kivanok maradni”
170 éve szliletett Vincent van Gogh

,Ezazembervagy o6rultvolt, vagy megel6zott minden-
kit, de nem tartom kizartnak, hogy mindketto igaz”.
(Pissarro)

»A szerelem valami pozitiv, valami erés, valami olyannyira valésagos dolog,
hogy az, aki szeret, épp ugy képtelen ezt az érzést megdlni magaban, mint
amennyire lehetetlen dolog sajat életiinkre torni, [...] a magam részér6l nem
hiszem, hogy az ilyenféle emberek kozé tartoznék.”

Es mégis. Bar Vincent e sorai Theo 6ccséhez 1881-ben irt levelében akkor vetiil-
tek papirra, amikor a frissen megozvegyiilt Kee Voss unokatestvérébe lett re-
ménytelentil szerelmes, 4m kilenc évvel kés6bb, személyes sorsanak fatélis
érzelmi gyotrédései kozepette az Auvers-sur-Oise-i bazatabldban jalius 27-én
mégis megdorrent kezében az 6nmaga ellen forditott fegyver. Aztan a Sotheby’s
2019-es aukcidjan szazhatvanezer eurdért gazdara taldlt a baleset helyszinén
hetven évvel kés6bb megtalalt, hosszu ideig titokban 6rzott, és csak nemrégiben
a nyilvdnossag elé keriil6 hét milliméteres, rozsdamarta belga Lefaucheux ti-
pust revolver, amelybdl nagy valészintiséggel a tragikus 16vés elcsattant. Jolle-
het a kutatdsok azoéta olyan feltételezéssel is el6alltak, hogy a gyilkos eszkoz
nem is a fest6 kezében volt, hanem a réten fegyverrel jatszadozé két suhanc
kozul az egyik, a fiatal René Secrétan szerencsétlen pillanatban hiizta meg
aravaszt, igy valt a mozdulat végzetessé, ami két nap mulva a festészettorténet
harminchét éves ikonikus személyiségének életébe keriilt. Ennek ellenére még
ma is népszer( helyzetkép az ongyilkossag-verzio, ezt az dldozat orvosilag do-
kumentalt labilis egészségi allapota is indokolta, meg az, hogy a csalad vér-
vonaléan el6fordult a depresszid, a skizofrénia, az alkoholizmus. A Saint-Rémy-
de-Provence-i orvosok megallapitdsa szerint epilepszia, szifilisz, paranoid
pszichozis és mentalis zavarként akar agykarosodéssal jaré porfiria is jelen

ARKOSSY ISTVAN (1943) festémtivész, grafikus. 1967-t61 két évtizeden 4t a kolozsvari Utunk cimt
irodalmi hetilap szerkeszt&je volt. Budapesten él. Legutobbi kotete: A lélegzé vonal. Miivészeti
irasok (Magyar Napl6 Kiado, 2021).
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lehetett a fest6nél. Nem tjdonsag ez, mar Platon emlitést tett az alkoto szellemt
miivészi teremtés archetipusaindl fellelhetd tudatallapot modosulédsairél, ami
a szorongassal, hallucindciéval, deliriummal jar6 kreativ oriilet szindrémaja,
vagy akar a bipolaritdsé is lehet, s mindez Vincent lelki 6sszeomlasidban szintén
kozrejatszhatott. A végzetes torténések osszefliggésében emlithet még, hogy
Theo (Theodorius) nevi 6ccse, aki kitartéan finanszirozta a nélkiilozésekben
megroppant batyja anyagi sziikségleteit, maga is szorult helyzetbe kertiilvén
varatlanul felmondta az addig havi rendszerességgel folyositott apanazst, ezzel
tovabb nehezitve a mindennapi megélhetés és az alkotomunka anyagi igényeit
épphogy fedezé koltségek rendezésének esélyét.

-] gyakran elont a biiskomorsag, mégpedig nagy erével. Minél normalisabb
leszek egészségileg, annal hidegebben és logikusabban gondolkodom munkam-
r6l, hogy gyartom a képeket, amelyek sokba kertilnek, és nem hoznak be sem-
mit. Még az el6allitasi koltséget sem. Ezt mindinkabb &riiltségnek latom, teljes
oktalansagnak. Ilyenkor aztan szomort vagyok, és a legrosszabb, hogy az én
koromban mar nagyon nehéz valami djat kezdeni. [...] Az, hogy sem kereske-
désre, sem tanuldsra nem voltam alkalmas, még nem bizonyitja, hogy festének
nem felelek meg. Ellenkez6leg. Ha arra lettem volna alkalmas, hogy lelkész
vagy keresked§ legyek, akkor valéban nem lennék alkalmas festének vagy raj-
zolénak. [...] Ami a munkat illeti, amiota figyelek r4, egyre tisztabban latom,
hogy kivitelében kissé szegényes. Ez nyugtalanitana, ha nem vettem volna ész-
re nagyon sok, nekem szimpatikus mtvész els6 munkaiban ugyanezt, amit az
er6feszités természetes kovetkezményének tartok; enélkiil nem gy6zhetdk le
az els6 nehézségek.”

Vincent van Gogh alig tiz esztend? alatt példaértékii akaraterével létrehozott
kozel nyolcszaz festménybdl, valamint ugyanannyi rajzbol, tanulmanybol allo,
vilagszenzaciova érett, és ma mar csillagaszati arakban mérhetd életmtive meg-
razo példaja annak, ahogy a mtivész a rendeltetés parancsat megszallottsaggal
kovetve sajat cselekedeteinek oltaran miként valt onnon lényének dldozatava,
mert hivatdsanak elsopro ereje kivéreztette 6t, és a szellem szarnyaldsaval, csa-
pongasaval elérhet6 Gj vilagteremtés lehet6ségéért cserébe idejekoran megfosz-
totta foldi életétol.

Hollandus 1étére els6 kapcsolatat a mtivészetekkel kivalo francia és angol
nyelvtudasanak koszonhette, ezért is dolgozhatott Londonban és Parizsban hat
esztendeig a neves mtvészeti Goupil & Cie Galéridban. Am Vincent nonkon-
formista lélek. Zaklatott személyisége hossza tdvon merev rendszerekhez alkal-
mazkodni képtelen, ezért az id6 elérehaladtaval sajat szellemi- és tudathatéarait
attorve, erGteljesen torekedett érzelmei érvényesiilésének szabad utat nyitni.
Hazautazott. Apja példéjat kovetve lelkészi palyara lépett, hogy a periféridra
sodrédott, megtort embereken segithessen, &m szamara még a Biblia szoveg-
magyarazata is bizonyos kotottséget jelentett, ezért teologiai tanulmanyait varat-
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lanul abbahagyta. Ot testvére koziil Thedval tartott életre sz6l6, igen szoros
kapcsolatot, ¢ 1évén az a csaladbol, aki foltétlen bizott értékteremts erejében.
Erre a fennmaradt hatszazotvenkét, példatlan jelent6séggel biré Vincent-levél
a bizonysag, ami nemcsak prozai-epikai és miivészetfilozofiai tartalma miatt,
valamint életének nyomon kovethet6sége szempontjabdl jelentSs, de a festés
mesterségének altala keresett, meglelt és alkalmazott médszertanara is utal,
a kiizdelmesen kiérlelt szinkezelésnek, a tartalom és forma rendszereinek sza-
mara egyre letisztultabb dimenziékban feltarulkozé extatikus ttjain.

Mindig voltak olyan mtiteremt6k, akik gazdag, irasos képtorténetet hagytak
az utokorra, mig masok vagy nem tédplaltak kiilonosebb vonzalmat ez irdnt,
vagy a sorshelyzet nem kényszeritette Sket ra. Am ha létezik hiteles dokumen-
tum, az teljesebbé teheti a munka hatterében fellelhet6 ismereteket, torténjen
konkrét targyakra valo utaldssal vagy az alkoto lelkidllapotanak olyan jegyzett
lazgorbéjeként, amibdl a mi és teremtdje tarskapcsolatanak diagramja még tisz-
tabban korvonalazédik. Vincent levélsorai szivszorit6 képet nydjtanak a maga-
nyos sorsu fest§ gyotrelmeirSl. Papirra vetett gondolatai sodré vallomasok az
élet megprobaltatasairdl olyan lélek részérdl, aki a mélyenszanté onkritikat sem
nélkiilozte, mert onvadlo alkat volt, kételyek kozt csapongo, amde mégis biza-
kodo, és aki az irodalom mtifajdban szintén maradandot hozott 1étre: leirt ké-
peket eszmerendszerérdl, egész szellemi univerzumardl. Marpedig ezt nem
a késébbi nyilvanossag szorakoztatasara tette, hanem mert kalvaridjanak fojto-
gato szoritasai kozt a leirt sz6 volt az egyetlen biztos szal emberi kapcsolattar-
tasaban. Sziileivel fellobban¢ gyakori konfliktusai miatt hamar idegen lett ott-
hona, ezért dacbdl sem hasznélta tobbé a Van Gogh nevet mtivei jegyzésekor,
azokat vagy egyaltalan nem, vagy egyszertien csak Vincent szignéval latta el,
igy is érzékeltetvén eltdvolodasat bigott kispolgari csaladjatol. A sztikosség soha
nem korlatozta és nem torte meg miivészi ambici6it. Ugy érezte: a folyamatos
nélkiilozés szdméra a Rendeltetés akaratabol lett sorstarsaként egyszer s min-
denkorra kijelolve. Vallonidban, a dél-belgiumi Borinage fiistos szénbanydaiban
talalt ra igazi mtivész-onmagara, fekete arcok kozott, fekete szénnel megrajzolt
banyasz emberekrol késziilt tanulmanyaiban azonosulva a nyomoruasaggal; ami
attol fogva szdmara az élet valodi arca és dlarca lett. Kenyéren és vizen élt.
Adakozott, mint Szent Marton, viskéban élt, mint Szent Ferenc. Renyhe kidbran-
dulasok helyett inkdbb a tevékeny melankoéliat véalasztotta.

Az élet senki szamadra nem hosszt, s csak arrél van sz6, hogy valamit kezdjtink
vele. [...] Erzem, hogy a munkam a nép szivében gyokerezik, hogy a legszegé-
nyebb emberek kozt kell élnem ahhoz, hogy mélyen behatoljak az életbe, és sok
nehézséggel és faradsaggal kell el6re jutnom. Nem is tudok elképzelni mas utat,
és nem kivanom, hogy faradsag és gond nélkiil éljek, csak dolgozhassam, és
olyanok részérél, mint te is (vagyis: Theo. A. 1), szdmithassak rokonszenvre.
Nem lenne helyes, ha megkisérelnék magasabb tarsadalmi helyzetet biztositani
magamnak, vagy ha jellememen sokat valtoztatnék. Még rengeteget kell atélnem,
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rengeteget tanulnom addig, amig érett leszek. Ez id6 és munka kérdése. [.. ]
Egyszer mar beszéltél arrél, hogy én mindig elszigetelt maradok. Ezt nem hi-
szem. Hatarozottan tévedsz. Magam részérél nem szandékom, hogy akar elkép-
zeléseimben, akar életemben kevésbé szenvedélyes legyek, mint amilyen va-
gyok. Betorhetem a fejem, olykor tévedhetek, lehet, hogy sokszor nincs is igazam
- rendben van -, de alapjaban véve mégsem tévedek. [...] Mondom neked, én
tudatosan valasztom a kutyautat, kutya leszek, szegény leszek, festé leszek, em-
ber kivdnok maradni, természetes ember... Erzem, hogy e pillanatban annyi
eltitkolt konnyem van sok dolog miatt, mint Mantegna egyik alakjanak. [...]
Nem ismerem, Theo, a jov6t. De jol ismerem az 6rok térvényt, hogy minden
megvaltozik. Minél aktivabbak vagyunk, anndl jobb, és nekem inkabb a kudarc
kell, minthogy henyéljek. [...] Széval dolgoztass, hogy produkélhassak, és hagyd,
hogy énmagam maradhassak hibdimmal és erényeimmel egytitt. A pénz téled
van, amit szimomra megszerezned, tudom, elég sok faradsagodba kertil. De ez
feljogosit, hogy munkdm eredményeit felerészben magadénak tulajdonitsd.
[...] S ha nem onteném ki néha a szivemet, azt hiszem, felrobbanna, mint egy
g6zkazan.”

Mintha meghallotta volna a sors szavanak vészterhes siirgetését, Vincent erél-
tetett munkaba kényszeritette dolgos napjait. Nemcsak azt kellett tekintetbe
vennie, hogy viszonylag késén kezdett el a rajzolni, hanem tan azt is megsej-
tette, hogy nemigen szamithat hosszt életre. Elejétsl fogva tisztaban volt mu-
vészi-szakmai felkésziiltségének hézagos pontjaival, am még ha olykor csapongo
logikaval is, de latomasai prizmdjan attekintve prébalta hatarozottan kérvona-
lazni 6nmaga szdmara kittizott céljait. Kezdetben Edesanyja ségordhoz, a stét
tonusok nagyhirti zsanerképfest&jéhez, Anton Mauve hdgai mtitermébe jart
modelltanulményokat késziteni. Amde a klasszikus gorog emlékek hideg gipsz-
alakzatai csak még jobban felingerelték, sajat mintapéldanyat sz6 szerint 6ssze-
torte, igy tanitéjaval is kenyértorésre keriilt a sor. Erezte, hogy a vildg igazsaga
mar nem a mult merev hagyoményainak folyamatos tjra élesztésében rejtezik,
nem a holt szépségek eszmei illizidinak feltAmasztasaban, hanem a jelen 1élegz6
valésaganak dolgos, megviselt, izzadsagtol sem mentes arcaiban: az é16 és szen-
ved6 emberi alakokban.

~Mauve rossz néven vette, mikor azt mondtam magamrol, hogy ,miivész va-
gyok”, pedig ezt nem vonom vissza, hiszen ez annyit jelent: folyvast keresni
anélkiil, hogy a tokéletest megtaldlnank. [...] Nem azért rajzolok, hogy az em-
bereket untassam, hanem hogy megorvendeztessem és figyelmessé tegyem
olyan dolgokra, amelyek figyelemre érdemesek, de amelyeket nem mindenki
vesz észre. Nem megy a fejembe, Theo, hogy olyan szornyeteg lennék, durva és
udvariatlan, hogy megérdemelném kizarasomat az emberi tarsadalombdl. [.. ]
Eppen tegnap fejeztem be egy rajzot, amivel részt veszek az esti tagozat palya-
zatan. Ez Germanicusnak egy alakja, amelyet te is ismersz. Biztosra veszem,
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hogy az utolsé leszek, mert a tobbiek rajzai mind egyformak, mig az enyém
teljesen kiilonbozik téliik. Azt a rajzot, amit majd a legjobbnak mindsitenek,
lattam, amikor késziilt, korrekt, de "halott’, és ilyen itt minden rajz. [...] Termé-
szetesen azt én is j6l tudom, hogy a nagy mesterek, kiilongsen mar érett perio-
dusukban, képesek voltak a rajz pontos kidolgozédsa mellett az életszertiséget is
megtartani. Ez olyan dolog, amit én egyelére nem tudok. Egyet azonban tudok:
kozvetiteni azt a mély érzelmi benyomast, amit latok. Nem lehet mindig teljes
pontossaggal - helyesebben soha nem is lehet pontosan - kozolni a latottakat,
mert a természetet az ember sajat temperamentuman keresztiil szemléli. |[...]
Vagyam az, hogy megtanuljak olyan pontatlansdgokat, olyan szabalytalansago-
kat, olyan atalakitdsokat, a val6sag olyan megvéltoztatasét, amely, ha tgy akar-
jak, akar hazugség is lehet. Nos igen, de igazabb az, mint a sz6 szerinti valosag.”

Egy alkotdi palya alakuldsaban komoly jelentésége lehet az istenitett mesterek-
nek, a népszertiség Akropoliszan fényl6 idedlok csodalatra érdemes munkés-
saganak, hiszen gyakorta éppen a mtveikkel kivaltott sokkol6 élmény késztet
sarjadzo tehetséget a miivészet univerzuméba belépni. Vincent vidéki, falusi
kornyezetben eltoltott ifja évei idején, csaknem remete maganyaban, nemigen
taldlkozhatott még ezzel a vonzé kisértéssel. Amde Borinage banyavildganak
nyomaszté szegényképe utan, Haga, Antwerpen és Périzs élménydus, pezsg6
nagyvarosi élete a szinpompas impresszionizmus itt-ott bar megtépazott, &amde
mégis magasba emelt zaszlajaval, felkavar6 és ellentmondésos képet tart elé az
€16 valosagrol. Ebben a Janus-arct kozegben formalodott a fest6 sajatos szem-
léletmoédja, a szamara elfogadhato és a szamara kertilend? stilusmeghatarozok
tudatosan formélt példataraval. Mauve miiterme utan, még egyszer, a Cormon-
féle torténelmi abrazolasok akadémiai ihletettségti festémiihelyébe jart el sze-
rencsét prébalni, majd miutan ott is minden idegentil hatott szdmara, agy don-
tott: sajat sorsutjara lép. Az akadémizmust és az eklekticizmust nem fogadta el;
megérezte, a valosdgot megérintd, mélyen barazdalt gondolatai sajat palyat je-
lsltek ki szdmara. Es ez lett az az id6, amikor elméleti tervei mar joval megel6z-
ték a megvaldsulds gyakorlatat, &m ennek a felemdassagnak felismerése nem-
hogy gétolta volna fejlédésében, hanem ellenkezéleg: lelkének és akaratanak
kival6 hajtéersjeként miikodott tovabb.

1886-88 kozott Parizs és a Montmartre liiktetése nem maradt nyomtalan,
hiszen ekkoriban sziiletett mintegy kétszazharminc képe. Eber figyelmét a di-
vatos japdn miivészet tiszta rajzalapt szemléletmédja sem kertilhette el. Ab-
szinttal telitoltott, kifogyhatatlan poharak csorompolése mellett forré vitapil-
lanatok teremtették meg személyes kapcsolatait koranak olyan jeleseivel, mint
Toulouse-Lautrec, Monet, Pissarro, Bernard, Signac, Sisley vagy Degas. Az imp-
resszionizmus vilagos, tide szinvildga volt talan az egyetlen a pointillizmus
mar-mar tudoményosan szemlélt, racionalis hatterti felismerése mellett, ami
igazan magéval ragadta Vincent minden tjra nyitott képzeletét. Az impresszio-
nizmus, amely igen hamar laza formajatékokka miné6siilt at, de végiil mégis
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csak térdre kényszeritette az akadémizmust, jollehet azzal 6sszehasonlitva, nala
a tartalom jelenlétének csaknem teljes hidnya a legszembetlin6bb. Az impresz-
szi0 feliiletességének konnyed képi szemfényvesztései alapjaiban dlltak szem-
ben Vincent személyiségének dramai sorsvalésagéaval. Zaklatott, maganyosan
talhajszolt lénye riadtan prébalt bar szerelmi kikotébe elmenekiilni, amikor
egy Christine (Sien) nevezet(i prostitudlttal élt egyiitt, 6 modellje is lett, am
hamar rddobbent, hogy fest6i elhivatottsdgaban a magany dsvényén kell tovabb
haladnia, igy Gtjaik elvaltak. A végzetet megszolitva, a hala érzésével fogalmazta
meg mennyire boldog, amiért harminc esztend6t mar eltslthetett ezen a f6ldon,
ami egyuttal arra kotelezi, hogy érzékelhet6 nyomot hagyjon maga utdn a 1ét-
ben. A sziintelen munka mellett ismerte fel: minden fajta torekvés értelmetlen
és folosleges a valosadg pontos lemdsolasara, az Gjat-nem-teremtés fékezSerdvel
hat tudatéra, erés hianyérzetet valt ki, ez pedig még inkabb a személyes karizma
infazidjaval athatott megoldasok iranyaba 6sztonozte 6t.

~Az ember rendszerint azzal kezdi, hogy eredménytelentil kinlédik a természet
utanzasaval, és minden fonakul megy. Aztan azzal végzi, hogy csendben palet-
tajabol merit, és a természet megegyezik azzal, ami bel6le kovetkezik. Ez a két
ellentétes dolog azonban nem 4all meg egymas nélkiil. Robotolni kell, még ha
hidbavalénak ttinik is, mert ez az, ami a természet alapos ismeretéhez elvezet.
[...] Ha az ember a realizmust a sz6 szoros értelmében veszi - vagyis preciz rajz
és lokalszinek -, akkor mégis csak kell lennie valami masnak is, mint ez...”

Vincent mindenekel6tt az emberabrazolasban latta és taldlta meg az életabra-
zolas legf6bb irdnyat, képi mtiformajat. Mar a korai korszaka fémtivének tekin-
tett Krumplievék cimti kompozicidjadnak 6t alakjdhoz is mintegy negyven tanul-
many kapcsolhat6. A lélektani mélyabrazolds igényérél soha nem mondott le.
Meég 1885-bdl létezik két, megjelenitésében és méretében is csaknem azonos
portréja ugyanarrol a személyrdl, mindkettd Parasztasszony fehér fokotével cim-
mel. Az egyik mtivét alairta, a méasikat nem. A merev akadémizmus kordban
dobbenetesen hat magyarazata, miutan hittel azt vallotta, hogy csak az olyan
mi érdemli meg a szignét, amit teljességében athat a szubjektivitas jegyeivel
felftitott lélekabrazolas ereje.

~Szdmomra el8szor a figura jon, mert nélkiile a tobbit nem tudom megérteni.
Az alak vezet engem mas dolgok megértéséhez. De azért elismerem, hogy van-
nak olyanok, akiket teljesen és ellenallhatatlanul magéval ragad a tdj, mint
Daubignyt, Harpignies-t, Ruysdaelt és még masokat. Munkajuk tokéletes, mert
kielégiti ket az ég és a fold, egy viztocsa és egy bokor. Roppant érdekesnek
taldlom azt a kijelentést, amit Israels mondott Dupré tajképére: ,Egészen olyan,
mint egy figuralis kép. [...] Véleményem szerint egy parasztlany, a széltsl és
a naptol finom drnyalatokat kapott fakult, foltozott szoknyéjaban és kabatjaban
szebb, mint egy dama. De ha egy uri ruhat adunk ra, igazi valdja elvész. Egy
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paraszt pedig, kint a foldeken a maga poérias ruhajaban szebb, mint amikor
vasarnap varosi ruhaban bemegy a templomba. Ezért mondom, hogy nincs igaza
annak, aki a parasztképeknek konvencionalis konnyedséget ad. Ha egy ilyen
képnek szalonnafiist és krumpligéz szaga van, j6 - az nem egészségtelen. Ha
egy istallonak tragya szaga van, az jo - azért istall6. Ha egy foldnek érett ganéj
szaga van - az egészséges, kiillonosen a varosi ember szamara. Az ilyen képek
hasznosak. Ne parfiimozziik a parasztképeket.”

Es 1888 februarjédban Vincent szdmara a sztintelen kutakodas 4j, meghatarozo
jelent6ségti életallomdsa kovetkezett el: Arles. Dél-Franciaorszdgban ismét ra-
talalt onmagara. A fény hazajanak harsogo¢ tavaszi szinei paratlan aurdjukkal
ragyogtak koriil. Odamaradt a nagyvarosok fiistos, koltséges, elfecsérelt pil-
lanatokba fojtott zsibongasa. Helyette természetkozeliség, friss fuvallatok, ta-
vaszi virdgzas, szirmok lagy fehérjei és a komplementer szinek felfokozott ereje
egybefonva, mindez egy megviselt ember szamara az Gjjasziiletés illaziéjanak
a szimboéluma lett. Es tortént ez éppen a szimbolizmus héskoraban, a sotét,
nyomaszt6 hattérérzetek kisértései kozepette. De az alkotékedv ndla toretlen.
Szdmaéra az élet és a teremtés fogalma azonos jelentéségti. Malhaval felpakol-
tan, naprol napra faradhatatlanul jarta be Provence kies vidékeit, kitartéan to-
vabb lépve témardl témara, képrél képre, remekmtir6l remekmtire. Vincent
gyorskezii volt. Tudta, hogyan kell megragadni a ttinékeny pillanatot. A temp6
mindig inspirélta, okulvan abbdl is, hogy a japdn mtivek szintén gyorsan szii-
lettek kell6 tudas és gyakorlat hatterével. A tdj, a tér kitarulkozasa és a flora
mindent eluralé varazsa haragoszold ciprusaival, arany szinekben hullamzoé
gabonafoldjeivel, mediterran kék egével meghatarozé médon vonult be Vincent
képi targykorébe. Nem véletlentil lett 6 az, aki az iriszek és a napraforgok koz-
napi fogalmat szokvanyos rendjiikbél egyszer s mindenkorra vilaghirnévre
emelte. Amde kozben kisértette a magény; azt igen nehezen viselte. Szétszort-
saga, visszatéré idegrohamai megterhelték idegrendszerét, gondolatai zartsa-
gabol némileg csak a Thedval folytatott levelezés felszabadit6 érzése oldotta fel.
Ekkor fogalmazédott meg benne annak igénye, hogy fest6ként, festé mellett
teljenek alkot6 napjai, s szerény mititermében vendégiil ldsson hozza hasonlé
elhivatottsaggal felkent szellemtéarsat, akit a teremtés kényszere felel6sség-
tudatos ambiciékkal sarkal. Paul Gauguint szemelte ki, mtivészetét csodalta,
és akinek mveit tobb-kevesebb sikerrel Theo 6ccse forgalmazta. Gauguinnek
ezt irta:

,Ertesiteni akarom, hogy itt, Arles-ban kibéreltem egy négyszobas hazat. Azt
hiszem kitin6 lenne, ha talalnék egy magamfajta fest6t, akinek kedve van a Délt
kiaknazni, és aki megelégszik azzal, hogy tgy éljen, mint én, remeteként - el-
megy tizennégy naponként bordélyhazba, de kiilonben a munkajanak él, és nem
hajland¢ elfecsérelni idejét. Mert szenvedek attdl az egyediilléttsl, amiben vagyok.
Gyakran gondoltam mar arra, hogy egészen nyiltan beszélek errdl a kérdésrél

2023. augusztus

53



54

Onnel. Azt kell tudja, hogy 6csém és én nagyra értékeljiikk képeit, és szivbol
kivanjuk, hogy bar lenne itt egy kis nyugalma. [...] De barmint legyen is, ha
testvérem mindketténknek 250 frankot kiild, eljonne-e? Mindenben megosztoz-
nank... Viszonzasként minden hénapban egy képet kiildene az 6csémnek, mig
a tobbivel azt csinal, amit akar. Kiallitast rendezhetiink Marseille-ben, és ezzel
nemcsak a magunk, hanem a tobbi impresszionista ttjat is egyengetnénk. Persze,
bizonyos ttikoltség felmeriil, aztan agyat is venni kell. Ezeket a kiadasokat szin-
tén képekkel egyenlitjiik ki.”

Némi huzavona utan végiil Gauguin kotélnek allt. Bar els6sorban tan nem is
a meghivas kedvéért tett eleget a kérésnek, hanem inkabb a Theéval val6 to-
vabbi kereskedelmi kapcsolatok sikeres megovasaért mondott igent. Mert Vin-
cent személyiségétSl bevallottan kissé tartézkodott. Van Gogh halala utani
nyilatkozatai alapjan tudjuk, hogy tarsanak labilis személyisége mar el6re ag-
gasztotta, s mint az a dramai 6sszettizésekbdl (fiil-levagasbol) késébb kidertilt,
nem alaptalanul. De a hollandus szarnyalt, reményektdl ftitve lelkesen varta
vendégét. Féltucat - azota Vincent-védjeggyé mindsiilt - napraforgés csendélet-
tel diszitette szobaja falait, amelyek fényl6 okkersargakban vilagitottak kékes-
zoldes alapokon; a vasznakat narancssarga, keskeny lécpantok keretezték. De
allitélag a fest6 koloritja id6vel veszitett intenzitasdbol. Florent Fels francia m-
kritikus, aki a Vincent haldla utani évben, 1891-ben sziiletett, emlitést tett rdla,
hogy egykor egészen masak voltak Van Gogh eredeti sargai: ,Htsz évvel ezel6tt
Theodore Duret ebédlsjében felakasztottuk Madame Roulin portréjat. A kép
virité kromsargaja kilyukasztotta a falat, olyan volt, mint egy csillog6 ékszer.”
Persze, az konnyen meglehet, hogy alland6 pénzsziikében az alkotod olcs6bb
festékeket is hasznalt, kromsargaval, berlini kékkel, schweinfurti zolddel és
karminnal dolgozott, amik idével besotétedtek, a veliik elegyitett szinek pedig
némileg erejiiket vesztették. Es mégis, mindennek ellenére milyen megragadéan
foszforeszkal ma a vincenti szinvilag!

Noha folyt az intenziv munka, a Gauguinnel kirobbant vitdk mindennapo-
sakka lettek. Ennek ok-okozati 9sszefiiggései tobb szélon felismerhetSk, miutan
temperamentumuk, vildg- és mtivészetfilozofiai szemléletiik, formateremt6
nézeteik kozott jelentds eltérések mutatkoztak. Ismeretes, hogy az abrazolo
miivészetekben a virdgmotivumok olykor méasodlagos jelentéstartalommal is
felruhazottak, legyen sz6 liliomrol, narciszrél vagy akar palmadagrol. Van Gogh
napraforgoival személyes szimbolikéat teremtett rd jellemz6, nyughatatlan ecset-
vonas-zuhatagban; ezzel szemben Gauguin latvanyvilaga a képi nyugalom,
a statikussag szintere, ahol az Id6 a f6szerepl6, a tartalom pedig a klasszikus
perspektiva eszkoztaranak kiiktatasaval a primitiv mtivészetek piktografidjaba
hull vissza. Az 6sszebékithetetlenség tudatosan egymasnak fesziil6 tarskap-
csolata sziiletett meg. Ha pedig ideig-6raig mégis nyugalom szallta meg Gket,
azt tobbnyire egy kozelg¢ viharel6tti csendként élték meg. Erre Gauguin késébb
igy emlékezett:
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~Ieljesen idegentil éreztem magam Arles-ban, olyan kicsinek és szegényesnek
tlint szamomra minden, a vidék is, az emberek is. Vincent és én altalaban na-
gyon kevés dologban egyeztiink meg, mindenekel6tt a festészetet illetGen. Végiil
azt mondtam neki: "F6nok, igaza van/, csak, hogy nyugalmam legyen. A képei-
met nagyon szerette, de amikor festettem 6ket, mindig tgy talalta, hogy hol itt,
hol ott nincs igazam. O romantikus, én inkébb a primitivekhez vonzédom. .. ]
Valami harc féle volt el6késziiletben ketténk kozott... Mar rogton kezdetben,
mindentitt és mindenben rendetlenséget talaltam, ami megborzasztott. A fest6-
lada alig volt elégséges a szétlapitott, soha be nem zart tubusok részére. |...]
Minden er6lkodésem ellenére sem sikeriilt logikat kihaAmoznom ebbdl a zavaros
fejbdl kritikai nézeteit illet6en, és soha nem tudta megmagyarazni azt az ellent-
mondaést, ami festészete és nézetei kozott volt. Igy, példéul hatartalanul csodalta
Meissonniert, és mélyen gytlolte Ingres-t. Degas kétségbe ejtette, és Cezanne
szerinte giccsér volt. Sirt, ha Monticellire gondolt. Diithos volt amiatt, hogy el
kellett ismernie okossdgomat, pedig homlokom alacsony, ami a butasag jele. De
azért gyengéd volt, bibliai altruista.”

Az valéban kiilonos, ha Vincent az I. Napéleont imadé Meissonniert fokozottan
kedvelte, hiszen 6 a szegénység koranak disgazdag festébalvanya volt, aki tor-
ténelmi targyu vasznain klasszicizmussal és romantikaval vikszolt zsdnerképei-
vel tett hatalmas vagyonra szert az akadémikus szemléletmod megrogzottjeként.
A Parizsi Szalonok zstirijének ,mindent-megmondé6” embere, az impresszioniz-
mus és az Gj formai torekvések egyik legddazabb ellenzéje. Amde a fatum aka-
ratdbol tantja lehetett Snnon népszertisége dsszeomlasanak is, amikor a berob-
bano Gj nemzedék fénytdl, szint6l aradé miivészete szdmtizte dporodott képeit
a parizsi seregszemlék pannéirdl. Meissonnier megérte, (de talélte), hogy a csil-
lagokbdl a porba hullt. Az viszont, hogy Van Gogh Degas finomkodasait nem
kedvelte, elképzelhetd, hiszen a bajjal ptuderezett balettancosnék vilagatol tobb
fényévnyire volt a vincenti drdmaeszmény. Am Cezanne teremtderejét félre-
ismerte. Csaktgy, miként sajat kora is az 6 mtivészetét.

Vincent idegallapotanak valtoz6 erejt hulldmzasai miatt, onszantabol, a Saint-
Rémy kozelében meghtiz6dé egykori Agoston-rendi kolostorban berendezett
elmegyodgyintézet lakoja lett 1889 méajusatol kerek egy esztendén at. R4jott, hogy
gyogyithatatlanul beteg, visszatér6 idegrohamai vannak, amik ott is utolérték;
beleevett festékeibe, beleivott a lampafolyadékba. Am az orvosi kezelések rész-
ben mégis eredményt hoztak, igy ezek a honapok sem multak el tétlenségben:
nyomaszté kornyezetének szoritdsa ellenére fokozott er6vel vetette magat
a munkaba. Ujabb remekmiivei sziilettek, ahol a duktus, az ecsetkezelés minden
kotottség nélkiil szarnyalva, zsigeri &raméval hal6zza be a vaszonfeliiletet. S mig
a pointillistdk a pontok egymas mellé helyezésével a rajz dinamikajat részben
elvesztették, addig Vincent, szalkazo ecsetnyom-halmazaval hangstlyozott vonal-
aramlatokat teremtett, olyanszertien, ahogy a magnes rendezi el a vasreszeléket.
Emiatt illették munkamodszerét taldléan ,magneses-mez6 effektusnak”.
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Atmeneti gyogyuldsa eredményezte, hogy a szanatériumot elhagyhatta. Majd
még egy nosztalgikus parizsi utazast kovetén - amikor Theo dccsét is meg-
latogatta - utolso két honapjat a festd Pissarro javaslatara és dr. Gauchet orvos-
baratja invitalasara a févarostol alig harminc kilométerre fekvé csendes kis-
varosban, Auvers-sur-Oise-ben toltotte el. Ott is lazas munkaba kezdett; hatvan
nap alatt mintegy nyolcvan képen orokitette meg kornyezetét. (Vincent halala
utan Theo tobb festményét ajandékként felajanlotta a varosvezetésnek, am azok
nem tartottak igényt ,ilyen” alkotdsokra. Ma egyetlen eredeti sincs Auvers-ben.
Csak az 6varosi utcdk tivegezett pannéiban lathaték nyomatok, amelyek azon
a helyszinen sziilettek, és mara a vilag legtekintélyesebb miizeumaiban 6rzott
mitikincseket idézik fel.)

Ekozben Parizsban, 1890 janudrjaban figyelemre mélto irds jelent meg A kii-
lonc cimmel, Albert Aurier mtikritikus tollabol Van Gogh iranti elragadtatasanak
hangjaival, és itt mar a ,zsenialis” jelz6 is magasba roppent. Marciusban pedig
a Salon des Indépendants hatodik kiallitdsan Vincent tiz festménye kertilt kozon-
ség elé. Az allovizek megmozdultak; a rég dhitott fordulat elkezd6dott. Theo
orommel szamolt be levelében batyja kipattano sikerérsl, amde Vincent éntudata
a hosszantarté nyomés hatasara ekkorra mar megroppant, az 6romhirtél is
szenvedett, merthogy mindennemt véltozas tovabb névelte megbillent szemé-
lyiségében a lelki kdoszt.

~Amikor hallottam, hogy munkaimnak némi sikeriik van, és amikor elolvastam
azt a bizonyos cikket, rogton félni kezdtem, hogy ezért még meg kell btinh6d-
nomy; a fest6k életében tobbnyire a siker a legrosszabb dolog, ami megtorténhet.”

Innen sem id6ben, sem a Rendeltetés akarata szerint nem volt messze a végze-
tes pillanat, s az Auvers-sur-Oise-i tragédia megtortént. Masnap, a lestjt6 hirrél
értesitett Theo megérkezett, de mar csak par sz6 szallt fel Vincent utols6 pipa-
fiistjével egytitt az azéta zardndokhelyé valt, sztikds manzardszoba légterébe:
»Szeretném, ha most vége lenne...” A sorsdrdma epilégusanak el nem kiildott
levelét Theo taldlta meg Vincent kabéatzsebében. Félbe maradt iras ez - félbe
maradt élettel, mindossze harminchét évesen, amde teljes értéki életmtivel. Két
testvér kimertilt allhatatossaganak dokumentuma a gytrt papirlap, egy mtiveé-
szet oltaran elvérzett, kiizdelmes életpalya végrendelete:

Es mégis, kedves Ocsém, maradjunk annél, amit annyiszor mondtam, és még
egyszer ismétlek teljes nyomatékkal, olyannal, amelyet a megfeszitett, 6sszesze-
dett gondolkodds kolcsonozhet egy kijelentésnek, hogy te nekem nem egyszerti
miikereskedd vagy, aki egy Corot-t elad, hanem &ltaldban részed van bizonyos
képek megalkotasaban is, amelyek egy Osszeomlas esetén is fennmaradnak.
Mert igy allunk, és ez minden vagy legalabbis ez a legfontosabb, amit ebben
a viszonylag kritikus pillanatban elmondhatok. Egy olyan pillanatban, ami-
kor nagyon fesziilt a helyzet a halott mtivészek képeivel keresked6k és az é16
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miivészek képeivel kereskedsk kozott. Es ez az én munkam, amelynél kockara
teszem az életemet, és értelmem félig mar belepusztult. Rendben van, de te,
amennyire tudom, nem tartozol az emberkeresked6k kozé, allast tudsz foglalni,
és emberségesen végzed az tizleti munkéat. De mégis, mit tegytink? -------------

*

Létezik a vildg és a miivészetek torténete. Egy kromsdrga arnyalata vilagito
szinfolt vibral benne, kiilonleges fény-hangszer, annak hulldmhosszan rezonal
Vincent van Gogh szivet-elmét megérinté személyes oratériuma. Sarga-arany
misztifikdldsa ez. A bizanci, a gétikus, a barokk mtivészet fennkoltséget koz-
vetit6 csillogé vardzsa, ami Rembrandt, Gauguin, Klimt és masok mellett Vin-
cent palettajan is a vezérszin szerepében uralkodott ég-kékkel, fold-vorossel,
mez6-zolddel egytitt, parddés szinharmoénidban. A sarga a fény ihletettjeinek
leghivebb segit6tarsa. Van Gogh tudataban volt ennek, mondvén: ,a jové festdje
szinfest6 lesz... Milyen gyonyort is a sarga!” Az akarat és az idegek fesztiltsé-
gével vezetett ecsetmozgasaibdl, ropke emberéletének toredékideje alatt ennek
a szinnek a dominanciajaval épitette fel sajat emlékmtvét, amely arrol is sz6l,
hogy a sors kirekesztettjeivel mindig egytitt érzett, azokat mtivein megidézte,
azonosult veliik. Szines vonalak paszmaibol keresztet csolt 5nmagénak. Es
a felparazsl6 szellemi t(iz misszids fényében ma ott lobognak Van Gogh val6r-
jei. Oriilt zsenialitasa ezzel tizeni: élni, m(ivésznek lenni, és ezért akar véraldo-
zatot is meghozni - ugyanazt jelenti.

De vajon hova tlint azéta a Van Gogh-féle izz6 szenvedély? Korunk lélek-
pusztité aszalydban, a miivészeti anomalidak digitalisan kiagyalt, kiforditott,
kiszamolt manipulaltsdgaban, az érthetetlen, zavaros installaciok elburjanzé
stirtijében, mesterséges intelligenciank foltétlen hodolata mellett lappang-e egy-
altalan még valahol ahhoz hasonlé? Van-e hely szamaéra, van-e sziikség ra e
kékvért korban, a tudalékossag-festészet agyon filozofalt elmaszatolasanak
és a képi dadogas divathulldmainak installalt galdin. Mert agy ttinik, hogy az
isteni hittel és megszéllott tehetséggel dldott személyeket mara csupan mint
a mult id6k kodébe vesz6 szellemaldozatokat idézhetjiik fel. Egyvalami azon-
ban megtortént: az egykori értetlenséget és kozonyt felvalté hangos szélamok
szelleme teret szoritott maganak, mint latvanyosan ide-oda bélogaté emberi
hangzavar, pedig a remekmtvek vérvonala stabil, mit sem valtozik, maig is
ugyanazok 6k, mint megsziiletésiik pillanatdban voltak. Csak a trendek, csak
a megficamodott kozizlés menedzselt falkaszelleme valtogatja pozicidit, a szno-
bizmus kabatja lett hol ki-, hol begombolva, mert de j6 az, ha a nyerészkedés
Osztone végre valahol fogast talal, és a kis pénzrél nagy és még nagyobb pénzre
valthat 4t. Az Id6 bizonysag rd, hogy az értékitéletek észjarasa, széljarasa for-
gandobb még a napraforgondl is, amelynek halk természete csupan annyibol
all, hogy napbarnitott arcdval mindig a fény tatjat koveti.
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Salamon Konrad

Szarszorol és a népi mozgalomrol

Nyolcvan évvel ezel6tt, 1943. augusztus 25-én tartotta meg Németh Lasz16 nagy
figyelmet kelt6 el6adadsat a hatnapos balatonszarszoéi tandcskozason, amelyet
a Magyar Elet folyoirat és a Piiski Kiadé rendezett. A magyarsag haboru uténi
esélyeit latolgato mintegy 600 résztvevé fokozott érdeklédéssel hallgatta az el6-
adasokat, amelyek az adott kortilmények kozott akkor is a jovot kémlelték, ha
nemzetiink torténelmérol, szellemi teljesitményeirdl szoltak. Németh Laszl6 az
egy évvel korabbi tandcskozason is tartott el6adést, s most a naci Németorszag
varhat6 haborus veresége kovetkeztében feler6sodé baloldali hangoskodas el-
lenére épp azért tett eleget az ismételt felkérésnek, hogy figyelmeztessen a régiek
helyére 1épni késziil6 Gjabb veszedelmekre, s a ,,duzzogéas kényelme helyett...
a kotelességteljesités veszélyét vallalva... mint hti mtiszer” leadja a lelkiisme-
retében ,kialakult jegyzéseket”!

A jovével kapcesolatos aggodalmainak ismertetését egy rovid torténelmi at-
tekintéssel kezdte; figyelmeztetve, hogy tjkori torténelmiinket csak akkor ért-
jik meg igazan, ha valaszolni tudunk arra: miért siillyedt ,bennsziilotté” - azaz
a kiils6 hatalmaknak kiszolgaltatotta - ,ez a nagy kozépkori nemzet tulajdon
orszdgaban”.? E szerencsétlen folyamat a mohdcsi vésszel kezd6dott, amellyel
elvesztettiik allami élettink fels6bb irdnyitasat, de az énkorményzatok ekkor
még magyar kézben maradtak. Az els6 végzetes csapas a szatmari béke (1711)
volt, aminek kovetkeztében a magyarsag , salyosabb gydmsag ala” kertilt. ,Or-
szaga idegen népeknek és idegen birtokosoknak lesz telepiilési teriilete [...].
Vallasaban nyomjak; erkolcsében rontjak.” 1795 a magyar reformeszmék leg-
jobbjainak a lefejezése; ezt kovetden elveszitjiik fénemességiinket, s megkezdo-
dik a k6znemesség elnémetesedése is. Az 1848-49-es vereség utan ,egy vadide-
gen rendszer n6 bele minden eddiginél mélyebben a nemzet testébe; iparunk
most lesz idegen monopoélium. S a kiegyezéssel magyarra cégérezett Habsburg-

SALAMON KONRAD (1941) torténész, az MTA doktora.

1  Szirszo 1943. Pintér Istvan fészerk. Bp., 1983, Kossuth Konyvkiado, 220.
2 Uo. 214.

HITEL



kiralysag csak leplezi, de nem allitja meg a folyamatot. Mint a tébbi Habsburg-
orszagban, nalunk is egy magat magyarnak nevezd, feliiletes nemzetkoziség
veszi at a gyarmatositok szerepét, [...] 6 csinal kultarat és tudomanyt neki, s 6
vezeti az orszagot az Gj vilaghdborts sokk felé. A magyarsag bennsziilott jel-
lege ebben a korszakban mar nyilvanvalé: mtiveltség, hatalom, gazdagsag mind
ellene van.”

Németh Laszl6 el6addsanak multat attekintd, rendkiviil tomor és gondolat-
gazdag bevezet6je alapos figyelmet igényelt volna, de az el6addshoz hozzasz6lo
kortarsakat els6sorban nem a mult, hanem a jelen érdekelte, ezért ez utébbi
kérdéskorrel foglalkoztak. Ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy a kiegyezést
biralé bevezet gondolatokat a késébbiek soran sem emlegették fel, talan azért
is, mert az utébbi évtizedek nem a kiegyezés koranak biralataval, inkabb annak
feldicsérésével foglalkoztak, s itt-ott még azt is igyekeztek elfogadtatni, mintha
avilaghabortban val6 részvételiink is nemzeti érdek lett volna. Németh Laszl6
ez ellen a ,bennsziil6tti” helyzetbe valé belenyugvas ellen lépett fel, amely
egylitt jart a magyar tarsadalom kettészakaddasaval, s el6éaddsaban ennek a ve-
szélyeire figyelmeztetett, kovetendd példaként emlitve meg a nemzetté valas
folyamatat, amelyet ,Pdzmanyékon, Zrinyi korén, a Wesselényi 6sszeeskiivés
résztvevéin at parhuzamos féari és népi mozgalom vitt fol Rakoczi Ferencig,
tjkori torténelmiink legszebb alakjaig”. S ez a nemzeti egytittmiikodés az 1700-as
évek politikai elnyomasa alél felszabadulva ,tiineményes gazdagsaggal tor fel”
mint magyar felvildgosodas, ,amelynek Ferenc csaszar a Vérmezon fejét vette”.
E szellemben alkot a reformkor harom nemzedéke, s lesz Széchenyi, Kossuth,
Pet6fi a szabadulas ,,harom meredek lépcséfoka”. A kiegyezés botlasa utani
~Magyarorszag mélységeib6l”, hatalmas aldozatok utdn Adyval jut fényre ,az
az irany, amelyet az irodalomtorténet a magyar regeneracié mozgalmanak ne-
vezett el”. A magyarsag tehét ,nem volt rest megvaltani magat”, de egy kiilonos
végzet nem engedte, hogy ,, amit a maga javara elkezdett, befejezze”. Ugyanis
»~Réakoczi, Hajnocziék, Kossuth, s6t Ady” mitivét az eurdpai torténet semmivé
tette. Igy az ,eurdpai valsagok lsktek mind mélyebbre a bennsziilott sorba,
amelybdl az eurépai muzsak oly bardtsagosan probaltak kiemelni”* Azaz iro-
dalmunk, mtivészetiink eurépai tudott lenni, de tarsadalmi politikai berendez-
kedéstink nemhogy tuallépett volna a ,fé6ari és népi” kettésségen, hanem az
1919-es ellenforradalom gy6zelme kovetkeztében még mélyitette is ezt az im-
mar idejétmult megosztottsagot. Ezért e rendszert Németh Laszl6 joggal tartotta
a kordbbiaknal is sivdrabbnak, mert ahelyett, hogy mérsékelt reformokra kész,
nemzeti konzervativ allamot teremtett volna, a ,Habsburg Monarchia romjait
orizte”. E szellemben alakitottdk at torténelmiinket, azaz , Szent Istvan-i gondolat
cimén tulajdonképpen Maria Terézia birodalmaért vallaltuk a szomszéd népek-
kel az tsszeférhetetlenséget”. A belpolitikdnk is rosszul alakult: a ,parasztsagot

3  Uo. 214-215.
4 Uo. 215.
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egy rovid kisgazda felbuzdulas utan kiraktak a politikdbol: a munkassag forra-
dalmi »blinei« miatt karcerben {ilt, a jol atféstilt értelmiséget szigora ellenér-
zéssel idomitottak szolgava”.?

Németh Laszl6 tehat a Horthy-korszakot is keményen biralta, azaz a valo-
sagnak megfelelGen jellemezte. Ugyanakkor az ellenzékben levs, hangoskodo
baloldal veszélyes meggondolatlansédgaira is figyelmeztetett, ramutatva, hogy
e széls6séges iranyzat boldog jovét igér6 elképzelései zsdkutcat jelentenek. Erre
a helytall6 figyelmeztetésre a széls6baloldali nézetek vakbuzg6 hivei leplezetlen
gyulolettel feleltek, mert 6k a gyorsan megvaldsithato és nagyszert jovot igéré
marxista-leninista elképzeléseket tudomanyosan megalapozott igazsagoknak
tekintették. Az ir6 azonban megértéen vélaszolt a radikalis nézetekkel handa-
bandazoéknak: ,tiszta szivvel kivdnom azoknak a sikerét, akik a magyar jovébol
olyan gyanas médon kirekesztenek. Bar cafolnak meg aggodalmaimat; bar lat-
szana eredményeik csticsarél a minket ért igazsagtalansag annak a minimalis
veszteségnek, amely nélkiil nagy dolgok nem is eshetnek meg. En, barmit kezd-
jenek, még ha ellenem is, bajtarsuknak érzem magam, s mint szurkol6 mellettiik
leszek.”

Ezen az idézeten kiilon is el kell gondolkodniuk mind a politikusoknak,
mind a szellem embereinek. Ugyanis arra mutat ra, hogy a politika irdnt érdek-
16d6 értelmiség miként viszonyulhat azokhoz a politikai elképzelésekhez, ame-
lyeket tobb vonatkozasban is kifogasol, de az adott koriilmények kozott kénytelen
a létét tudomasul venni, s akar birdl6 éberséggel segiteni. Mert a politikdnak
sziiksége van (sziiksége lenne) az értelmiségi tdimogatdsra, s ezt az okos politi-
kusok néha tudomasul is veszik, elttirve annak biral6 tevékenységét, amely
szerencsés egytittmiikodés esetén a politikai gyakorlat egyre szinvonalasabba
valasdhoz vezethet.

Ugyanakkor azt is szamitasba kell venni, hogy a két vildghabora kozti id6-
szak torténetének is a korabbiakhoz hasonl6 a vazlata: kezdetben ,egy nagy
zokkend utan iszonyu stillyedés, bénasag, azutan az élni akaras lasst vetése
s végiil a vihar, mely kdzbesz6l”. Ezekbe a folyamatokba a magyarsag als6bb
rétegei ugyan nem szo6lhattak bele, mert el voltak zarva a politizalas lehet6sé-
gétdl, de a tarsadalom e bennsziilotti allapotok ellenére is mindig feléledt, s ez
reményt adott a megujulasra, hogy szerencsés esetben megtalalhatja a feladatat,
jelszavait és megmozditja az egész tarsadalmat. ,Mint a reformkorban az als6bb
nemesség, Adyék koriil a zsid6 polgarsdg, most az tugynevezett kozéposztaly
alsobb rétegei, a két-haromszaz pengds értelmiség lesz a nemzet élesztdje. Fe-
lillr6l egy tompa és konok biirokréacia nehezedvén réja: a jobbak oldalt és lefelé
keresik a szovetségest.” Ez az értelmiség ,all a parasztsagbol el6szivargd népi
irok mellé. O indit népfsiskolakat [...], s 6 valik a btinos kozéposztaly, azaz on-
maga legnagyobb gyalazéjava.” A lassan ocstudo értelmiség igyekszik ,letépni

5 Uo. 216.
6 Uo. 220.
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magarol a kozéposztalyi libériat, s keresi azokon a torz s néha abrandos modo-
kon, amelyeket a kor megenged, a munkaés rétegekkel a szolidaritast.””

A magyar tarsadalom korszertisodésének és felemelkedésének meghatarozo
mozzanata volt a parasztsag varosokba 6zonlése, varosiasodésa. Ez egyditt jart
a népviselet elhagyédsaval, ami ugyan a néprajzosok és kultartorténészek el-
iszonyodasat valtotta ki, de ami az 6 szamukra banat volt, az a parasztsag sza-
mara ,feltorés, haladas, kikapaszkodas egy olyan életm6dbol, amelyet dzsiai
paraszt-mezégazdasagunk tart fenn az orszag nagy részében”. Ez esetben az
azsiai jelz6 a kiszolgaltatottsdg szinoniméjanak is tekinthets. Németh Laszlo
tehat a korszer(sitést, a haladast tekintette a legfontosabb feladatnak, 6rommel
allapitva meg, hogy ez a hatalmas folyamat a parasztsagot a varosi mtiveltség
felé viszi, s a falvakbol hajnalonta a varosokba utazo, ,négy polgarit” elvégezni
akarok tomege a parasztsag ,tortetése a fény felé”. A varosi munkdéssa valds
ugyanis a mtveltség mellett iskolazottsagot, azaz kispolgari felemelkedést je-
lent. ,A varosi szakmunkasag kozt ma mar egyre ritkabb, aki polgarit nem
végzett; a jobb miihelyekben felnétt ifjak mtiveltsége, ha masféle is, eléri érett-
ségizett tarsaikét.” S ez a mtivelt munkéasréteg 6ltozetében, beszédében, szoka-
saiban alig tér el attol az értelmiségi rétegtdl, ,amely egyre nagyobb szazalék-
ban kertil ki az 6 fiaib6l”.?

Németh Laszl6 szarszo6i beszéde tehat egyértelmt allasfoglalas a hataro-
zott reformok mellett, ugyanakkor ezek megvalésitéinak ,harom dolgot kotott
a lelkiikre™ 1. ,a szabadsag, amelyet hoznak, valéban a magyarsag felszaba-
dulasalegyen”; 2. ,ne engedjék megnyomoritani azt a munkasnépet, amelynek
az érdeke a szdjukon van”; 3. ,a nemzet keze foloslegesen be ne vérez6djék”.
E javaslatainak megvalositasahoz részletes kiegészitéseket fizott, amelyek koziil
most csak a legidszertibbnek tartott masodikkal foglalkozom: ,, A kozhelyes
szocialista gondolkozas a gyari munkasséagra, a foldmunkassagra s a gazdasagi
cselédségre”, azaz a proletarokra épit, ,s némi lenézéssel kezeli” a kispolgaro-
kat, azaz a folddel rendelkez6 ,parasztsagot, a szabad iparosokat, kereskeddket,
a koziizemi alkalmazottakat, az értelmiséget”, pedig ezek aranya legalabb ak-
kora, mint a gyari munkésoké. Ennek fontossagat azonban a kommunista ta-
nok alapjan gondolkodok épp agy képtelenek voltak megérteni, mint Németh
Laszl6 masik fontos megallapitasat, miszerint a gazdasagi élet ,magéara hagyva,
a proletariatus kikiiszobolése felé halad. S ez nagyon tidvos folyamat, hisz az
az iparkodas, gazdasagi tudas, fogékonysag, ami egy nemzet ereje, els6sorban
a kispolgéari réteg tulajdona. Mondjam-e, hogy ezek a kispolgéarok valameny-
nyien munk&sok? [...] Iszonyd rombolas lenne ezeket a kispolgarokat, csak-
hogy a klasszikus proletdrokhoz jobban hasonlitsanak, elméletekhez nyo-
moritani.”?

7 Uo. 216.
8 Uo. 217.
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Németh Laszlonak e nagyon fontos és a torténelem altal azéta igazolt elére-
jelzései kapcsan emlékezni kell arra, hogy a kommunistak - e figyelmeztetése-
ket semmibe véve - hatalomra jutdsuk utan taimadast inditottak a kispolgarinak
tekintett rétegek, csoportok ellen, mert nekik nem a kezdeményezg, vallalko-
zasra kész, a koriilményeiket jobbitani tudo, 6nall6 egyéniségekre volt sziiksé-
giik, hanem tomegemberekre, nyajra, amely a kommunista vezetéknek a mar-
xista-leninista tanokra hivatkoz¢ parancsait szolgaian végrehajtja. Németh
viszont tisztaban volt azzal, hogy a tarsadalom az egyes emberek kezdeményez6
készsége nélkil mikodésképtelen. Ezért hangstulyozta a kispolgdri réteg rend-
kiviil fontos voltat, és figyelmeztetett arra, hogy a szocialis igazsdgosagra vald
torekvés nem iranyulhat a kispolgarsag ellen, s ,a szovetkezeti szocializmusban
rég kész van az a forma, amely a vallalkozés érzését s a vele jar¢ iparkodast is
meghagyja, s a nagyobb birtokok, tizemek elényeit is biztositja”’ Azaz a mez6-
gazdasagban pl. megteremti az 6nallo csalddi kertgazdalkodas, valamint a nagy-
tizemi gabonatermelés egymast kiegészit6 parhuzamat.

Ezt az idejekordn megfogalmazott figyelmeztetést azért emeltem ki, mert
a stiketen és vakon el6re toré6 kommunistak és szélséséges liberalisok mindeze-
ket figyelmen kiviil hagyva tették tonkre a magyar tarsadalom tobb mint felét
kitevé mez6gazdaségi (kispolgari) népességet, a vidéki Magyarorszagot. A nagy-
tizemi mez6gazdasag er6szakos létrehozédsa hattérbe szoritotta a csaladi gaz-
dalkodassal kialakithaté zoldség- és gylimolcstermelést, amely egységnyi te-
riiletre vetitve a gabonatermeléshez képest mintegy haromszoros hasznot hoz.
Raadasul a csaladi (kispolgari) gazdasagok felszamolasa tonkretette a falvakat,
amelyek fiataljai a varosokba menekiiltek. A kitiriilt, eloregedett falvak pedig
nem tudtdk biztositani az eloreged6 népesség potlasat, mert a tobbgyermekes
csaldd nem a varosi élet, hanem a falusi csaladi gazdalkodés természetes vele-
jaréja. Az igy nevelked6 gyermekek iskolds koruktol kezdve fokozatosan részesei
lesznek a csalddi gazdalkodédsnak, megismerik annak tevékenységét, minde-
nekel6tt a vallalkozoi szabad élet szokasait, torvényeit. Az er6szakos téeszesités
tehat a szabad parasztsag tonkretételével nemcsak a Kertmagyarorszag ki-
alakulésat tette lehetetlenné, de az 6nall6é és hatékony gazdalkodasra képes,
Gjabb és ajabb vallalkozoi rétegek létrejottét is megakadalyozta, azokét, akik
megvaldsithattak volna a minéség forradalmat. Tovdbbd mindez el6idézett egy
katasztrofalis népességfogyast is. Mindez Eurépa egyik legjobb mez6gazdasagi
adottsagokkal rendelkezd orszagéaban tortént. A kommunistak és csatlosaik olyan
ostoban viselkedtek, mintha elhataroztak volna, hogy az 4ltaluk uralt Magyar-
orszagot tonkre kell tenni.

Az esetleges vezéreknek szant tandcsok utdn Németh Laszl6 a ,valoszint
aldozatokhoz”, az értelmiséghez fordult. A forradalom 6njel6lt megval6sitoi
ugyanis egyre gyakrabban tanacskoztak arrdl, hogy gy6zelmiik utdn mi tor-
ténjen a régi értelmiséggel. S még a legmérsékeltebbnek latsz6 megnyilatkozasok
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is azt hangstlyoztak, hogy a munkassag nem fogadhatja el az eddigi kozéposz-
talyt értelmiségnek, hanem ,magabdl fejleszt ki helyette értelmiséget”. Németh
Laszl6 itt is a ,meg nem gondolt gondolat” kartékony voltara figyelmeztetve
tette fel a kérdést: Miként lehet , egy orvosokbdl, mérnskokbdl, tanitokbol, hi-
vatalnokokbol all6 tarsadalmi osztalyt, melynek a létszama eltartottjaikkal [...]
félmillié folott” van, tehat ,majd annyi, mint a gyari munkassagé, el nem fo-
gadni. Miféle eljarassal? Gazositassal?”"! Az el nem fogadas ugyanis megsem-
misitéshez vezethet, ami eleve kegyetlenség, tehat elfogadhatatlan. Itt meg kell
jegyezni, hogy a gazositas emlitésével a szerz6 nem a gazkamrakra gondolt,
mert akkor azok még nem voltak, hanem a szublimacidra, azaz a szilard testek
légnemtivé valtoztatasara, ami azonban épp tgy kegyetlenség, mint minden
mas megsemmisitési modszer. A tarsadalomnak tehét egyetlen csoportjat sem
lehet el nem fogadni, annal is inkdbb, mert ha ezt esetleg meg is valdsitandk,
akkor tanit6k, orvosok patikusok stb. nélkiil maradnanak arra a htisz-harminc
évre amig a gyermekeikb6l felnéne az aj értelmiség? Az is kérdés azonban,
hogy ekkor e fiatalok kikt6l tanulndnak? A forradalmarok hangzatos sz6szatyér-
saganak képtelenségeire ramutaté Némethnek azonban a baloldal tobbsége
nemhogy megkoszonte volna az idejekordn kapott figyelmeztetést, hanem ko-
tekedoének tekintette, aki le akarja jaratni az ¢ tudomanyos nézeteiket, ezért
egyre nagyobb gytilolettel timadta, majd a méasodik vildghdbora utdn hatalomra
jutva - egy-két kivételtdl eltekintve - lelkesen hajtotta végre gyilkos , forradalmi”
programjat.

1983-ban - a legendéssa valt 1943-as széarszoi talalkozo6 negyvenedik évfor-
duléjan - a Forrds cimd folyoirat megjelentette késziil6 monografiamnak azt
a fejezetét, amely felmutatta a marxistak &dltal sokat biralt szarszo6i tanacskozés
valosagos jelentéségét és értékeit. A tanulmany nagy vihart kavart. Az Elet és
Irodalomban az akkori korszak egyik f6torténésze, Ranki Gyorgy tdmadott meg,
azt kifogasolva, hogy megszépitettem Németh Laszl6 akkori tévedéseit: ,Mi-
csoda torténeti leegyszertsités kell ahhoz, mennyi torténeti eseményrél, fordu-
latrol kell megfeledkezni, hogy a szerz6 hését, Németh Lasz16 1943-as allasfog-
lalasat mindenben igazolhassa. Micsoda provincialis szemlélet kell ahhoz, hogy
az 50-es években Németh bossza-koncepcidjanak igazolasat lassuk...” Ranki
tehat marxista-leninista felfogdsa szerint értelmezte, amit irtam, leegyszertsitve
azt Németh valamiféle nem létez6 ,bossztikoncepcidjanak” az elfogadasara.
Darvasi Istvan f6szerkeszt6 sajat lapjaban a Magyar Hirlapban szintén azt kifoga-
solta, hogy tanulmédnyomban ,nem csak az a meghokkentd, hogy Szarszo negy-
venedik évfordul6jan Németh Laszl6 nézeteit ismerteti eqyetértéleg. Az olvasot
az dobbenti meg és hédboritja fel, amit e nézetekrél 1983-ban gondol és ir. Meg az,
hogy ez a gondolatmenet szerkeszt6i jovahagyéssal nyomtatdsban megjelenhe-
tett.” Darvasi tehat nemcsak birélt, de szinte fel is jelentett a folydirat szerkesz-
téivel egyditt. S ezt még nyomatékositotta is, miszerint 1983-as frasom az 1943-as
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harmadik utasokkal egyditt a ,személyi kultusz idején bekdvetkezett torzuldsokkal
azonositott szocializmus elutasitisa, mdsfeldl a szovjetellenesség”. Ennek bizonyitékaul
a kovetkeztket idézte t6lem: ,,a majdani béke Eurépaja még ismeretlen. Annyi
azonban tudhato: két befolydsi 6vezet alakul ki, s nagy a valdsziniisége, hogy Magyar-
orszdg a Szovjetunioéba keriil. A magyarsag jovojét faggato vitaban tehat nagy
szerepet kell kapnia az Gj nemzetkozi kornyezethez alkalmazkodas kérdésének
is”” S a mindezen felhaborodott Darvasi igy kialtott fel: ,Ez nem 1943 Szarszo,
hanem Salamon Konréd a Forrisban 1983-ban.” Majd biralatat azzal zarta, hogy
tanulmanyom ,,az osztédlypolitikat a nemzeti politikaval szembe 4llit6, az osz-
talyszerkezet megvaltoztatasaval létrejott szocialista nemzeti egységet megkér-
déjelez6 nézeteknek ad hangot”. Tanulmanyom lényegét tehat Darvasi Istvan
is meggértette.

A biralatoknak természetesen kovetkezménye is volt. Ranki és Darvasi ta-
madésahoz a sajtéban tobben is csatlakoztak. Az ELTE Tanarképzé Féiskolai
Karanak f6igazgatdja, Benczédy Jozsef dobbenten hajtogatta, ha az orszag els6
torténészének ez a véleménye, akkor ez salyos dolog. Munkahelyemen tehat
vizsgélatot rendelt el, s az ¢ f6igazgatoi elndkletével osszetilt testiilet el6tt kellett
szamot adnom kifogasolt irasom egyes kitételeir6l. A meghivott vezetd oktatok
kozul tobben is azzal bajtak ki a véleményalkotas aldl, hogy tanulmanyom,
valamint a biralo cikkek alapjan nehéz megallapitani, hogy mit {rtam én és mit
Németh LaszIo. S ezt az elég atlatszo kifogast a tobbség gyorsan elfogadta, hogy
minél el6bb til legyiink e nemszeretem feladaton, igy a szamonkérés gyorsan
befejez6dott. Stlyosabb ellenintézkedés ugyan nem tortént, viszont régota ese-
dékes feljebb sorolasom tovabbra sem kertilt sz6ba, igy kandidatusi fokozatom
ellenére tanarsegédi szinten maradtam.

Vihart kavart tanulmanyom eljutott az akkor New Yorkban é16 Piiski San-
dorhoz, a népi ir6k legendas konyvkiaddjahoz, aki addig nem is hallott rélam,
de most meghivott egy amerikai el6adoéi korttra, ami szamomra nagyon nagy
kittintetés volt. Szerencsémre a hatdsagok biztositva lattak visszatértemet, mi-
vel feleségem és két lanyom itthon maradt, igy megadtéak a kiutazasi engedélyt.
1984 nyaran b6 két hénapot tsltsttem az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban.
Ez volt életem azon ritka esete, amikor a j6 munka elnyerte jutalmat.

Az amerikai magyarokkal talalkozva személyesen is tapasztalhattam, hogy
az emigracio - sok egyéb mellett - nagy veszteséget jelent a magyarsag szamara
és a nemzet fogyasanak egyik formédja. Az emigracié ugyanis az egyén sza-
mara a magyarsaghoz valo tartozas megsztinésének els6 dllomasa, mert gyerme-
kei, unokai az idegen kornyezetben elfelejtik, illetve meg sem tanuljak a magyar
nyelvet, aminek kovetkeztében megsziinik magyarsagtudatuk is. Van-e remény
csokkenteni a hazdjukat elhagyok szaméat? Miért nem kapnak teret a tehetségek,
hogy itthon bontakoztassak ki képességeiket? S ami még elszomoritott, de ért-
het6: az emigraciés magyarok nehezen tudtdk megkiilonboztetni a magyar-
orszagi kommunista rendszert6l a hazai magyarsagot. Az anyaorszaggal valo
kapcsolat javitasat sziikségesnek tartottdk, ugyanakkor szinte minden otthonroél
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jottet gyanakodva fogadtak, s nem egyszer adtak tandcsokat, hogy otthon mi-
ként kellene hatarozottabban fellépni a rendszer ellen. Ez esetben néha javasol-
tam, jojjenek haza és mutassanak példat.

Természetesnek tekinthet6 az is, hogy mindenki azt a magyarorszagi pilla-
natot almodta visszadllitani, aminek a felszamolasa miatt eljott otthonrol. Volt,
aki hosszan magyarazta, hogy ki lenne j6 magyar kirdlynak, de a legmeghok-
kent6bb egy mtivelt orvos fejtegetése volt, aki azzal kezdte az ismerkedést, hogy
lattam-e mar nagy nyilast. En még kicsit sem - valaszoltam. Erre igy folytatta:
Akkor nézz meg engem, és hosszan fejtegetni kezdte, hogy a torténelem miként
fogja rehabilitalni a nyilasokat és , Feri bacsit”, azaz Szalasi Ferencet. Itt kozbe-
sz6ltam, hogy a meggyilkolt, Dunéba 16tt emberek tragédidjat nehéz lesz el-
fogadhatéva magyarazni, de erre is megvolt a valasza: Azok nem mi voltunk.
A hébortu végén mar annyira felbomlott a rend, hogy a gyilkol6 cs6cseléket,
amelyik a nyilas kormany megalakulasa el6tt is tevékenykedett, nem lehetett
gyorsan megfékezni, igy ez az 6 rovid kormanyzatuk idején nem is sikertilhe-
tett. E multba ragadt emberek kiilonds gyanakvassal figyelték az emigracio és
a hazai magyarsag kapcsolatanak kibévitésén munkalkodokat, igy ez utébbiak
koziil olyan is akadt, aki az addigi birdlatok miatt nem mert velem talalkozni.

Amerikai utamrol hazatérve folytattam itthoni munkédmat, s 1988-ra meg-
irtam a népi-falukutaté mozgalom 1938-1944 kozti torténetét, amely 1989-ben
jelent meg A harmadik 1it kisérlete cimmel, érdemi figyelmet azonban nem keltett.
1987-ben részt vettem az elsé lakiteleki tandcskozason, ahol arra hivtam fel
a figyelmet, hogy a Magyar Demokrata Forumnak nemzetinek, demokratikus-
nak és szocidlisan érzékenynek kell lennie, majd ezt kovetéen egyre tobb id6t
forditottam a megszervez6d6 MDEF-ben ad6do feladatok elvégzésére. A kom-
munista rendszer 1989-es bukasa hatalmas 6rommel és talzott reményekkel
toltott el. Ekkor kaptam meg f6iskolai tanari kinevezésemet, majd tanszékve-
zet6i megbizatasomat, s 2005-ben az ELTE Féiskolai Karava valt munkahelyem-
ré6l mentem nyugdijba.

Politikai tisztséget 1989 utan sem vallaltam a tudomanyos munkahoz valo
ragaszkodas, illetve a taktikai érzékenység és készség hidnya miatt. Rendsze-
resen kaptam kiadoi felkéréseket, tehat irtam néhany torténelemmel foglalkozo
konyvet, mindenekel6tt a magyar torténelem 1914-1990, illetve az 1989-2009
kozti id6szakat attekintSket. Kiilon konyvben irtam meg hazank 1918-1920 kozti
tragikus torténelmét, majd a vilag els6 gy6ztes antikommunista forradalménak,
1956-nak a torténetét. 1993-ra megirtam a 20. szdzad torténetét targyalo kozép-
iskolai tankonyvet, ami 1994-ben jelent meg. Ez volt a korszakkal foglalkozo
els6 olyan tankonyv, amely nem marxista-leninista szellemben targyalta az els6
vilaghdbora utani torténelmet. Mivel a korszakrol mas, hasonl6 szellemiségt
tankonyv nem volt, igy gyorsan elterjedt, ugyanakkor megkonnyitette mas tan-
konyvirék munkajat, akiknek csupan az én adatokban gazdag tankonyvemet
kellett kisebb terjedelmti és mas szerkezet(i konyvvé atformalni. E tankonyv-
irok sikere utdn az én tankonyvem tiz év utan kikertilt az oktatasbol.
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A tankonyvek elkésziilte utan folytattam a népi irék 1944 és 1987 kozti tor-
ténetének a feldolgozasat, amit az akadémiai doktori értekezés igényével irtam.
A munka megfelelt a tudomanyos mindsit6 bizottsag és a szakma elvarasainak,
s 2002-re kittizték a nyilvanos védés id6pontjat. Kozben a kéziratot sikeriilt
megjelentetni, a sikeres védést kdvetden pedig 2003-ban megkaptam a Magyar
Tudomanyos Akadémia doktora fokozatot. Tanulményirdéi tevékenységem is
eredményes volt, s ezek 2011-ben, illetve 2017-ben kotetekbe rendezve is meg-
jelentek. Ezt kovetéen megirtam a Kovics Imre forradalma cim életrajzi kotetet,
amely 2021-ben jelent meg. Ra egy évre, 2022-ben a Nemzeti torzsalkodds vagy
magyar jové? cimi Gjabb tanulmanykotetemet vehették kézbe az olvasdk, amely
tényekre alapozott valaszokat ad 20. szazadi torténelmiink néhany vitas kérdé-
sével kapcsolatban.

Osszegezve: tobb mint tiz konyvem, ebbsl harom monografia, tovabba két
tankonyvem és harom tanulmanykotetem jelent meg. Témajukat - a tankony-
veket kivéve - azért valasztottam, mert felhaboritottak azok a valétlansagok és
ragalmak, amelyeket a partallami korszakban a népi ir6kroél és mozgalmukrol
terjesztettek. 1989 utdn pedig az dobbentett meg, hogy az 6szir6zsas forrada-
lommal és az els6 koztarsasaggal kapcsolatban felgjitottdk az 1920-as évek ele-
jén kiagyalt hazugsagokat. Az igazsagtalansagok miatti felhaboroddsombol
kovetkez6en véleményem mindig kiilonbozott a hatalmon levé politikai irdny-
zatok egyoldalu felfogasatol, mert ragaszkodtam a tények alapjan megfogal-
mazhat6 igazsdg megirasahoz. Igyekeztem megfelelni a Tinddi Sebestyén altal
1554-ben megfogalmazottaknak: ,sem adomanyért, sem baratsagért, sem féle-
lemért hamisat le nem irtam - az mi keveset irtam, igazat irtam”. Torténészi
palyam tehat a mintegy 14 kotetem ellenére sem lehetett sikeres, s 81 éves ko-
romig semmiféle kittintetést, ,hivatalos” elismerést nem kaptam. 2023 marciu-
saban viszont nagy meglepetésemre atvehettem a Magyar Erdemrend Lovag-
keresztjét.

K6szonom szépen!
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Tollal, él6szoval

Beszélgetés Guitman Barnabds torténésszel, egyetemi oktatéval

S. KIRALY BELA: 2022-ben ismét eqy kinyvel 1épett a szakmai nyilvinossdg elé.
Leforditotta, megszerkesztette és terjedelmes tanulmdannyal latta el Luis de Avila y
Zuniga A csaszar habordja cimii konyvét. Miért fontos kozzétenni eqy ilyen, kizel
Otszdz éves forrdst?

GUITMAN BARNABAS: A fels6-magyarorszagi evangélikus reformaciotor-
téneti kutatasaim soran szembestiltem vele, hogy a Szent Rémai Birodalomban
1546/47-ben zajlé schmalkaldeni habort kimenetele a hazai torténésekre is ha-
tassal volt, kozvetlentil is éreztette a hatasat, példaul az 1548-as pozsonyi or-
szaggytlésen hozott torvényekben. A késébbiekben az is vildgossa valt, hogy
acsaszar altal vezetett szovetség, illetve a birodalmi evangélikus tartomanyurak
és varosok ligaja kozotti habora olyannyira eurdpai és nem lokalis torténet,
hogy abban a Magyar Kiralysagbol érkez6 huszaroknak is jelentds szerep jutott.
Szamos korabeli forras emlitette a magyar szerepvallaldst, néhanyukra Karolyi
Arpad is hivatkozott az 1877-ben megjelent, a témanak szentelt tanulmanyaban,
koztiik V. Kéroly torténetiréjat, Avilat is megemlitve. A felmeriilt kortds torté-
neti munkék koziil végiil tobb okbél is Avila kommentarjaira esett a vélaszta-
som. Egyrészt 6 abbol a szempontbdl a leghitelesebb, hogy végig ott volt a ha-
boru stirtijében a csdszar kiséretének fontos tagjaként, rdadasul a tollat
vélhetSen tobb esetben maga a csdszar vezette, utasitotta. Igy elsé kézbél érte-
stilhetiink arrdl, hogyan latta sajat szerepét V. Karoly. Az is lényeges szempont,
hogy Avila maga is katonatiszt 1évén, hozzaértéként szamol be a harci cselek-
ményekrdl, mindkét oldal baklovéseit és erényeit egyarant szamon tartva.
Szempont volt az is, hogy az 6 munkajanak széleskort terjesztésével kivanta
a csaszar a haborurol szol6 rovid és hosszu tavi narrativat befolyasolni. A kor
legfontosabb eurdpai nyelveire forditottdk le, és sok-sok kiadasban terjesztették.
Ezek a kiadasok pedig a konyvtari digitalizaciés programoknak koszonhetSen

GUITMAN BARNABAS torténész, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Inté-
zetének adjunktusa, a Magyar Tudomanyos Akadémia koztestiiletének, a Lendiilet Hosszu
reformaci6 Kelet-Eurépéban (1500-1800) Kutatécsoportnak, valamint a Szent Istvan Tarsulat-
nak a tagja. 2002 6ta tanit az egyetemen.
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ma mar otthonrdl is elérhetSek. Igy a forditds soran 6riasi segitséget jelentett,
hogy az eredeti spanyol és olasz nyelvii valtozat mellett, a korabeli német, latin,
francia és angol nyelvii kiadasokat is felhasznalhattam. Avila kényvébél a kora-
beli olvasékozonség megismerhette a magyarorszagi huszarok vitézségét,
a szerz6 nagy elismeréssel irt réluk. Ijgy vélem, az események utan csaknem
otszaz évvel ill6, hogy az eurdpai torténeti kontextusba dgyazva a magyar
olvasokozonség is egészében megismerhesse Avila iraséat, valamint a habort
teljes torténetét.

- A Magyar Szemlében tibb irisa is megjelent. Azokbdl és egy Onnel késziilt korabbi
interjuibol tudom, hogy az egyetemi éveinek mdsodik felében kezdett foglalkozni a kora
tijkorral, ahol haszndt tudta venni a latintuddsanak is. Mi lett a f0 kutatdsi iranya?

- Még az egyetemi tanulményaim soran kezdtem el foglalkozni Oze Sandor
tanar tr javaslatara a fels6-magyarorszagi reformacio torténetével. Ebbdl a té-
mabol készitettem el aztan a torténelem szakdolgozatomat, amelyben a bartfai
reforméacio jelent6s alakjanak, az iskolamester és prédikaciéiré Leonhard Stockel-
nek a munkdassagat igyekeztem bemutatni. A kés6bbiekben jorészt a bartfai
varosi levéltarban végzett kutatasaimra alapozva doktori értekezés formajaban
dolgoztam fel a bartfai reformacio torténetének elsé négy évtizedét. Ez a mun-
kam Hit, hatalom, humanizmus cimmel a Szent Istvan Kiad6 gondozasaban jelent
meg 6nall6 kotet formdjaban 2017-ben. A hazai reformacio, pontosabban az
Gjabb angolszdsz szakirodalom mintdjara ma mar tobbesszamban feltiintetve,
azaz a hazai reformdciok torténetének értelmezése sordn - mint mar emlitet-
tem - nélkiilozhetetlen, hogy a térséghez rendkiviil szoros szdlakkal kapcsolodo
Szent Romai Birodalomban zajl6 folyamatokat is tisztan lassuk. Foglalkoztatnak
tehat a Birodalmon beliili felekezeti nézeteltérések, kiilondsen az uralkodok,
avilagi fels6bbség szerepe a vallaskérdés rendezésében, hiszen mindezek a Ma-
gyar Kirdlysagra is komoly hatast gyakoroltak.

- A kérdések sora tolul fel az emberben. Hogyan fogadta a birtfai levéltar személyzete?
Milyen gazdag az intézmény? Hanyszor jart a falai kozt? Hogyan zajlik eqy ilyen kutatds?
Hianyaddn dll a szlovik nyelvvel? Szerintem Bdrtfa kiilalakjaban is rimelt az érdeklodésé-
vel, hiszen a foterén sétilva, az ember visszarepiil a korai tijkorba. Nem igy volt ezzel?

- Vegyiik sorjaban. A bartfai levéltar (teljes nevén Eperjesi Allami Levéltar,
Bartfai Fioklevéltar) a kisebb varosi levéltarak kozé tartozik, csaladias, otthonos
légkorrel. Eddig 6t alkalommal volt lehet6ségem helyszini kutatasokat folytatni;
a személyzet, koztiik Jozef Petrovi¢, az intézmény igazgatdja, mindig rendkiviil
segit6késznek, el6zékenynek mutatkozott.

A levéltar legkorabbi oklevele 1319-b¢l val6. A 14. szdzadi oklevelek szama
alacsony, azonban a 15. szazadtol kezd6déen kiemelkedéen gazdag anyagot
6riz. A korai id6kbdl els6sorban kirdlyi privilégiumlevelek, naddori vagy orszag-
biréi itéletlevelek, valamint hiteles helyi kiadvanyok maradtak fenn. A 15. sza-
zadtol kezdéddéen jelentek meg a véarosi szamadaskonyvek, ad6osszeirasok,
tovdbba mindenféle, a varos életével kapcsolatos jegyzékek. A kora tjkor két
évszazadédban pedig szamardnyukat tekintve talstilyban vannak a szerteagazo
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tematikaja, ténylegesen elkiildott levelek, azaz a misszilisek, amelyek tobbségét
a varosi tanacsnak cimezték. Engem els6sorban ennek a sokezer levélnek a vizs-
galata foglalkoztatott. A kutatdst nehezitette, hogy tételes jegyzék, inventarium
nem all még a kutatok rendelkezésre, igy a célzott kutatas helyett, egyes id6-
szakok rendszeres, de hosszadalmas attekintése révén lehet a keresett torténeti
adatot kinyerni. A fontosnak tliné misszilisekrél a levéltar engedélyével digi-
talis felvételt készithettem, és az igy 6sszegyfijtott anyagot immar otthoni kor-
nyezetben, idehaza irhattam &t, dolgozhattam fel.

Szlovékul az egyetemi tanulmdanyaim vége felé kezdtem el tanulni, akkor
korvonalazédott a kutatési irdanyom, de dontésemben kozrejatszott a Szlavisz-
tika és Kozép-Eurépa Intézet akkori vezet&jének, Kifer Istvan tandr drnak
a hatasa is, akinek koszonhet6en atértékeltem magamban a magyar-szlovak
kozos torténelem megitélését.

Bartfa egyébként gyonyor varos, teljes joggal lett a vilagorokség része, hisz
a késo kozépkori, kora tjkori varosmag szinte érintetlentil fennmaradt.

- Felvidéki kutatdsainak mi lett a hozadéka?

- A fels6-magyarorszéagi kutatasaimhoz kapcsolédéan két kotet is sziiletett.
Az egyik egy forraskiadds részletes bevezetd tanulmanyokkal. A forraskiadés
alapvet6en annak nyoman sziiletett, hogy a bartfai levéltarba kutatva radob-
bentem, hogy milyen mennyiségben és milyen tartalmi érdekességeket is
magukban rejtve taldlhatoak 16. szazadi magyar nyelvi levelek, szakszoéval
misszilisek a levéltar allomanyaban. Ezeket a leveleket abbdl az évtizedbdl, amit
tételesen atvizsgaltam - 1550-t6l 1560-ig tart6 id6szak -, valogattam ki, és egy
nyelvész végzettségii pAzmanyos doktorandusszal, Demjan Izabellaval kézosen
adtam ki 6ket. A nyelvészeti szaktuddst a korabeli magyar nyelvallapot minél
hitelesebb visszaaddsa tette sziikségessé, mig a forrdsok atirasat, értelmezését,
valamint a torténeti hattérrel kapcsolatos tanulmanyokat én készitettem el. Ezek
a levelek modfelett érdekesek, egyrészt €16 médon tanusitjak, hogy akkoriban
még mennyire jelen volt Saros varmegyében a falusi, koznemesi tarsadalomban
amagyar nyelv hasznélata, de adott esetben a német anyanyelvi varosi polgarsag
elitje is irt magyar nyelv leveleket. Ezek a levelek tehat egyrészt egy minden-
napi, hétkéznapi nyelvallapotot tiikroznek, megjelennek a szévegekben a kora-
beli Saros varmegyei magyar nyelvjaras sajatossagai is, mdsrészt tartalmukban
szintén ez a mindennapisag jellemz6 rajuk. Nem o6rok id6knek szant, tanult
emberek altal igényesen kimunkalt, szigort formai kovetelményeknek meg-
felelni kivané levelekrdl beszéliink itt, hanem a hétkoznapi anyanyelvi hasz-
nélat nyilvdnul meg kimondottan hétkoéznapi témékban, az élébeszédet irt
forméban kapjuk vissza, mintha valami kezdetleges diktafon felvételrél lenne
sz0. A levelek témai kozott elsésorban addssagok rendezésére valo felszolitasok,
kereskedelemmel, arubeszerzéssel kapcsolatos megoldandé problémak talal-
hatok. Ezek a levelek amutgy néhany mar nem hasznélt fogalom magyarazatat
kovetéen mai magyar nyelvtudassal is szinte kifogastalanul érthet6ek. Viszont
ez a kotet els6sorban tudomanyos igényt igyekszik kielégiteni, igy a szélesebb
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olvas6kozonség szamara mindenképpen hatrany, hogy a joval nehezebben be-
fogadhato bettihiv, tehét korabeli helyesirast és specidlis bettiformakat megtarto
atirasban késziilt el a kiadas. Hosszabb tavu terveim kozott szerepel viszont
egy b6vebb védlogatas mai helyesirassal valoé publikalésa is.

A masik kotet a mar emlitett doktori disszertaciom konyvvaltozata, amely-
ben monografikus igénnyel mutatom be a bartfai korai reformacié torténetét
egészen addig a id6szakig, amig elkezd6dott az evangélikus egyhazszervezet
kiépitése. Ennek a feldolgozasnak az elsédleges szereplGje, a varos sziilottje,
Leonhard Stockel, aki bejarta a legfontosabb korabeli iskoldkat, sziil6varosatol
kezdve, majd a Kassan végzett alapfokt tanulmanyok utan a sziléziai Boroszléba
(Wroctaw), aztdn a wittenbergi egyetemen zarta a tanulmanyait. Ennek a vizs-
0sztondij adta, ahol még a szakdolgozathoz kutatva, olvasva ébredtem r4, hogy
a korabeli magyarorszagi varosok, illetve a magyar tarsadalom elitje mennyire
szerves egységet alkotott a mai sz6val Nyugatnak nevezett térség orszagainak,
tartomanyainak kultarajaval, mtiveltségével. Szellemi dramlatok tekintetében
a befogadas azonnali és kolcsonos, intenziv kolcsonhatasok jellemezték ezt az
id6szakot (is), tehat ez a fajta kulturalis transzfer minden téren oda-vissza m-
kodott. Erre nagyon j6 példa Bartfa, amely varos mai szemmel egy almos, tor-
ténelmi levegdjii kisvaros, de a korszakban egy hataron talnyalé halézat része-
ként egy fontos kulturdlis és valldsi csomépont volt, eleven lengyelorszagi,
sziléziai, németorszagi kapcsolatrendszerrel. A kiadvany nem csupan ennek
a varosi reformaciénak a torténetét jarja korbe kiilonboz6 szempontok szerint,
hanem a mellékletbe belefoglaltam néhany olyan latin és német nyelvrél lefor-
ditott korabeli forrast is, amelyek kordbban még nem jelentek meg magyar nyel-
ven, de gy gondolom, hogy a téméhoz kapcsoléddan rendkiviil fontosak.

- A pontositis kedvéért, az emlitett konyv cime Demjin Izabella — Guitman Barnabds:
Ez levél adassék az bartfai biré kezébe. 16. szazadi magyar nyelvi levelek
a bartfai varosi levéltarbol (Attraktor Kiado, 2017). A korabeli forrdsok tanulmdnyo-
zdasa egyebként még milyen tanulsiggal jart?

- Erdekes kérdésnek taldlom, hogy a korabeli forrasok alapjan a helyi népes-
ség korében milyen identitaselemek, kotédések mutathatok ki. Egyrészt a varosi
tarsadalom elitje mindenképpen egy nagyobb keresztény egység részeiként
tekintett magara. Ekkor még a reformdcio, a hitdjitas elején jarunk, az egyhaz-
szakadas, felekezeti szétvalas véglegessége sokak szdmara még nem egyértelm,
még messze vagyunk a harmincéves hdbort és mas vallashabortk borzalmai-
tol. Masrészt a Magyar Kiralysag alattvaléiként is tekintettek magukra, irasaik-
ban kifejez6dik a torok veszély miatti aggodalom az orszag sorsaért, valamiféle
sorskozosséget éreznek az orszag tobbi fenyegetett részeivel. Magatol értetédden
rendkiviil er6s a sztikebb identitds is, amely szdmukra a legfontosabb, a fels6-
magyarorszagi varosok (Kassa, Eperjes, L6cse, Bartfa, Kisszeben) sajétos politikai
és kulturalis kozossége, amely szorosabban 6sszefogta az itt é16 varosi polgéro-
kat. Természetesen a korszak megértéséhez nem szerencsés a mai fogalmainkat
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visszavetiteni, a mai értelmezésiink szerinti nemzettudat ekkor még nem léte-
zett, nemzet identitasrol természetesen beszélhetiink, de nem feltétlen ez allt
az els6 helyen, s6t egyaltalan nem tekinthet6 a nemzeti identitas politikai vagy
barmilyen szempontb6l mozgodsité tényezének. A korabeli eurdpai orszagok
lakossédgdra talnyomorészt jellemzé6, hogy leginkabb a sztikebb tartomény, szii-
kebb régio, amelyre otthonukként, hazdjukként tekintettek, a nagyobb léptékt
orszagot, birodalmat a tarsadalom tobbsége kevésbé érzi sajatjdnak. A tanult,
tajékozottabb, esetleg vilaglatott, az orszagot jobban ismer6 elit az, amelyik
tagabb perspektivaban tudott gondolkodni. Az altalam vizsgalt forrdsokban
a varosi polgaroknal ez a fajta mentalitas, azaz a képzettségiik, a tajékozottsaguk
révén kialakult nagyobb léptékd vilaglatas is kimutathato.

Ez az id6szak azért is érdekes szamomra, mert itt a bartfai reforméaciénak
ez az els6 fél évszdzada kimondottan pozitiv folyamat volt. Nyilvan a kutat6
elfogultsdga is mondatja velem, de tgy latom, a korszak szerepléi rengeteg
lelkesedéssel, és egyfajta jo reménységgel, az 6szinte jobba tétel vagyaval végez-
ték a munkajukat. A 16. szdzad elején a fels6-magyarorszagi térségen a refor-
maci6, ugy érzem, kifejezetten pozitiv energidkat szabaditott fel. Annak elle-
nére mondom ezt, hogy a hitujitas torténelmi szerepét tobbnyire erételjes, és
ugy vélem, indokolt kritikdval szemlélem, amely talan azért is lehet szokatlan,
mert a reformdaciénak inkdbb az elényos oldalait szoktak eréSteljesen szinezve,
felnagyitva bemutatni, az drnyoldalairdl kevésbé irnak. A reformaciés jubileum
viszont nagyon sok esetben lehet&ség volt arra, hogy az egész vilagon torténé-
szek, kutatok Gjragondoljak, Gjrafogalmazzdk a reformacié torténetét. Szamos
érdekes és értékes munka sziiletett ennek kapcsan, amelyek kisérletet tettek
arra, hogy a 19. szazadt6l megfogalmazott reformaci6 torténeteket, narrativakat
megszabaditsak a kozhelyszerti legendaktol, a felekezeti elfogultsagoktol.
Mindez talan latszoélag egyszertinek hangzik, de hangstlyozni kell, hogy min-
den egyes torténésznek van valamilyen vilagnézete, vilagképe, ebbdl kifolyolag
elfogultsaga, amelyet 6hatatlanul belefogalmaz a mtiveibe, mar eleve a kérdés-
feltevéseknél megjelen(het)nek ezek az drnyalatok. Nyitott szemmel, ért6 mo-
don olvasva ezek nagyon vildgosan lathatok. Jomagam alapveten igyekszem
kereszténység torténetéhez empatiaval kozeliteni. Hiszen a sajat orszagunk,
a sajat 6seink, de a tagabb otthonunk, Eurépanak a torténetérdl is beszéliink
akkor, amikor a kereszténység torténetérél gondolkozunk.

Az is egy nagyon fontos szempont, hogy teljesen értelmetlen a kézpont-
periféria megkiilonboztetés, illetve egy ponton tdl nincs tudomanyos haszna,
tévitra, félre visz. Az tgynevezett kozpontoknak, annyi elénytiik van, hogy ott
Osszpontosul adott esetben az anyagi, katonai hatalom, de mas tekintetben semmi-
fajta kulturdlis, mtiveltségi, szocializacios el6bbre sorolas, fels6bbrendtiség nem
illeti meg 6ket. Bartfai kutatasaimat eurdpai kontextusba helyezve pont arra
tanitott meg, hogy Eurépa torténete egymassal egyenrangt allamok, orszagok,
régiok kapcsolatrendszereként, sokiranyu, paritasos kolcsonhatasok torténete-
ként vizsgalando.
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Epp ezért gondolom azt, amire mar fentebb is utaltam, hogy a fels6-ma-
gyarorszagi reformacio torténetének értelmezése kapcsan nélkiilozhetetlen,
hogy a térséghez rendkiviil szoros szalakkal kapcsol6do, a Szent Rémai Biro-
dalomban zajlo folyamatokat is tisztdn lassuk. Foglalkoztatnak a birodalmon
beliili felekezeti nézeteltérések, kiillonosen az uralkoddk szerepe a vallaskér-
dés rendezésében, hiszen mind ezek a Magyar Kirdlysagra is komoly hatast
gyakoroltak.

- A Szent Istvdn Tarsulat kiaddsdban 2019-ben jelent meg a Reges pii - A magyar
kiralyok valldsossaga a kora tjkorban cimii konyve. Vannak ezzel a témdval kapcso-
latban jovdbeli kutatdsi tervei?

- A Szent Rémai Birodalom uralkodéinak személyét (akik magyar uralkodok
is voltak) szeretném kozelebbrél megragadni, megismertetni. A kézépkori ma-
gyar kiralyokkal ellenétben I. Ferdindndtél kezdve az 6sszes 16-17. szazadi
magyar uralkodé személyisége, gondolatvildga, az, hogy az egyes tigyekrol
miképpen vélekedtek, milyen motivumok alltak dontéseik hatterében, a ked-
vez{ forrasadottsagok miatt kimondottan jol rekonstrudlhaté. Sajat levelezésii-
kon tal rengeteg kovetjelentés, kortars leirds maradt fenn réluk. Eddig I. és I1. Fer-
dinandot vizsgéltam meg alaposabban, ugyanakkor III. Ferdinand és I. Lip6t
személye is komolyan foglalkoztat.

- Emlitette, hogy Kdfer vir hatdsdra dtértékelte magdaban a magyar-szlovik térténelem
megitélését. Mit kellett dtértékelnie? A cél - tudom — a kozeledés és nem a szenvedéstir-
téneti szamhaborii. De felejteni sem szabad. Es azért példa nélkiiliek azok a borzalmak,
amelyeket a vilaghdborii utan el kellett viselnie az ottani magyarsagnak! Ilyen mértékii
atrocitdssorozatot a magyar dllam sose okozott a szlovdk alattvaldinak, illetve a szlovdk
dllampolgdrainak. Es akkor még nem beszéltem a Benes-dekrétumok érvényben maradd-
sdrol. Vagy rosszul kézelitem meg a miiltat, elfogultan teszem fel a kérdést?

- E kérdéskornek kapcsan, gy érzem, hogy jo par dolgot helyre kell tenni,
mert nagyon sok itt a torténeti mitolégia, a legenda, a féligazsag. Egyrészt mind-
azokat az atrocitdsokat, amelyekre utalt, nem a szlovakok - talnyomo tobbsé-
gében legalabbis - kovették el, és nem is 6k kezdeményezték, hanem els6sorban
amagyarorszagi tertileteket megkaparintani kivano csehek élltak az atrocitasok
mogott. Mindenképpen cseh érdekkor, cseh politikai torekvés e stlyos btin-
cselekmények okozodja. A masik, amit le kell szogezni, hogy a k6zos magyar-
orszagi torténelembdl, amelynek szerves része a mai szlovakok el6deinek is
a torténete, nem ltgozhato ki a szlovaksag torténete, vagy ha ki is vessziik, egy
szegényebb és hamis torténelmet kapunk. Fogalmazhatunk dgy is, hogy
a szlovakok 6sei és a magyarok kozott az elmult ezer évben egészen a 19. sza-
zadig joval kevesebb és kisebb stlyt volt a nemzetinek tekinthets, nemzeti
alapokbdl kiindul6 6sszettizés, érdekellentét, egymasnak okozott sérelem, mint
amely viszont magyar és magyar kozott minden korszakban megvolt, és akar
napjainkban is jellemz6. Nem volt igazan elvélaszté vonal magyar és szlovak
kozott hosszt évszazadokon at. A kozépkor folyaman fel sem mertilt semmiféle
mai fogalmaink szerinti nemzetiségi ellentét a Felfold térségében, vagy haigen,
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akkor a betor6 cseh huszitak voltak, akik iszonyt népirtast kovettek el. Kés6bb,
a kora tjkor folyamaén is a {6 torésvonalak felekezeti, politikai, hatalmi jellegtiek,
ezek szerint polarizaloédott a korabeli magyar tarsadalom. A nemzetiség sokad-
lagos csupan. Ebbdl is kovetkezik, hogy példaul II. Rakéczi Ferenc szabadséag-
harcaban szdmaranyait tekintve messze kiemelkedik a szlovak, illetve a ruszin
lakossag részvétele a kurucok oldalan, és ha az 1703-t6l 1711-ig tart6 id6szak
teljes torténetét nézziik, csak mogottiik jonnek a sokkal megosztottabb magyarok.
Nem kapunk hiteles képet a torténelmiinkrdl, ha a 20. szazadi vagy 21. szdzadi
érdekellentéteket, illetve nem egyszer mesterségesen krealt valasztovonalakat
vetitjitk vissza a multba. A hiteles torténelmi hagyomany, a kozos malt feltarasa
aztigazolja, hogy a magyarok nem rokontalanok a Karpat-medencében, jollehet
alengyelek a barataink, de a legkozelebbi rokonaink, a legkozelebbi testvéreink
mindenképpen a szlovakok. Kozos torténelem, kozos hésok, kozos uralkodok,
kozos kiizdelmek, kozos kulttra, kozos népzene, rengeteg minden kot 6ssze
minket. Ezekhez képest azok a valasztoévonalak, azok az drkok, amelyeket jo-
részt 20. szdzadban és tobbnyire mesterségesen hiztak a két nép kozé, igenis
eltorptilnek. Mindezek megismerése, felismerése mindkét testvérorszagban
megteremthet egy olyan politikai akaratot, amely békés reintegracidhoz vezet-
het. Mas esélytink nincs.

A csehekkel valo ellentmondasos viszony szintén egy kiilon vizsgalat targya
lehetne, hiszen kevesen gondolnak bele, hogy a magyar dllamisag torténetében
hosszabb ideig éltiink a csehekkel egy kozos Osszetett allamban, mint kiilon.
Tulajdonképpen Matyas kiralyt6l kezdve egészen Trianonig egy uralkodoéi koz-
pontbol kormanyoztak a két orszagot, s6t a 20. szdzadban ez a kozos dllamisag
tovabb élt Csehszlovakia fennallasa alatt a ma Szlovakia néven ismert egykori
észak-magyarorszagi tertileteken. A két nemzet torténete a masik nélkil nem
is érthet6 meg, de igaz ez a horvat, osztrak és a tobbi szomszédos nép kapcsan is.
Sulyos probléménak latom tehét, hogy nem ismerjiik egymas torténetét, és ezért
a sajatunkét sem igazan.

— Nézziik a kérdést eqy konkrét torténelmi metszetben. Az imént példaként emlitette
@ haza szabadsagaért dsszeszovetkezett magyar rendek vezérld fejedelmét”. Koltozziink
a Bartfitol 65 kilométerre délnyugatra fekvd, gyonyorii fekvésii Késmdrkra, a Thokdlyek
pdrtdzatos reneszinsz virkastélyaba. Hogyan itéljiik meg a kuruc hadvezér és 1682-1685
kozott Fels6-Magyarorszag fejedelmének torténelmi szerepét magyar-szlovik, kuruc-
labanc, Oszman-Habsburg 0sszeftiggésben? Europai kulturdlis vivmdny az objektivitds
irdanti igény, és ennek kiviloan megfelel A Thokoly-felkelés és kora cimii kitet (Aka-
démiai kiado, Budapest, 1983). De, ha valaki torténetesen Erdélyben és nem Nyugat-
Magyarorszdagon szocializalodik, majd gimndziumi térténelemtandr lesz, mint én, akinek
az 1igyintézési terhek miatt nem futja levéltari munkdra, s ha rdaddsul reformdtus kor-
nyezetben nevelkedik, akkor hajlamos érzelmi elfogultsigra Bocskai Istvdn, Bethlen Gd-
bor és Thokoly Imre személye irant. Ez utobbinal maradova: lam csak, mekkora virtus
szembeszillni egy nagyhatalommal, és létrehozni a negyedik magyar dllamot, a hdrom
részre szakadt mdsik mellett. Igaz ugyan, hogy az oszmdn hatalom tamogatdsdra szorult,
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de az elintézhetd ey kézlegyintéssel, miszerint az egyik — azaz Sztambul - tizenkilenc,
a mdsik - azaz Bécs - egy hijan hiisz.

- Ennek messzire nydl6 okai vannak. Nagyon leegyszertisitve, a bécsi udvar
19. szdzadi legradikélisabb hazai ellenzékének anakronisztikus, egyoldala tor-
ténelemszemlélete élt tovabb, és valt a kozoktatasban és a politikai kozbeszédben
egyediil tidvozité nézépontta a masodik vilaghdboruat kovetéen. Ennek pedig
az volt az els6dleges oka, hogy kivédl6an alkalmazhato volt bizonyos marxista
torténelemmagyarazatra, az evolutiv folyamatos osztalyharcot lehetett vele
példazni, valamint a német- és nyugatellenesség katalizdtoraként miikodott.
Magyarok nemzedékei kaptak, kapnak ilyen szemléletti oktatast, az egyszer-
egyhez hasonlatos magatol értet6ds igazsdgként, vitathatatlan torténeti valo-
sagként rogziilt sokak torténeti tudataban, hogy Bécs rossz, mindig rossz, Tho-
koly és a tarsai pedig hésok, mindig h6sok, és mindig igazuk volt. Akik igy
vélekednek, nem is sejtik, hogy barmennyire tekintenek magukra hazafiként,
valdjaban a legsematikusabb marxista tanokat visszahangozzak. A Kossuth-
néta bennem a kés¢ Kadar-kori iskolai tinnepségeket idézi fel. A hazai torténé-
szek jelent6s része azonban mér a rendszervéltozas el6tt sem gondolkozott
ebben a sémaban, az Gjabb kutatdsok tiikrében pedig azok allaspontja latszik
er6sodni, akik kritikusan szemlélik a protestans-kurucos gyokerti, nemzetinek
mondott, de valéjaban eredenden baloldali torténelemszemléletet. Ezek a ,nem-
zeti” torténelemrdl szolo vitdk amagy nem csak magyarorszagi sajatossagok.
Két szlovak példédra szeretnék itt roviden utalni. Néhdny hete egy szlovak
facebook-csoportban volt élénk vita Thokoly szerepérdl. Egyesek Thokoly és
kérészallamanak szlovak jellegét hangsulyoztak, felkelésérél, szerepérél elisme-
réen nyilatkoztak, masok pedig a legélesebb hangu kritikaval illették véreng-
zései és feltétel nélkiili oszmdanbaratsaga miatt. Egyébként, ha Thokoly egész
életutjat tekintjiik, valéban nincs benne egyetlen olyan mozzanat sem, ami
ténylegesen indokolna, hogy kozterek legyenek réla elnevezve barhol a Kérpat-
medencében, vagy szobrok élljanak tiszteletére. Egyediil a mai Torokorszag
tertiletén lenne ez magyarazhato. A masik példaként alljon itt Milan Krajniak,
szlovak szocidlis és munkatigyi miniszter egy 2021-es 6szi irdsa, amellyel az
volt a célja, hogy a szlovdkoknak a Magyar Kiralysagban betoltott (allam)alkoto
szerepére hivja fel a figyelmet. Szdmos meghokkentd, ugyanakkor tidvozlend6
kijelentést is tett, ilyen példaul, hogy a szlovakok csak kitalaltdk az ezeréves
magyar elnyomast a 19. szazadi nemzetfejl6dés soran, vagy hogy a csehek ese-
tében is csak egy fikci6 a négyszaz éves Habsburg-elnyomas. Ha mindkét alli-
tast igaznak fogadjuk el, akkor viszont a magyarokat sem nyomta el Bécs. De
ha nem volt elnyomas, akkor az tigynevezett szabadsdgharcok torténete és ér-
tékelése is megvéltoztatandé. Ezzel szemben, ha a Habsburg udvarra egy fo-
lyamatos elnyom¢, idegen héditoként tekintiink, akkor a szlovék és a horvat
szomszédaink is joggal mondhatjak a sajat romantikus nemzeti narrativajukbol
kiindulva, hogy a magyar elit meg 6ket nyomta el. De ez képtelenség. Fontos
leszogezni, a Karpat-medencében az elmult 6tszdz évben harom elnyomo
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hatalmi tomb volt, az oszman, a német nemzeti-szocialista és a szovjet. A ma-
gyar nemesség és a Habsburg-udvar kozotti ellentét a nemzeti drnyalatok elle-
nére sokkal inkabb a francia és az angol kiraly és a francia, valamint az angol
nemesség ellentétével allithaté parhuzamba. Semmiképpen sem nemzeti, ha-
nem sokkal inkabb politikai, tarsadalmi, gazdaséagi atalakuldsokkal egytitt jar6
hatalmi huzavonaroél beszélhetiink, amelyek akkor is lezajlottak volna, ha nincs
torok, és Budan VIL Jagello Lajos uralkodik a 18. szazadban.

— Ismerds a toposz, a szdlloige: , Két poginy kozt eqy hazdért.”

- Ez a szalloige eredeti jelentése szerint katolikus- és muszlimellenes. Sza-
momra ez a mondas nem igazol semmiféle kiralyi hatalom elleni felkelést.
A protestans németek ebben a felfogdsban nem pogéanyok, az 6 jelenlétiikkel
semmi gond nem volt az tgynevezett nemzeti mozgalmakban. Talan mar ki-
dertilt, hogy szeretek a korabeli forrdsokbél kiindulni, hadd idézzek itt két rovid
részletet Wesselényi Istvan naplobejegyzésébdl, amelyek Rakoczi-szabadsag-
harcanak ellentmonddsos részleteire is ravilagitanak. Az idézetek korabeli ma-
gyar nyelvezetét az érthet6ség kedvéért mai szohasznélt szerint korszerG-
sitettem:

»~Tovabba azt is mondta, hogy hat német kuruc szokott be (a csaszari kézen
levé Nagyszebenbe), azok arrol tdjékoztattdk, hogy Forgéach (Forgach Simon
tdbornagy, Rakoczi erdélyi hadainak f6parancsnoka) azt mondja, hogy a német
kurucokat azért tartja, hogy ha az erdélyiek valami hamissagban jarnak, azok-
kal 6sszeloveti 6ket” (1705. junius 2.).

A minap hoztak be egy felf6ldi kozkurucot, tét legényt, akit midén felvit-
tek volna kihallgatasra a generalishoz (Jean-Louis Rabutin, csaszéri tdbornok),
kérdezte, miért allott azok kozé a rat emberek kozé. Mire felelte, hogy 6 is
mélt6 volt arra, hogy a szabadsagaért fegyvert fogjon. Azt is mondjék, hogy
kérdezte t6le, hogy miben lesz Erdélynek és Magyarorszagnak allapota. Mire
mondta, hogy Magyarorszdg nem aldvetettségben, hanem szabadségban lesz,
Erdély pedig fejedelem alatt. Mondjak, hogy azt mondotta a generélis neki,
hogy felnyérsaltatja. Mire azt mondta, hogy ¢romest elszenvedi maga nem-
zetéért és hazajaért, egyébirant odakint kett6t nyarsalnak fel helyett” (1705.
szeptember 30.).

- Nagyszebent és az Erdélyi Fejedelemség egyik meghatdrozo iddszakdt emlitette.
Akkor tekintsiink dt még eqy vonatkozdsi pontot eziittal az erdélyi magyar térténelembdl.
Janos Zsigmond fejedelem uralkoddsa idején, 1568 janudrjiban a Torddn tartott erdélyi
orszdgqyiilés az alabbi torvényt hozta: ,,Urunk 0 felsége, miképen ennek eldtte valo
gyiilésibe orszigival kozonséggel az religio dolgdrol végezott, azonképen mostan ez jelen
vald gyiilésébe azont erdsiti, tudniillik hogy mindén helyékén az prédikitorok az
evangeliomot prédikaljak, hirdessék, kiki az & értelme szerént, és az kdzség ha venni
akarja, jo, ha nem penig senki kénszeritéssel ne kénszeritse az 1l lelke azon meg nem
nyugodvdn; de oly prédikdtort tarthasson, az kinek tanitdsa 6 nékie tetszik. Ezért penig
senki [...] az prédikdtorokat meg ne banthassa, ne szidalmaztassék senki az religioért
senkitdl. [...] és nem engedtetik senkinek, hogy senkit fogsiggal avagy helyébdl valo
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privdldssal fenyogesson az tanitdsért, mert az hit istennek ajandéka, ez halldsbol 1észon,
mely hallds istennek igéje dltal vagyon.”

Tehdt, 455 évvel ezel6tt Torddn négy vallds — a katolikus, evangélikus, reformdtus és
unitdrius - szabadsagdt és egyenjoguisagat mondtdk ki elsének a vilagon. Benda Kalmdin
utan szabadon: dllamvallds nincs, az uralkodoi hatalom folotte dll ugyan az eqyhdzinak,
de nincs joga kozottiik kiilonbséget tenni. Nem érvényesiil a teriileti elv sem: barmely
vdrosban vagy faluban tobb felekezet élhet eqyiitt, a foldesiir nem avatkozhat be jobbagyai
valldsi hovatartozdsdba, a torvény szerint mindenki maga dontheti el, melyik valldst
koveti. Tilos a mds felekezetiieket szidalmazni, papjait gyaldzni, ellentik erdszakos csele-
kedetet elkdvetni. EQy olyan korszakban, amelyben téliink nyugatra a vallds nevében az
orszdgok hdboriit viselnek eqymis ellen — Erdély a felekezeti béke foldje. Ervelését kovetve
azonban mégis tamadt bennem némi kétely: nem til szép igqy? Ez esetben is a részletek-
ben rejlik az 6rdog?

- Gyakran torténik, hogy sajat korunk problémait, fogalmi kereteit vetitjik
vissza a mult vizsgalatdhoz, illetve mar a kérdésfeltevés félrecstiszik, mert nem
arégmultbol, hanem a jelen valésaganak benyomasaibodl indul ki. Ilyenkor vala-
mely id6szerl tigyre kerestink igazol6 torténeti eseményt, ténynek vélt ma-
gyarazatot ugy, hogy a sajat torténeti kornyezetéb6l kiragadjuk azt. Sajnos, ez
esetben is errdl van sz6. Az 1568-as tordai vallastigyi cikkelynek létezik egy
egymassal homlokegyeneset ellenkez6 protestdns és katolikus értelmezése,
tobbféle tudomanyos megkozelitése, valamint egy 2018-as magyar orszaggytilés
altal hozott torvény, amely az egyik értelmezés kizarolagos igazsagat rogziti.
Még a latszatét is keriilni szeretném, hogy torvényt sértek, ezért az alabbiakban
elmondottak egy parhuzamos univerzum messzi-messzi galaxisaban torténtek-
rél szélnak. A jeles szegedi irodalomtorténész, a korszak és a szaktertilet kivalo
ismerdje, Baldzs Mihdly vizsgalta néhany éve tagabb tavlatbol az emlitett val-
lastigyi torvényt, és az 6 6sztonz6 meglatasai hatasara értékeltem at magamban
a gondolkoddsomat az erdélyi felekezeti helyzetrél. Egyébként kiilonosebb
szakismeret nélkiil ellenérizhetjiik az alabbiakat, hiszen az 6sszes fejedelem-
ségkori erdélyi orszaggytlési torvény megtalalhaté az interneten az Erdélyi
Orszaggytilési Emlékek sorozatban. Ha barki végigbongészi e forraskiadast,
megéallapithatja, hogy példaul 1568-at megel6z&en az 1566-o0s tordai torvények
szerint az Osszes katolikus papot kitiltottak Erdélybdl, vagy hogy a recepta reli-
gio (bevett felekezet) kifejezés el6szor az 1588-as medgyesi orszaggytilés hetedik
cikkelyében jelent meg, am ekkor a katolikus egyhazat a torvény mar kifejezet-
ten nem a bevett felekezetek kozé sorolta. A négy bevett vallés torvényi elisme-
rése el6szor a katolikus Bathory Zsigmond fejedelemsége alatt, az 1595-6s gyula-
fehérvari orszaggytilésen tortént meg, de a késébbiek folyaman a 17. szdzadi
reformatus erdélyi fejedelmek a nem éppen j6 emlékezetti Bathory Zsigmond
e torvényét dltalaban nem tartottak be, és a katolikusok csak rendkiviil mini-
malis jogokkal rendelkeztek, ténylegesen elnyomasban volt résziik. Mai fogal-
mainkat szamon kérni évszazadokkal ezel6tti torténések esetében tehat tévutra
visz. A kora tjkor folyamén, egészen a 18. szazadig, a felvildgosodasig, nincs
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Eurépaban olyan allam, ahol a vilagi és a vallasi vezetSk részérél modern érte-
lembe vett vallasi tolerancia vagy vallasszabadsag igénye felmertiilne Ggy, mint
kivanatos, megval6sitandé allapot. Ez Erdélyében sem volt méasként. Mar csak
azért sem lehet joggal az 1568-as torvénynek ilyen értelmezést adni, mert még
sem a reformatus, sem az unitarius felekezet egyhazszervezetileg nem alakult
ki, nem létezett, nem kiilontilt el egyértelmtien sem szervezetileg, sem hittételek
tekintetében az evangélikustol. Ez egy hosszabb, tobb évtizedes folyamat volt,
amelynek soran példaul az 1570. évi medgyesi orszaggytilés mar az Gjonnan
tamadt eretnekségek tiltasarol szolt. Janos Zsigmond politikdjanak a célja tehat
nem egy sokfelekezet( orszag megteremtése volt, hanem egy egységes protes-
tans egyhdz megteremtésén faradozva kereste, hogy melyik irdnyzatban talélja
meg az igaz hitet. A nevezetes 1568-as tordai torvény kizarélag az evangélium
protestdns médon val6 hirdetésének szabadsagat biztositotta, amig létre nem
jott a harom protestans egyhazszervezet. Ehhez hasonl6 ideiglenesen mtikodé
szabélyozasok Németalfoldtsl kezdve Lengyelorszagig bezarélag mashol is ér-
vényben voltak a korszakban egészen addig, amig az adott teriileten a képlé-
keny felekezeti helyzetb6l egyik vagy mésik egyhdz nem kertilt ki diadalmasan.
A fejedelemség koranak erdélyi egyhaziigyi torvényei tehat eleinte a protestans
egység megteremtésének szandékaval, majd késébb a kialakult, a hitajitok sza-
mara kedvez6 pillanatnyi er6egyensuly fenntartdsanak céljabol sziilettek, illetve
az Ujabb konfessziok (példaul anabaptistak) terjedésének igyekeztek gatat
szabni. Ténylegesen sem elvi alapt toleranciardl, sem altalanos, modern érte-
lemben vett vallasszabadsagrol Erdély teriiletén egészen a 18. szazadig nem
beszélhetiink.

- Milyen érzés volt az egyetemi évek utan kollegdja lenni a volt tandrainak a Pazmdny
Péter Katolikus Egyetemen? Es milyen személyes hozadéka van, hogy a kolozsvdri egye-
temen is tanit?

- Halasan gondolok vissza egyetemi éveimre, kiemelkedSen j6 tanaraim
voltak torténelem és latin szakon egyarant. fgy vagy ugy, de mindnyajuktol
rengeteget tanultam, éptiltem, kdszonettel tartozom nekik. Abban a szerencsés
helyzetben volt a mi nemzedékiink, hogy még osztatlan képzésben szerezhet-
tiink egyszerre teljes értékii bolcsész és tanarszakos végzettséget, a krediteket
nem szamolgatva, a kotelez6 tanegységeken tilmenden is teljesen szabadon
barmennyit tanulhattunk. A mai fiatalok sokkal nehezebb helyzetben vannak,
kiilonosen a tanarképzés az, amely azéta a szakos szakmaisagtol nagymérték-
ben eltavolodott, és a jelen allapotaban alkalmatlan arra, hogy a szakos isme-
reteket tekintve felkésziilt pedagégusokat bocsdsson ki a kézoktatasba.

Megtisztel6 és felemel6 érzés, hogy esélyt kaptam a tanitasra, illetve sajat
tanari karakterem kibontakoztatdsara. Nagyon szerencsés helyzetben voltam,
hogy 2002-ben az akkori felvételi létszamok megengedték, hogy a még tjnak
tekinthet6 Pazmany Péter Katolikus Egyetem sajat, végzett hallgatoival toltson
be llashelyeket. Ma mar, barmelyik magyarorszagi egyetem bolcsészkarat te-
kintjiik, egy ilyen kezd¢ egyetemi tanarsegédi allasra rendkiviil sztikre szabottak
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a lehet6ségek. A tanulasi folyamat nem ért véget, nemcsak azért, mert egy jo
tanar is holtig tanul, hanem mert a kollegdim mellett a hallgat6imtdl is renge-
teget tanulok: emberséget, odafigyelést, nyitottsagot, gondolkodast, egytittér-
zést, de szakmai téren is gyarapitanak. A torténelmi megismerés, értékélés
sajatossaga, hogy folyton valtozik, a didkok pedig gyakran tudnak meglepni 4j
szemponttal, megkozelitéssel vagy friss ismerettel.

Kolozsvérra a CEEPUS- és az ERASMUS-6sztondijak timogatasaval jutottam
el. Az els6 benyomdasaimat a varosrél még a rossz emlékti Funar-idészakbol
szereztem az egyetemi hallgatoi éveim alatt, ezért tartézkodva véllaltam az els6
ottani oktatoi szereplést. Kimondottan jo benyomasok értek viszont, egy dina-
mikusan fejl6ds, minden ellentmondésosséga ellenére korszert varosba tértem
vissza, ahol a Babes-Bolyai egyetemen a roman allam &ltal finanszirozott ma-
gyar nyelvl bolcsész, azon beliil torténészképzés is folyhat, ami a kilencvenes
évekhez képest 6ridsi eredmény. Vendéglatéimmal j6 személyes kapcsolat ala-
kult ki, ezért is, ha csak tehetem, évente palydzom vendégoktatoi mobilitasra.

- Mik a tovdbbi tervei, és milyen hidnyossdigokkal szembesiil a kora tijkori magyar
torténeti kutatdsiban?

- Az eddigi kutatasi irdnyaimat szeretném folytatni, hiszen szdmos feltarat-
lan forras var értelmezésre, illetve tovabbiak Gjragondolésra.

A kora ajkori magyar torténeti kutatas jelenleg reneszanszat éli. Akadémiai
kutatécsoportokban vagy akar kiilonboz6 hazai egyetemeken kivalo, nemzet-
kozileg is elismert, termékeny torténészek foglalkoznak vele. Az utébbi években
a kora ajkori magyar torténelmet vilagnyelven targyalo, mérfoldkének szamito
kiadvanyok is egyre masra jelennek meg. A kutatast és a tudomanyos kozéletet
illetéen nem érzek tehat igazan vészes hidnyossagot. Gond van viszont az 4j
eredmények kozismertté és elfogadotta tételével. Masrészt a kozoktatasban és
a fels6oktatdsban zajl6 kedvezé6tlen folyamatok a kutatéi utdnpétlast veszélyez-
tetik. A hagyomanyos bolcsészképzés irant egyre csokkend az érdeklédés. Ra-
adasul megalapozott latin és német nyelvtudas nélkiil a Magyar Kiradlysag és
kornyezete kora ajkori torténetét ért6 modon tanulmanyozni lehetetlen, am e
két nyelvet egyre kevesebben tanuljdk a diakok koziil.

S. Kiraly Béla

S. KIRALY BELA (1957) ir6, politolégus. Sovaradon sziiletett. A Magyar Szemle szerkeszt6je.
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Nyilasy Balazs

,Minden mi vilagos... Minden mi sotét”

Eletbizalom s bizonyossdgvesztés Petéfi Sandor koltészetében
és a recepcio tlikrében

A Homért és Ossziant megidézo Pet6fi 1847 nyaran sziiletett versében ,a csen-
des 6romnek 6rok mosolyéat” az ,0rok kodii folddel” s ,az alaktalan éjjel” al-
litja ellentétbe, majd a ,vildgos”, ,virdgz6” mindenséget képvisel6 gorog dal-
nokot s a ,sotét” és ,sivar” atmoszférat teremt6 kelta bardot egyarant ujjongva
tinnepli, dalteremtésre sz6litja fel. Ne firtassuk, hogy az egyik oldalon egyér-
telm stabilitdst, a masikon tavlatvesztést, elesettséget érzékel6 bedllitas valo-
ban kimeriti-e Homérosz és Osszian karakterét, inkdbb figyeljiink fel arra, hogy
a magyar kolt6 a két ellentétes attittidot egyarant maradéktalan elfogaddssal
ovezi.

Az életbizalom és valsagérzékelés Pet6fi Sandor-i elfogadasdban voltakép-
pen nincsen semmi kiilonos. De vajon az életmiivet vizsgalé irodalomtorté-
nészek is ezzel a nyitottsaggal veszik szdmba és teszik mérlegre a harmonikus
és a kriziskifejez6 attittidok hogyanjat-mikéntjét; a kolté épségosztonét s tav-
latveszt6, sotét tonusait aranyos mértéktudattal tartjak szamon, és az ,,apoll6i”
s ,diontiszoszi” vilaglatasnak egyarant megadjak az értékteremt6 esélyt?

A kérdés természetesen kolt6i. Az elemz6k voksukat tobbnyire nem a mél-
tanyos nyitottsdg mellett teszik le. Egyszer a kiengesztelési norma jegyében
negligaljak, hattérbe szoritjak, csekély értékiinek lattatjak a Pet6fi Sandor-i kol-
tészet sotétebb oldalait, maskor éppen forditva jarnak el, s a harmonikus vona-
sok tendenciézus inszinualasaval élnek; ismét maskor pedig az egész poézist
a valsagkifejezés, disszeminacio, instabilitas fogalomkoreibe igyekeznek at-
helyezni. Mindeme buzgolkodédsok természetesen a kiilonb6z6 koreszméktsl
nyernek inspiraciét. Az életbizalmat, kiengesztelést, stabil moralitast igényl6
eszményité akarat, a nyugtalan, individudlis, szubverziv energiakkal telitett
szézadel6, a voluntarista optimizmust kovetel6 kommunista hitrendszer és
a kétely hermeneutikdjat kulturélis fenoménné avaté ezredfordulé mas-mas

NYILASY BALAZS (1950) kolt6, irodalomtorténész. A Kéroli Gaspar Reformatus Egyetemen tanit.
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természetli egyoldaltsagot javallanak az elemzének. , Pet6fi azon kolteményei,
melyekben pesszimizmusa nyilatkozik, nem nagybecstiek” - jelentette ki som-
masan Gyulai Pal, s a Felhdk ciklus verseir6l azt tartotta, hogy ,gyermekies
tamadasok az élet és emberiség ellen”.! Arany Janos sebzett lelkii, érdekes, bonyolult,
mély alkoto, a jo bardt, a fiatalabb kiltotdrs viszont egészséges, szimpla és nydrspolgdri
- diszkreditalta a harmonikussag attittidjeit a Nyugat extremitdsanak, diszhar-
monikus komplexitasdnak elkotelezett Babits Mihdly. A kolté épségosztoné-
rol, stabil konkrétsagarol, realizmusarol sz6tt legendakat szélnek ereszthetjiik;
Petdfi Sandor a romantikus, szubjektiv dnkény jegyében dolgozik, a lehetséges reakciok
polarizdldsa felé mutat, és a szembedllito feszitettség poétikdjit képviseli - helyezte at
az alkotot a posztmodernista kételyfiloz6fidhoz kapcsol6dé Margocsy Istvan
a heterogenitas, elkiilonbozés kodrendszerébe 1999-ben.

2.

Az elemz6i anomalidkat a kés6bbiekben részletesebben is bemutatjuk, de, az
egyoldald, voluntarista helyzetértékelések meghaladaséra torekedve, egyelére
magukhoz a Petéfi-kolteményekhez sziikséges fordulnunk: a kétféle attittidhoz
tartozo verscsoportokat kell szamba venniink, az életmtiben és a tagabb kolt6i
kornyezetben elhelyezniink, sajatsagaikat, értéklehetéségeiket, értékmegvalo-
sulasaikat felvazolnunk. Szoljunk el6szor az épségoszton inspiralta attitldrasl!
Az életbizalomtol thatott koltemények részaranya az életmtiben koztudottan
nagyon jelent6s. A derf, a kiengesztel6, megenged6 emberség, megbékité hu-
mor, bizonyossagtudat, szelfer6-prezentacié sok-sok jelentds vers tonusat hata-
rozza meg. A Befordultam a konyhdra..., a Falu végén kurta kocsma, a Szeget szeggel,
a Fiistbe ment terv, az Istvin dcsémhez, Az alfold, A helység kalapdcsa ir6ja harmo-
nikus, apolléi mtivész, a szokasosan tulérzékeny, szivesen panaszkodo, neuro-
tikus, manidkus depresszios kolt6k kozott kivételesen egészséges alkat. Az
életben rendezett, énazonos személyiséggel vesz részt, a létkiizdelmeket nere-
jében bizva megnyerhetének latja, és kornyezetvilagat az otthonossag attri-
batumaival ruhdzza fel. A mindennapisag szamara nem ellenséges, idegen
vilag, hanem identitasteremtd, harmonikus érzések bazisa; az alféld lehangol6
makrokornyezetét, a kocsmét kornyezo csalanerdét, a torpe nyarfaerdét, a ma-
ganyos, d6lt kéményi csardat® az enyhits, eufemizalé humor és a koltéi kifeje-
zésmod erejével harmonizdlja, emeli f6l. A személyiség szeretetelvii elkotele-
z6dései: a barati egytittlét 6romei, az anyai szeretet, az apat érint6 kapcsolati
probélkozasok, a szinészek kozosségéhez tartozés a lelki kielégiilés forrdsai
nala. A pszichés konfliktusokon rendre trra tud lenni, a koltéi és a polgari élet,
a szenvedélyes szerelem és a mindennapisag ellentmondasait nem noveszti

1 Petdfi koltészete Dr Gyulai Pal eléadasai utan. Kiadta Lehr Andor, Budapest, 1900, 77.
2 A helység kalapdcsa, Az alfold.
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gyotré antagonizmussa. A Pet6fi-versekben még a pipazas is harmoéniateremtd,
boldogit6 aktusként ttinik fel, az ebéd utani szundikalasra alkalmas puha pam-
lag a gyonyor non plus ultrdja, s a rugalmas, egészséges pszichikumot a kudar-
cokon természetes humor, jatékos, vigasztalé onirdénia segiti at. (E humor tide
fénnyel csillog a bordalokban, életképekben, zsanerrajzokban, dnbemutaté6
portrékban, szdmos ponton a Jinos vitézt is atjarja, és A helység kalapicsa ferge-
teges parodidjaban, nyelvteremtd, fantdziajaban, profanizalé leleményeiben
tet6zik.)

Pet&fi épségosztone, harmoniateremts készsége kivételes, unikalis jelenség-
nek ttinik. Es nem csupan a magyar koltészet kontextusaban. Gondoljunk csak
a nyugtalan 19. szazad sokféle vélsagkifejez6 koltdi gesztusara, a német, angol,
francia romantikdra (Coleridge-ra, Poe-ra, Novalisra, Hoffmannra, Kleistre,
Musset-re) s a Lautréamont, Baudelaire, Rimbaud, Mallarmé képviselte tovabbi
fordulatra, nem beszélve a 20. szdzad radikalis krizistudatarol és annak poéti-
kai kovetkezményeirdl: a kolt6i személyesség visszavonasardl, a vildgos konta-
rok elmosdasardl, a jelentésegységek sokoldald, tudatos szétzilalasarol. A koltd
er6s szelférzése, lelki biztonsaga, 6nbizalma, er6tudata, az embervilagba valo
beagyazottsaga, a ,mindennapok érzésvilaganak” belakasa és a vilag dolgaihoz
kapcsolodo ,természetes realizmus” éles ellentétben dllnak azokkal a trendek-
kel, amelyek a szorongéast, zavart, a kaotikus, disszeminaciés pszichikus alla-
potot tiintetik fel az elszigetelt individuum evidens létmodjaként.

A dalok, zsanerképek, csaladi versek, harmonikus természetfestések, folé-
nyes humorda reflexiok Pet6fi egész életmiivén végightizédnak, de az oeuvre
mar 1846-t6l 4j verscsoporttal béviil. A rendkiviil aktiv, energikus, cselekvési
tereket keres6 kolt6 a kisebb emberi kozosségek mellett a nemzeti nagycsoport
iranti elkotelezédést is mindinkdbb magaéva teszi, és a haladas emberiségér-
dekt gondjait ugyancsak véllalja. A reformhazafisaggal telitett politikai kolte-
mények a tarsadalmi feladatokat veszik szdimba, megoldasukat stirgetik, s mind-
ekozben a nemzeti sajatsagokat firtatjak, a negativ, visszahtuzo rogziiléseket,
karaktervonasokat ostorozzak. A ,haza és haladas” jelszava azonban nem ér-
vényesiilhet az emberiségérdekli emancipécio nélkiil. Pet6fi Sandor a felvilago-
sodas, a francia forradalombo6l szarmaz6 romantikus remények és a hegeli tor-
ténetfilozofia optimizmusat magdéva téve rendszeresen alkot latomasos
vizidkat a vildgszabadsagrol, az igazsagos tarsadalmat véglegesen megteremtd
nagy valtozasrol, kataklizmarol.

E verscsoport az épségosztonbol szarmazé inspirdciokkal egydltalan nem
ellenkezik, hiszen a nagy célok jegyében megkotott szovetség, kozosségi be-
vonodds a személyiség bizonyossagtudatat erdsiti és a szelférzéseket egyeteme-
siti. A kolt6i jatéktér kitdgul, s az ,egyetemes részvéttol’, a vilagatalakitas vagyatol
athatott alkoté mindazon emberi kisérleteket vallalja, amelyeket a posztmodern
gondolkozas szivesen aposztrofal ,Grand recitként” (,Nagy elbeszélésként”),
chiliasztikus, alkalmatlan torténelmi mitoszként, multbeli probédlkozasként. Az
1847-es Osszefoglal6 érvényt versben a Victor Hugo-i, Eotvos Jozsef-i proféta-
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kolts szerepét vallalo alkot6 a jolét, jogegyenldség és kulturdlis ontudatosodds cél-
jait kijelolve éppen a legmerészebb ,Nagy elbeszélések” mellett tesz hitet. ,Ha
majd a b6ség kosardbol / Mindenki egyarant vehet, / Ha majd a jognak aszta-
landl / Mind egyarant foglal helyet, / Ha majd a szellem napvilaga / Ragyog
minden haz ablakan: / Akkor mondhatjuk, hogy megalljunk, / Mert itt van
mar a Kanadn!” - utal a harmas parhuzammal, ismétlésvariacioval és a kiva-
l6an megvalasztott, egyszer(, pontos, metafordkkal az tjkori progresszi6 leg-
nagyobb, legegyetemesebb céljaira, minden demokratikus érzelm értelmiségi,
irdstudo, kozszerepl6 vagyalmadra: a jolét, a jogegyenlség és a kulturalis ki-
miiveltség dltalanossa tételére.

Petofi politikai verseiben, mint emlitettem, az altalanos emberiségtavlat
mellett a honpolgéri citoyen tudat is nagy szerepet kap. A kolt6t a magyar nem-
zet karaktere, sorsa, jelene, jov6je mind teljesebben, mind eré6teljesebben foglal-
koztatja. A mitivek az erds kritikai hangot sem nélkiilozik, de az anomalidk
orvoslasara, a , szdzados mulasztasok” poétlasdra, a progresszié végigvitelére,
a magyarsag ,régi nagy hirének” visszaallitdsara a szerzé komoly lehetSséget
lat. A nemzet sorséaval, szituacidjaval, karakterével kapcsolatos meditaciok szor-
vanyosan mar 1845-ben is felbukkantak,’ s az ezt kdveté években a nemzeti
nagycsoporttal valé dsszeforras mindennél fontosabb kolt6i evidencidva valt.
,Hanem sziilettem volna is magyarnak, / E néphez allanék ezennel én, / Mert
elhagyott, mert a legelhagyottabb / Minden népek kozt a fold kerekén” - irja
1848-ban Elet vagy haldl! cimt versében, és a nemzeti szabadsageszmébe vetett
bizakodasat tobb kolteménye tantsagtétele szerint még 1849 marciusaban is
megodrzi. ,Mi ne gy6znénk? Hisz Bem a vezériink, / A szabadsag régi bajnoka! /
Bosszudll6 fénnyel jar el6ttiink / Osztrolenka véres csillaga”, , Bizony mondom,
hogy gy6z most a magyar, / Habéar ég s fold ellenkez6t akar!™

3.

A ,vilagos” konturok, az apolléi harmoniateremtés attittidje mellett Pet6fi versei
a ,sotétség és sivarsag” vilagaval is ismerdsek. Erdemes megidézniink, hogyan
nyilatkozott a mtiveiben fellelhets nyugtalansagrol az Osszes kilteményekhez

3 A magyar nemzet, Magyarorszdg, A hazirdl.

4 Az erdélyi hadsereg, Bizony mondom, hogy gyéz most a magyar.

A kolt6 histériai optimizmusdhoz garanciaként ismeretesen a torténelmet elére vivé vilag-
szellem és az itélkez6, igazsagos Isten szolgalt. ,Itt a proba, az utésé / Nagy préba: / Jon az
orosz, jon az orosz, / Itt is van mar valoba’. / Eljott tehat az ut6so / Itélet, / De én attol sem
magamért / Sem hazamért nem félek. // Miért félnék az itélet / Napjatul? / Féljenek 6k, kik
viselik / Magokat oly galadul, / Kik ratortek az artatlan / Magyarra, / Most veri meg az
dristen / Mindenhat6 haragja!” - fordul bizakodén e magasabb entitdshoz még akkor is,
amikor a cari beavatkozds reménytelen helyzetbe hozta a magyar szabadsagharcot. (Fol
a szent haboriira!)
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irott el6szavaban maga a kolté. ,Végre, hogy bennem szaggatottsadg van, az,
fajdalom, valo; de nem csoda. Nekem nem adta Isten a sorsot, hogy kellemes
ligetben csalogdnydal, lombsusogas és patakcsorgés kozé vegyitsem énekemet
a csendes boldogsag- vagy csendes fajdalomrol. Az én életem csatatéren folyt,
a szenvedések és szenvedélyek csataterén [...] Aztan e szaggatottsdg nem is egé-
szen az én hibam, hanem a szazadé. Minden nemzet, minden csalad, s6t minden
ember meghasonlott onmagaval. Az emberiség a kozépkor 6ta nagyot nétt,
s még mindig a kozépkori oltozet van rajta [...] Ilyen e szazad, s lehetek-e én
masforma? En, szézadom hti gyermeke!” - utal annak a szézadnak az ellent-
monddasossagdra, amely eredenden organikusnak, rendteremtének késziilt,
s végiil minden addigi korérziilethez képest egyetemesebb nyugtalansagot,
kételyt, tavlat- és egyenstulyhianyt teremtett.®

A prézai nyilatkozat igazsagét a Petdfi-versek is alatdmasztjdk. Es itt nem
a szokasos elégikus kolt6i panaszokra, a sors mostohasagat panaszl6, haladlvagy-
gyal kacérkodo korai kolteményekre s a Cipruslombok...-ra gondolok. Az oeuvre-
ben béségesen taldlunk olyan mtiveket, amelyek egzisztencidlis célvesztésekre,
er6teljes metafizikai, tdrsadalmi hiedelemzavarokra utalnak, az emberiség
szamara fontos, kiengesztel6 metafizikai entitasokat kérddjeleznek meg, a ma-
gyar nemzet lehet6ségeit s a torténelmi sorsot nem a reménykedo esély, hanem
a kétségbeejtt értelmetlenség jegyében aposztrofaljak, és olykor, a Gestalt-elvi,
~fegyelmezett” versépitést szétzilalva, a groteszk, démoni latomas szférajahoz
kozelitenek.

A kolté mindhédrom féle valsagkifejezésre szolgéltat példat. A helység kalapdcsa
harmadik énekében mindjart egy kiilonos , metafizikai” célzatt kiszolassal
talalkozunk. A Fejenagy stlyos csapasai alatt szepeg6 kantor szorongatottsa-
gaban azzal védekezik, hogy szerelme titkat eredend6en elvitte volna magéval
a sirba, ,A mas életbe, ahol tan / Nincsen is élet -”. Az olvasdi figyelem a ko-
mikus eposz kdzegében alighanem természetesen siklik at a megjegyzés folott,
holott Erzsok udvarléja a szilard talvilagi hit kétely ala helyezésével nagyon is
szubverziv gesztust tett: a keresztény vallds egyik legfontosabb alappillérét
érintette.

Az 1845 ¢sze és 1846 tavasza hatarolta id6, A Felhdk korszaka ismeretesen az
~egységes forma széttorésének” periddusa Pet6fi koltészetében. A néhany ho-
napos intervallumhoz a valsagérziilet, tavlatvesztés, spleen fogalomkoreit kot-
hetjiik. A dalokat, zsanerképeket felvalt6 ,kolteménykék™ (gnomak, szenten-
cidk, epigrammadk, exemplumok, romantikus toredékek)” az élet értéktelenségét,
mulandésagat emelik ki, az id6 kérlelhetetlen hatalmara utalnak, az emberiség
mostoha sorsat ecsetelik, a boldogsagkeres buzgalom hidbavalésagat bizony-

5 Petdfi Sandor dsszes mifvei. Prozai és dramai irdsok, levelek (s. a. r. Pandi Pal). Budapest, 1955,
Szépirodalmi Konyvkiadé, 501-502.

6 A cimkét a Felhdkre Gyulai Pél alkalmazta egyetemi el6adasaiban.
7 Kerényi Ferenc: Petdfi Sandor élete és kiltészete. Budapest, 2022, Osiris Kiado, 212.
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gatjak, a foldlakok tokéletlenségét, gonoszsagat hangsalyozzak, s a tarsadalmi
igazsagtalansagot jobbara megvaltoztathatatlannak, orokkévalonak lattatjak.®
A ciklus versei kozt is talalunk néhany olyan célzast, amelyek a keresztény
hitvilag alapjait dekonstrualjak. ,Az ember ugyan hovalesz?... / Sokrates, / Ki
a mérget megitta, / S héhéra, ki a mérget neki adta, / Egy helyre mentek mind
a ketten? / Oh lehetetlen! / Es hatha... hatha... / Mért nem lathatni a masvi-
lagba!” - érvényesit a kolt6 hamleti kételyt a talvilaggal s a talvilagi renddel
kapcsolatban Az ember ugyan hova lesz?... cim darabjaban. ,Nem stilyed az
emberiség! / Ilyen gonosz vala rég, / Ilyen gonosz mar kezdet 6ta... / Hisz
kiilonben nem kellett vona / Szazféle mesét, / Eget, isteneket, / Pokolt és or-
dogoket / Gondolni ki, hogy zaboldztassék” - kozelit egy pillanatra a Nem
stilyed az emberiség... kezdetli mtiben ahhoz a 20-21. szazadi funkcionélis radi-
kalizmushoz, amely az ,,emberi meséket”, a végs6 jutalmazasrol és biintetésrol
52016, nagy, kozosségi, vallasi hiedelmeket szociolégiai - hatalmi, uralomtech-
nikai - perspektivaban gondolja el.

Pet6fi a tulvilagi léttel kapcsolatos kételyét néhany 1847-es koltemény is meg-
jeleniti. A csillagos ég cimli versben a merengd, medital6 kolt6 a csillagokon
talszallo lelkét kérdezi, mit latott, ,van-e ott is élet?”; a Szép napkeletnek... ma-
sodik strofdjaban pedig arrél vall, hogy , A hit viraga / A sirontali életnek hite”
korabban hidnyzott a lelkéb6l. A Bolcselkedés és bolcsességben a szkepszis kitel-
jesedik, egyetemessé tagul: Pet6fi a legnagyobb emberi kérdéseket teszi fel, és
semmiféle valaszra nem lat lehet6séget. ,»Teremtve van-e a vilag, / Vagy 6rok
idok ota all? / S fog-e 6rokkeé allani, / Vagy egykor semmiségbe szall? // Meg-
irta évmiljok el6tt / A sors, mi fog torténni majd? / Vagy a torténet galya, mit /
A véletlen fuvalma hajt? // Egy-e a 1élek és a test? / Honnan jovénk, hova me-
gyiink? / Elalszik-e a sirba/, vagy / Uj langra lobban életiink?«”

A Felhdk ciklusban a diszharmonikus fordulatot a poétikai alakités terén is
tetten érhetjiik. A szabalyos, Gestalt-elv(i versépités megbomlik; az aszimmet-
rikus épitkezési mod, a valtozo6 sorhossztisag s rimelés, az atkotéses kapcsoldsok
és a kivételesen rovid, néhany soros forma a bizonytalansag, az ideges szkepszis
kifejez6i. Petdfi , kertilni latszik a sima, tetsz6 ritmust, a megkezdettbdl szivesen
kizokken, a felébredt ritmusosztont Gj fordulatokkal, Gj, néha tavoli rimkapcso-
latokkal lepi meg s nyugtalanitja.”, ,A sorok tordelése nem mindig felel meg
sziikségképp valami bels6 ritmusnak. Igen sokszor csak szeszélyes kiils6 csip-
kézet, bar éppen a prozai természetességet, vagyis a szeszély szabad kere-
setlenségét kivanja jelezni.”, ,megbomlanak a dal bels6, természetes aranyai”,
A kép sz6 szerint vételével nemegyszer groteszk hatasu jatékot tiz”, , A Felhdk
[...] szerkezeti elve az epigrammadké; kidolgozott tételekkel, hirtelen racsapassal,

8 ,aFelh6k akérdések ciklusa. A feltett kérdések szadma [...] csaknem megegyezik a versekével;
htisz olyan kéltemény akad, mely kolt6i, megvélaszolatlan és megvalaszolhatatlan kérdéssel
zarul, s6t hat olyan darabot is taldlunk, amelyek csak kérdésbdl allnak [...]” - dllapitja meg
Kerényi Ferenc. I. m. 217.
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tervszert el6készitéssel, hatast keres6 éllel dolgozik” - jellemzi a ciklus poéti-
kajat osszefoglaléan Horvath Janos.’

A Felhdk-ciklus kornyezetvilagarol szolva, a nagy irodalomtdrténész som-
mazatat kib6vitve arrél a tendencidrol is szolnunk kell, amelynek soran a plasz-
tikus, ,realisztikus” versépités, ritmusképzés, metaforahasznalat a lehet6 leg-
radikalisabb valtozason megy keresztiil, s a kdltemény a groteszk ldtomasossag
szférdjaba érkezik meg. Az driilt cim( Petéfi-vers feltin6en modern, a 20. szdzad
poétikai attittidjeihez is kapcsolhat6 karaktervonasokat mutat. A kolté a mtiben
a metrum-, idémérték-reminiszcenciakat félreloki, s a magyar szabadvers illuszt-
rativ valtozatat megteremtve a gondolatalakzatokat avatja a versképz6 energiak
forrasava. A zaklatott, morbid képzeletvilagu koltemény nemcsak a logikus,
kovetkezetes érzelemalakitasi rendet, de az imitaciés, hasonlésagi valésagkap-
csolatra alapitott metaforika elvét is feladja, tgyhogy végiil az avantgard bizarr
asszociacios elvét ellegezi meg. , Es hol temettek el? Afrikaban. / Az volt szeren-
csém, / Mert egy hiéna kidsa sirombdl. / Ez az allat volt egyetlen joltevém. /
Ezt is megcsaltam. / O combom akarta megenni; / En szivemet adtam oda, / S ez
oly kesert volt, hogy megdoglott téle. / Hahaha! [...] Oh, ég, oh ég, te vén ki-
szolgalt katona, / Erdempénz melleden a nap, / S ruhad, rongyos ruhad a felhé. /
Hm, igy eresztik el a vén katonét, / A hosszu szolgélat jutalma / Egy érdem-
pénz és rongyos oltozet. / Hahaha! / S tudjatok-e, mit tesz az emberi nyelven, /
Midén a fiirj azt mondja: pitypalatty? / Az azt teszi, hogy kertild az asszonyt!”

A Petéfi Sandor-i atfogo, ertteljes kételykifejezés tovabbi példait keresve meg
kell emlékezntink a Vildgossigot! cim(i alkotasrol is. A rimtelen, valtozo szotag-
szamu és ritmiké&ja sorokbol megépiilé versben az emberiség torténelmi, tarsa-
dalmi esélyeivel kapcsolatos szorongédsok rendkiviili erével tornek felszinre.
Pet6fit ezattal nem a reményteljes fejlédéshit vezérli: attdl retteg, hogy a vilag
emelkedésének reménye téveszmének bizonyulhat, s az értelmetlen korforgasra
itélt ember cél és feladat nélkiil maradva az tirességbe hullik. ,Nyomort ész, /
Ki fénynek hirdeted magad, / Vezess, ha fény vagy, / Vezess csak egy lépés-
nyire! / Nem kérlek én, hogy atvilagits / A masvildgnak fatyolan, / A szem-
fedén. / Nem kérdem én, hogy mi leszek? / Csak azt mondd meg, hogy mi
vagyok / Smiért vagyok?... [...] Fol és ala, fol és ala... / Irtoztato, irtéztato! / Kit
még meg nem szdllott e gondolat, / Nem fazott az soha, / Nem tudja még: mi
a hideg? / E gondolathoz képest / Meleg napsugar a kigy6, / Mely kebliinkon
jégesap gyanant / Vérfagylalon végigesuszik, / Aztan nyakunkra tekerézik, /
S torkunkba fojtja a lélekzetet - - - - fejezi ki mélységes kétségbeesését a koltd
az 1847 marciusdban sziiletett mtiben.

Befurakodik az er6s valsagérziilet a nemzeti problematikat felolel6 Pettfi-
versek egyikébe-masikaba is. Az ,érted haragszom nem ellened” ostorozo elé-
gedetlensége, a lendiiletes, szatirikus eltokéltség ezekben a versekben el6bb-
utobb kifullad. A fijdalmas kesertiség eluralkodik, a kozosség megujuldsédba,

9 Uo,, 214, 215, 220, 215.
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alkalmassagéba, ontudatosodasaba vetett remények, hitek elbizonytalanodnak,
s végiil megkérddjelezédik a kollektivisztikus elhivatottsag programja is.
~A pornak vagyunk lakéi, / Az alacsony tti pornak, / Nincsen embermélto-
sagunk, / Mint a féreg, csiszunk-maszunk, / Mint a férget, eltipornak. // Jaj
azoknak, jaj azoknak, / Kiket magyar anyak sztiltek, / S kik hazajok pusztula-
sat, / Nemzetok végvonaglasat / Nem nézhetik egykedvtileg!” - 1attatja a szerz6
(a kiabrandit6 szatmari élmények nyoman 1846 6szén sziiletett) Hazaértem. ..
cimd kolteményében az elfajult magyar nemzet szituaciéjat nem részleges, pil-
lanatnyi, meghaladhat6 allapotként, hanem kétségbeesésre, teljes reményvesz-
tésre okot ad6 tényként.

(A magyarsag lomha tehetetlenségét ugyanezen év decemberében egy masik
vers, A magyar nemzet is szenvedélyesen ostromolja, és elkeseredettségében vég-
letes - a kiildetéstudatot roncsol6, megkérddjelez6 - kovetkeztetésekre jut. ,Ezer
éve, hogy e nemzet / Itt maganak hazat szerzett, / Es ha jéne most halala, /
A jovend6 mit talalna, / Mi neki arrdl beszélne, / Hogy itt hajdan magyar
éle? / Savilagtorténet konyve? / Ott sem lennénk foljegyezve! / Es ha lennénk,
jaj minékiink, / Ezt olvasnak csak feléliink: / »Elt egy nép a Tisza t4jan, / Sza-
zadokig lomhan, gyavan.« -”)

A tehetetlenséget ostorozo felhaborodas az 1848 mdjusaban sziiletett Fekete-
piros dal cimt Pet6fi-versben is fontos szolamként van jelen. A kolt6 a kozosség
mulasztasait, rossz dontéseit itt is hangsulyosan felemlegeti, de a szerencsétlen
végkimenetel eztittal nem annyira a nemzeti vétkekbdl, sokkal inkdbb valami-
féle sorsszerti determinéciobdl, fatumos elrendeltségbdl kovetkezik. A magyarsag
esélyei a nyolcszor elismételt, egyetemes kiszolgéltatottsagtudatot, reményte-
lenségérzést sugallo refrén tantsaga szerint visszavonhatatlanul reménytele-
nek, és a kolt beletor6dé rezignaciéval szolit fel a pusztulas elfogadésara. (,Ki-
csiny sziget vagyunk tenger kozepében, / Erés vihar tamad, / Mindenfeldl j6nek
és megostromoljdk / A habok hazdmat. / Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra, /
Mert gyasz és vér lesz a magyar nemzet sorsa.”)

Az erébteljes, egzisztencidlis valsagtudat példait szamba véve Pet6fi Sandor
két verses epikai darabjara is utalnunk kell. Az 1846 tavaszan (a Felhdk korszak
lezarasaként) sziiletett Salgo a 14. szazad zlirzavardhoz visszanyulva lattat kao-
tikus, amoralis, féktelen vildgot. A miiben a kiméletlen agresszivitdsnak sem
isteni, sem emberi akarat nem képes utjat allni. Az emberi pszichikumbél
a moraltudatossag és az empatikus készségek teljességgel hianyoznak. A tor-
zulas a n6i nemre is kiterjed: az er6szak aldozatava valt szépséges Perenna
pszichikumat olyannyira megszallja az agressziv bossztvagy, hogy végiul mar-
mar az 6t elrabl6, megbecstelenité Kompolti Péterrel és fiaival kertil egy szintre.
Az indokolatlan versvégi felolddsokat tobbnyire kertilé Pet6fi az 1846-os kol-
temény végére sem biggyeszt kiengeszteld zarlatot. ,Igy allt sokdig Salgé zajta-
lan, / Csak a holloknak karogasa szolt / Holttetemekkel megtelt udvaraban; /

10 Magyar vagyok (1847), Meddig alszol még hazim?, Van egy marok fold, Késziilj, hazdam!
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s alant a volgyben a népség futott / A szél el6l, mely Salgorol jove” - lattat go-
nosz, ,megvaltatlan” vilagot, szuggerélja az értelmetlenség, reménytelenség
atmoszférdjat miive zarasakor.

A Salgo fékezhetetlen, vad vilagat Shakespeare-rel szokas kapcsolatba hozni,
de a miivet - az 6t0s és hatodfeles jambusok jité hasznélatat szem el6tt tartva -
akar Byron keleti poémaival és persze Arany Janos késébbi (ugyancsak rohané
jambusokra épitett), ,vadromantikus” Katalinjaval is rokonithatjuk. A rimtelen
jambus a népvezéri forradalmari hivatds dilemmaival birk6z6 kolteményben,
Az apostolban is jelent8s szerepet kap. A szabadszéllasi kovetvalasztas és a po-
litikai kudarcok friss élményével birk6zé kolté hésének, Szilveszternek mar
gyermek- és ifjikordban a folytonos szegénység, megfosztottsdg, méltatlansag,
rosszakarat jut osztalyrésziil. Talalt gyerekként Twist Olivérhez hasonl6 nyo-
morban (tolvajlara kényszeritve) él a véarosi ,sopredéktarsadalom”" korében,
a gazdag uri fia mellett folytonos fizikai agresszivitasban van része, valasztott
kozossége elarulja és elkergeti, kisgyermeke éhen hal, a poroszlok , kegyetlen,
gunyos rohogéssel” hurcoljak rabsagba; tizévi fogsagot szenved el, kiszabadulva
merényletet kisérel meg a kiraly ellen, de a merénylet sikertelen marad, és
a zsarnokok fejét veszik.

Az apostol a Pet6fi Sandor-i szabadsagvagy, zsarnokgytilolet dokumentuma,
és egyben a népképviseleti, forradalmari szerep megrendiilésének monumen-
talis kifejezdje. ,Teljesen romantikus md, hibdiban, erényeiben [...]” - mondja
Horvath Janos.”? Csakhogy a , hibak” elég szdmosak ahhoz, hogy az elbeszél6 kol-
teményt ne allitsuk az életmt tengelyébe. Az urbanus kdrnyezetrajz ttlsagosan
is magan viseli a nyomorromantika szinezetét, a szilveszteri szenvedéstorténet
nagyjelenetei rendre melodramatikus szinezetet nyernek, és a szerzének az
»epikai hitel” megteremtésére: a torténéselemek logikus, motivalt 6sszekap-
csolasara s az emberi viselkedések, cselekedetek elégséges indoklasara sem igen
van gondja.

Az1848-as elbeszél6 koltemény egységes atformaltsdg tekintetében, tgy tinik,
nem kozeliti meg a két évvel kordbban sziiletett (szerkezetében is egynemitibb,
megoldottabb) epikus alkotést. A szenvedélyes, romantikus lendiilet azonban
igy is szamos, értékes kolt6i részletet eredményez. A 16. rész zsarnoksag- és
kiralyellenes atokfolyama monumentalis erében alighanem Pet6fi minden ko-
rabbi indulatos, kiralyellenes versét feltilmulja, s az 5. fejezetben a néptelen, éji
varos és a szélvihar rajza William Shakespeare s Vorosmarty Mihaly vizi6-
teremt6 ihletéhez mérhetd latomasnak ttinik. ,Népetlen utcakon csak egy / Oriilt
bolyongott, / A fergeteg. / Nyargalt az utcakon keresztiil, / Mikéntha 6rdog
tilne hatan, / Es langsarkantytt verne oldalaba. / A haztetskre ugrott fol diihé-
ben, / Es besiivitett a kéményeken. / Tovabb rohant s teli torokkal / Orditozott

11 Horvath Janos kifejezése. Horvath Janos: Irodalomtérténeti munkdi, IV. Budapest, 2008, Osiris
Kiado, 548.

12 Horvath, i. m. 547.
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belé a / Vak éj siket fiilébe. / Aztan a fellegekbe markolt, / Rongyokra tépte éles
kormivel, / S reszkettek a megrémiilt csillagok, / S a felh6darabok kozott /
Idébb-odabb hompolyge a hold, / Mint holt ember a hulldmokon.”

5.

Az olvasot taldn e rovid attekintés is meg tudta gy6zni: A vildgos és a virdgzo
mellett a stét és a sivdr is fontos elem Pet6fi Sdndor poézisében; a versek kozott
az erGteljes, atfogo krizisérzékelés megjelenitésére is szdmos példat taldlunk,
s a kolt6 versérzéke, alakité formaosztone, képfantaziaja ebben a mitipusban
is tobbnyire kreativan, esztétikai hitelt teremtve mtikodik. Metafizikai, torté-
netfilozofiai kételyei Shakespere-t, Vorosmartyt idézik, fatumos nemzettudata
Ady Endrére utal el6re, merész, hallucinativ latomadsai a viziondrius romanti-
kahoz, a sztirrealizmushoz és a dadaizmus kapcsolhatok. De ismételjiik el a ko-
rabban mar megfogalmazott kérdést: a recepci6 tiikre is igy lattatja mindezt?
A kétféle koltsi lehet&séget a kritikai szakirodalom is azzal a megért6 mél-
tanyossaggal kezeli, amellyel Pet6fi fogadta el Homérosz és Osszidn kiilonbo-
z6ségét?

Gyulai Pal, amint mar utaltam ra, a valsagérziilet kolt6jét egyértelmtien le-
értékelte, hattérbe szoritotta. A nagy hatdsu kritikus irodalmi izlését még a klasz-
szikus fegyelem, a kiengesztel6 norma és a moralis szinezet( realizmus hata-
rozta meg. A 20. szazad elején azonban a szubverziv energidk legitimacidja,
anyugtalan, kriziskifejez¢ attit(id erételjes térnyerése Magyarorszdgon is meg-
kezd6édott. A Nyugat Ady Endrével, a zaklatott latomdasokat teremtd nagy aj-
romantikus koltével az élen a diszharmonikus létérzékelés sokféle arnyalatat
honositotta, és az Gj irodalom képvisel6i korében a kritikai elvarasrendszer is
teljességgel megvaltozott. Schopflin Aladar, Babits Mihaly, Ignotus Hugo esszéi
a harmoniaelvet és a szorongdasos valsagkifejezést illetéen Gjszerti megkozelitést
kinaltak. A Nyugat vezérkritikusa a szelid normaelfogadést és a szorong6 prob-
lematizéalast mérlegre téve egyértelmtien az utébbit partolta. A mértéktartdé mo-
ralitds Schopflin néz6pontjabol jobbara kicsinyes, polgarias attittidnek latszott,
a ,komplikalt lelkiség”, a ,bonyolult idegélet” viszont a korszertiség, érdekes-
ség, értékesség szinonimdjaként szolgalt. , Az emberi szellemnek sziiksége van
bizonyos mértékii nyugtalansagra és nyugtalanitasra”, az irodalomnak ,nemcsak
joga, hanem kotelessége is destrudlni” - szogezte le a kritikus 1937-ben meg-
jelent irodalomtorténetében s Az irodalom és a konzulok cimt, 1932-es tanulma-
nyéban is."®

13 Schopflin Aladér: A magyar irodalom torténete a XX. szdzadban. Budapest, 1937, Grill Karoly
Konyvkiadé Vallalata kiadasa, 11; ud.: Vilogatott tanulmanyok. Budapest, 1967, Szépirodalmi
Konyvkiadé, 166.
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A bonyolult, ambivalens létszemléletet preferalé nyugatos gondolkozas sza-
mara a kozosségének elkotelezett nemzeti dalnok, a talzottan harmonikus,
egészséges alkatu Pet6fi Sandor sziikségképpen problematikusnak latszott.
A dilemmat Babits Mihaly 1910-ben nagyszabasu esszében jelenitette meg. Pe-
téfi és Arany cimt irdsdban a ,nemzeti, konzervativ izlés” két nagy eszmény-
képét hasonlitotta tssze sziintelen ellentétet képezve és egyértelmtien itélkezve.
Aranyt leleményes fogalmi cimkéivel a szorongé modernség szférajaba emelte,
Petdfit pedig ellentétes, negativ arnyalatt attribatumokkal ruhézta fel. A ,faculté
maitresse” Arany Janos esetében a Hamlet-lelk(iség volt, a szalontai kolt6
a Babits Mihaly-i viziéban titkolt sebekkel terhelt, , beteges, abnormis zsenivé”
valt, s e komplex, fajdalmas bonyolultsdgokkal teli lélek hatartalanul masféle,
modernebb, mélyebb, izgalmasabb titkokat rejtett, mint baratja. A tanulmanyir6
amindaddig szuverén értéknek gondolt Pet6fi Sdndor-i sajatsagokat szisztema-
tikusan nevezte at. Pet6fi lendiiletes, dinamikus koltéi erejébol, bamulatos ter-
mékenységébdl, spontan koltsi készenlétébdl, a mindennapisag meleg, kolt6i
meghdditasabdl, a kothurnus nélkiili ,6szinteségbdl”, keresetlenségbdl, ihletett
targyiassagbol konnytiség, mtivészietlen tiikorszertiség, atlatszo naivsag, lapos
egészség, a zseni dlarcdba bujtatott nyarspolgérisag lett. ,Arany a beteges, ab-
normis zseni és Pet6fi az egészséges nyarspolgar” - alkotta meg Babits sajatos
sommazo itéletét. ,Az egyik a tiikor, a masik a festd” [...] Pet6fi, a nyarspolgar,
erkdlcsos ember, Snkénytelen és nem érdembdl, nem lelkiismeretb6l, erkolesos,
mert Ggy sziiletett [...] Oszinte, mert egyszert, és nincs mit elhallgatnia; 6szinte,
mint ahogy az tiveg atlatsz6” - lattatott teremtd bonyolultsigot az egyik, és szimpla
dttetszdséget a masik oldalon.”” , A nyarspolgar ragaszkodasa a foldhoz, amelyen
sziiletett s a fajhoz, amelybdl sziiletett - a csaladi érzelmeknek mintegy kitagu-
lasa -, egészséges biiszkeség és harci kedv: ezek teszik Pet6fi hazafisaganak
alapjat” - diszkreditdlta a nyarspolgar-kategoria segitségével a kolté kozosségi
emberségét, citoyen elkotelezettségét, sziil6fold iranti szeretetét.'®

1948-ra a Nyugat vildga messze ttint. A 20. szazad kozepén végbement allam-
szocialista fordulat, amiként az egész magyar kultaraban, a Petéfi-recepcio-
ban is gyokeres valtozast eredményezett. A partallami , kultarfilozéfia” Petofi
Sandort a magyar literatdra kontextusaban kdzponti szerephez juttatta, de az
indoklé magyarazatot nem az irodalmi elemzés modszerével szolgéltatta. Az
4j rendet szolgdlé marxista kutatok a kolt6 elkotelez6dését, kozosségi ember-
ségét minden ponton 6sszebogoztdk a szocialista megvaldsulas ideologikus
tampontjaival, s Pet6fit a vildgraszolo tarsadalmi fordulat el6hirnckeként tar-
tottak szamon. A politika hodit6 - gyarmatosit6 - processzusai természetesnek
tlintek, hiszen a kommunista ideol6gia mindenhat6 emancipécios jelszavai-fo-
galmai egymagukban is mindennemti lényegkifejez6 erét, megértési potencidlt

14 Babits Mihaly: Esszék, tanulmdnyok Elsé kétet. Budapest, 1978, Szépirodalmi Konyvkiadé, 171.
15 L m.175.
16 1. m. 168-169.
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magukhoz vontak. Pet6fi poézisa Révai Jozsef értelmezdi vizidjadban ,egy on-
tudatra ébred6 népnek a hangja” volt, ,t4jleir6 verseiben a nép fia szdl sajat
foldjérdl”, ,,a népet képvisel6 a néppel egybeforrott nemzeti koltének szemével
nézi a természetet”, s ,kozvetlensége népi kozvetlenség”. A kolté a kommunista
ideoldgia szempontjdbol hasonloképpen szakralizalt nemzetkoziség tekintetében
is attord el6dnek szamitott. Petéfi ,,a reformkor koltészetével szemben a demok-
ratikus internacionalizmusnak, a »vildgszabadsagnak« jegyében all”, ,a népek
demokratikus szolidaritasanak, a vilagszabadsagnak, a magyar nemzeti tigy
és a vilagszabadsag tigye egységének nem volt nala nagyobb tuddja és valldja
1848-ban” - fejtegette a Rakosi-korszak vezet6 kultarpolitikusa.”

A népiség, plebejussag, forradalmisag, nemzetkoziség kényszeres alkalmazasa ma
mar abszurdnak, nevetségesnek tlinik, de ne feledjiik, hogy a fogalmak szubsz-
tancidlis fontossagukat (az irodalmisagot feliilir6 befolyasukat) j6 ideig még
1956 utan is megdrizték. ,Komikus a konfliktus Fejenagy és a kantor kozott,
komikus Erzsok asszony s a tobbi szerepld is, de az a humor nem elleniik érvé-
nyesiil, nem létiikben tdmadja, hanem csak kedélyesen meglegyezi a tenyeres-
talpas falusi Rémeodkat és Otellokat, Hamleteket és Erzsok-Jaliat. Tréfa ez a nép-
pel, amit csak az engedhet meg magéanak s jatszhat végig 6sztonos és izléses
biztonsaggal, aki egy a néppel, beliilrél ismeri a népet, akinek a nép olyan, mint
halnak a viz. Petéfi ilyen volt. O jatszhatott Ggy a falubéliekkel, hogy azok tiszta
szivvel nevethettek onmagukon, 6 cseppenthetett a tréfaba egy gytsztinyi finom
folényt, a varosban jart, messze laté népfi magaslatardl nézve koriil a faluban
- anélkiil, hogy bantéan, feliilrél, trmoédjara szélna” - buzgoélkodik a nép ter-
minus eufemizalasan, s keriti korbe a fogalmat voluntarista, groteszk manipu-
laciokkal Pandi Pal A helység kalapicsa elemzésekor nem a hatvanas, még csak
nem is a hetvenes években, hanem 1982-ben.!®

Pandi igyekezete a nyolcvanas évek eljén nem kivételes, de azért mar nem
is teljesen szokdsos. A partallami befolyas a hetvenes évektsl lassan mérsékls-
dik, s a kutaték, amennyire csak lehet, az irodalmi, poétikai beszédmoédokhoz
igyekeznek visszatérni. Az Gjité gondolkozas egyik fontos el6hirnokeként Né-
meth G. Béla 1971-ben megjelent, Tiirelmetlen és késlekedd félszizad cimti mono-
grafiajat tarthatjuk szamon. A konyv érdekes, szinvonalas ikeresszével indult:
Németh G. az els6 nagy portréban Petéfi Sdndor, a mésodikban Arany Janos
koltoi arcképét alkotta meg. A szerz6 a babitsi valsdgpreferdlo attittidoket mar
irasa kezdetén elutasitotta,”” s - bar a nyugat-eurépai romantika krizistudatéara

17 Révai Jozsef: Petdfi. Budapest, 1949, Szikra kiadas, 8, 9, 10, 14, 47. (A kiilon jelzés nélkuli idé-
zeten beliili kiemelések itt és a késSbbiekben is a citatum szerzgjétdl szarmaznak.)

18 Pandi Pal: Petdfi. A koltd itja 1844 végéig. Budapest, 1982, Szépirodalmi Konyvkiado, 435.

19 , A fiatal Babits Mihaly, aki oly jol értette Aranyt, s oly igazsagtalan volt Pet6fihez, azzal
vélte a legnagyobbat iitni rajta, hogy az dtlag, a kispolgdr megtestesiilését igyekezett benne
folmutatni.” Németh G. Béla: Tiirelmetlen és késlekedd félszdzad. Budapest, 1971, Szépirodalmi
Konyvkiads, 39.
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folyamatosan utalt - Pet6fi épségosztonében nem latott problémaét; a magyar
kolt6 masfélesége (egészsége, életbizalma) nem tlint szaméara faziskésésnek,
periferikus jelenségnek. , A romantika f6 zavarforrasa, a tdrsadalmi ember és
az oncélq, onelvd, egyedi ember szétvalasztasa, kétfélesége, a szerep és sze-
mélyiség ellentmondasa az 6 vilagképében csakugyan feloldodott” - allapi-
totta meg.?

A romantikat az életbizalom és a realizmus felé hajlité Pet6fi-koltészet val-
sagkifejez6 vonasainak Németh G. Béla nem szdnt mélyebb figyelmet. A Felhdket
éppen csak megemlitette,”! de az életmtibdl egyértelmiien kiemelt, a koltsi gon-
dolkozas cstcsaként szamon tartott, ,sotét ragyogast lirai eposzként” aposzt-
rofalt 1848-as mtvel, Az apostollal kapcsolatban sem szdmolt atfogé megren-
diiléssel, krizistudattal.”? A karakteres valsagtudat-hangsulyokat Németh G.
Béla Arany Janos szamara tartogatta. Ikeresszéje masodik darabjaban a korabbi
recepci6 szokasos preferenciait alaposan moédositotta. A Toldi, a balladak s az
Oszikék koltsje helyett az dtvenes évek lirikusét allitotta a kozéppontba, s Aranyt
Ujszerti médon a bizonyossagvesztések, egyensulyhidanyok, szorongasok ki-
fejezSjeként mutatta be. , Forradalom el6tti az egyik, forradalom utini a masik” -
indokolta a két bemutatéds kozti nagy-nagy kiilonbséget. , Az egész széthullasa,
amegismerés kétsége, az igazsag relativalodasa, az egyetemes torténelmi célok
elvesztése, a fejl6dés és haladas azonossdganak kétessé valasa, a szabad akarat
és a meghatérozottsag, az erkolcsi felel6sség és anyagi-torténelmi determinacioé
fololdhatatlan ellentéte, az er§ immoralitdsa, a munka kiszolgaltatottsaga, el-
dologiasodasa, a hagyomanyos kozosség bomlasa, atomizalodésa, az indivi-
duum és kozosség, az onelvii és a tdrsadalmi ember ellentmondésa, az ember
otthontalansdga, elmaganyosodasa, elidegenedése onmagétdl, tarsaitol, a vi-
lagtol - ezek s hasonlok verseinek targyai” - jelenitette meg az Arany Janos-i
valsagtudatossagot valtozatos, torténelmi, miivel6déstorténeti, pszicholégiai,
szociol6giai néz6pontokbol.”

Németh G. Béla kezdeményei nem maradtak visszhangtalanok. A Tiirelmet-
len és késlekedo félszizad szerz6je koré a hetvenes években csakhamar 6jit6 kedvd,
fiatal tudosok gytiltek, s a tovabbfejlesztés igénye Pet6fi Sandor koltészetével
kapcsolatban is folmertilt. A kolt6 épségosztone, harmonikus, apoll6i vonésai
azonban Gjfent kétes értékiivé, problematikussé valtak, hiszen a kutaték a kom-
munista életbizalom-kovetelmények el6irasrendszerébdl kibontakozva s a val-
sagcentrikus, modern nyugat-eurdpai koltészet tanulsdgaival szembesiilve igye-
keztek ujrafogalmazni Pet6fi karaktervonasait. Szegedy-Maszak Mihaly, mar
1972-ben probalkozott a koltéi portré atalakitasaval. A nyugat-eurépai mtiveket
és recepcids mintdkat ismerd, szamon tart6 kutato Viligkép és stilus Petdfi Sandor

20 I.m. 60.
21 ,egy vilagmegvetd, byronias félév” - jellemezte a korszak kolteményeit. I. m. 49.
22 L m.55.
23 L.m.75.

2023. augusztus

o1



92

koltészetében cimli tanulmanyéban a tavlatvesztett, valsdgazonos létérzékelés
fontossagat hangsulyozva Az apostolnak juttatott kozponti szerepet.? Pet6fit az
1848-as verses elbeszélésre hivatkozva nevezte a modern irodalom nagy ironi-
kusénak; a mtivet , a 1élektani elidegenedés kolteményeként” tartotta szamon,
s a szovegben, ugy latta, ,az irénia kiforditott vilaga tarul elénk”.>

~Megseijti, hogy Eurépa démonikus korszaknak néz elébe, mely arra fogja
késztetni a koltSket, hogy a tragikus irénia torvényeinek érvényesiilését lassak
az emberi létben. Fejl6dése ott ér véget, ahol Baudelaire-nek, a "48-as forradal-
makat ugyancsak atélé kovetkez6 nemzedék legnagyobb koltsjének a miive
kezdédik. Az apostol bizonyos értelemben a Le Fleurs du Mal és a Chants de
Malrador démonikus-ironikus vildgat el6legezi” - kototte a tanulmany konkla-
zidjaban Szegedy-Maszak Pet6fit éppen az 1848-as koltemény révén véglegesen
a diszharmonikus modernséghez.?

A Vildgkep és stilus Petdfi Sandor kéltészetében, mint emlitettem, a kommunista
szemlélet Petdfi-vizidjaval szemben hangsulyozta a szorong6, démonikus vi-
lagra utal6 alkoto portréjat. A mtiveletben kétségkiviil volt valamiféle ellenkezé
elgjelti egyoldalusag: Szegedy-Maszak a melegség, természetes kozvetlenség,
gy6zedelmes szelferd és a megtarto elkotelez6dés koltsjét egyaltalan nem idézte
meg, a Horvath Janos-i (Németh G. Béla-i) elképzelésekre nem utalt vissza, és
a centralis jelent6séggel felruhdzott 1848-as elbeszél6 koltemény problemati-
kussagairdl egyaltalan nem ejtett szot. A fiatal tudos hangsuly-athelyezését
mindazonaltal igy is mértéktarténak itélhetjiik, annal inkabb, mert a tanul-
manyir6 a démonikus-ironikus attittid hangstlyozasa mellett a plasztikus, tar-
gyias tajversek jelent6ségét is kiemelte, és a realizmuskategoria hasznalhat6sa-
gat se vonta kétségbe.

De a hetvenes évektdl 1épjiink nagyot elére, s érkezziink meg az ezredfor-
dul6hoz! A magyar irodalomértés vilaga ekkorra Gjra hatalmasat valtozott.
A kommunista indittatdsoknak hiruk-poruk sem maradst, a szellemi orientaciot
a kétely hermeneutikdja és a posztstrukturalista fogalmak, premisszak, prob-
lémakezelési modok hataroztak meg. Althusser, Foucault, Lacan, Barthes, Der-
rida, de Man eszméi a magyar irodalomértés szamara is vonzé, emancipato-
rikus gondolategydittesnek latszottak. A szerzd haldla, a nyelvi fordulat, a szévegek
teljes indetermindcidja és a személyiség disszemindcioja alapelvekké valtak, és rop-
pant fogalmi apparatussal megtamogatva, az autentikus tudoméanyossag lat-
szatat keltve toltotték be a kulturalis tudat tereit. Kutatéink a helyzethez alkal-

24 Szegedy-Maszak Mihaly tanulménya eredetileg az Irodalomtirténeti kozlemények 1972-es
4. szamaban jelent meg, majd a kutato Vildgkép és stilus cimti konyvében kapott helyet. ra-
somban a tanulmanykétetbdl idézek.

25 Szegedy-Maszak Mihaly: Viligkép és stilus. Budapest, 1980, Magvet6 Konyvkiado, 237, 222,
230, 249.

26 I m. 250.
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mazkodva véltozatos kisérleteket tettek a korabbi alkotoi portrék atirasara,
s a tendencia a 19. szdzad iroit, kolt6it is elérte. Pet6fi Sandor, Jokai Moér, Arany
Janos, Mikszath Kalmén, Gardonyi Géza és tarsaik az Gjszer(i viziok tiikrében
sorra veszitették el ,harmonikus”, ,hagyomanyos”, ,tradicionalis”, ,kozosségi”
vonasaikat, és bizonyultak a heterogenitas, kontingencia, disszeminaci¢ kép-
visel6inek.

Margocsy Istvan 1999-ben megjelent Pet6fi-konyvében radikalisan tett eleget
a kihivasnak: a kolt6t a bizonyossag és a tamaszkeresé kot6dés attittidjeit fel-
szamolva a heterogenitas, elkiilonbozés, bizonytalansag attribatumaival ruhazta
fel. A miiveletet a kutaté az irodalmi romantika fogalma fel6l inditotta meg. A sok-
rét, sokarct terminus alaposabb feltardsaval nem bibel6dott, az eszmeiség,
filozofiai alap, valosdgalakitas, nyelvi megformalas, stilisztikum rétegeit nem
valasztotta szét. A romantika szubsztancidlis értelme szerinte abban all, hogy
»a »dolgok« és »jelentések« »varhat6« egyértelmtiségét, a realista bizonyossa-
got” elutasitjuk, ,egy nagyon erdsen szubjektiv beszédformalas aktualis 6n-
kényét fogjuk szemlélni”, és mindent ,csak atszubjektivizdlva, a szubjektum
egyszerre percepcios és affirmativ onkényének alarendelve” akarunk kimon-
dani vagy bemutatni.” Pet6fi Margdcsy olvasatdban izig-vérig az igy felfogott
romantika kolt6je lett. Mindent atszubjektivizdlva akar kimondani vagy bemu-
tatni. ,a beszél6 »onkényét« vetiti ki [...] versbeszédében a targyakra, a jelensé-
gekre, a vilagra és a jelentésekre egyarant: alighanem ez a beszédes 6nkénye
biztositja koltészete szdmara a leger6teljesebben romantikus jelleget.”* A ,,ro-
mantikus 6nkény” koncepcidjat Margocsy Istvan a Horvath Janos éltal realisz-
tikusnak, plasztikusan targyiasnak tartott tajversekre is kiterjesztette. A puszta
télen cim(i kolteményben a tényleges targyi alapok szerinte teljességgel meg-
semmisiilnek, , a leirdsnak »realitdsa« egyetlen mozzanattal sincsen éllitva vagy
erésitve: minden széba kertil6 jelenség rogton az els6 el6forduldsaban a vizio-
nérius onkény 4ltal lesz el6hiva”.?

27 Margocsy Istvan: Petdfi Sandor. Budapest, 1999, Korona Kiad¢, 165.
28 L m. 165.

29 I m.210-211.

A tajversek tigyében foganatositott Margocsy Istvan-i érveléshez egy ponton még érdemes
rovid kommentart fizniink. A kutat6 teoretikus okfejtése, tiigy latom, nagyon is rdszorulna
az empirikus tantsagtételre. A tajversek dtszubjektivizdldsinak mértékét valdjaban csak akkor
tudhatjuk valdszintsiteni, meghatarozni, ha Pet6fi mtveit més alkotok , leir6 kolteményeivel”
is egybevetjiik. A Kiilvdrosi éj, a Téli éjszaka, az Elégia példaul nagyszerti 8sszehasonlitasi
alapként kinalkoznanak. De a Jozsef Attila-versekre vetett pillantas Margécsy koncepcidjat
nem erdsiti meg. A 20. szazadi alkoto erSteljesen megelevenits, megszemélyesits, szimboli-
zalo, animalo vizi6i mellett Pet6fi Sandor kolteményei (Az alfold, a Kiskunsig, A Tisza, A puszta,
télen) bizony nagyon is targyiasan plasztikusnak, ,realisztikusnak” ttinnek. (A Strand, Ra-
kovszky Zsuzsa Graves-dijas mtive méginkabb kiemeli Pet6fi redlis, targyias vonasait;
a Rakovszky-versben a fény- és vizmotivumok a mindennapias konkrétumoktdl teljesen el-
szakadva teremtenek dinamikus, szubtilis latoméasvilagot.)
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A ,szubjektiv 6nkény” poétikai kulcsfogalommaé avatdsa azonban csak az
els6 1épés volt azon az aton, amelynek sordn Margocsy a kételyt, elkiilonitést,
heterogenitast, instabilitast kulturalis fenoménként jelenitette meg, mar-mar
ontolégiai statussal ruhézta fel. Az 1999-es kismonografia versértelmezéseib6l
az dertil ki, hogy a dolgok bdrmiféle eqymids mellé helyezése, eqymds mellettisége
a heterogenitis szubsztancidlis képviseleteként értelmezend6. A Beszélgetnek sajkdam-
mal a fecsegd habok kezdetti koltemény mésodik és harmadik strofdjat (, Anyam,
ha mostan latnal, / Tudom, hogy mondanad: / »Az istenért... ha feldélsz... /
Nem féled a halalt?« // Apam, ha mostan latnal, / Tudom, hogy mondanad: / »Az
ordog hurcol arra, / Szaggatni a ruhad«”) Margoécsy Istvan szerint nem szabad
,realizmuselvi targyi vizsgalat” fel6l megkozelitentink, s a kétféle, apai és
anyai karakter plasztikus, eleven megnyilvanitasanak gondolnunk, hanem a he-
terogenitas megjelenit6jeként kell felfognunk. ,,Egy jelenetet, jelenséget mutat
a kolt6, &m ennek az eqynek kétféle vonatkozasat, 6ssze nem féré megitélését
tlinteti fel: a vers tartomanyan beliil nincs semmi fogddzénk, ami eligazitana,
mely latasmodot szeretné a kolt6 igazabbnak vagy lényeglatobbnak feltiintetni
[...]” - fejtegeti az irodalomtorténész, s ,kett6sség-filozofiajat” versek sordra
kiterjeszti. Az azonossag, homogenitas fogalmainak ebben az , ontol6giaban”
nincs helytk, a ,jelenetek ily kett6s beéllitasa, a lehetséges reakciok polariza-
lasa Pet6fi szamtalan kolteményében kimutathato”; ,,a szembeallito feszitettség”
példaul a mindeddig , a népies életképként koncipidlt” Falu végén kurta kocsma
karakterét is meghatdrozza.™

Az egymas mellé rendelések heterogenitassa avatasa (a ,,szembeallito feszi-
tettség” korlatlan kiterjesztése) utat nyit affelé, hogy a Pet6fi Sandor hazafias,
politikai verseihez tarsitott bizonyossdgtudatokat is dekonstrualhassuk. A ku-
tydk dalit és A farkasok dalit nem szabad elhatarozott, etikus allasfoglalasként
felfognunk, erkolcsi maximaként értékelniink, hiszen a pozitiv, erkolcsileg ko-
vetendének mondott példa mellett ott van a koplementer allaspont is. A kolté
szerepvallalasi dilemmai egyébként is rendre feszitettek és csak onkényesen
megoldhatok, Petdfi elkdtelez6déseinek , kiils6, raciondlis magyarazatat” ter-
mészetszertileg nem tudja megadni. Magyar vagyok cimti versének vallomasa
(,De semmi kincsért s hirért a vilagon / El nem hagynam én sziil6fcldemet, /
Mert szeretem, hén szeretem, imddom / Gyalazatdban is nemzetemet!”) , toké-
letesen tnkényes, hiszen nem érdekelvii valasztasnak fog erkolcsi sulyt tulaj-
donitani”, s a Nemzeti dal felszolitasa, a ,Rabok legytink vagy szabadok?” nem
egyéb, mint ,a szubjektivisztikus akarat értékvalasztasa”.*?

30 L m. 166.
31 I.m.169
32 I.m. 183, 184.
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Margoécsy Istvan kulcsfogalmai: a ,romantikus szubjektivisztikus akarat”,
a ,szembeallito feszitettség” és tarsaik a jozan ész és a korrekt tudomanyossag
szempontjabol nagyon problematikus lelemények, de egyféle szempontbdl igen
jol mtikodnek. Eredményesen képviselik a , heterogenitas-létmédot”, és roppant
er6vel hangsulyozzdk a Pet6fi Sandor-i poézis teljes atirdsanak sziikségességét.
A ,tradicionalis”, realisztikus vonasokat kimutaté recepciéos megkozelitések
teljességgel alkalmatlannak ttinnek; az egyszerti észjarast Horvéth Janos meg-
kozelitései és kategoriai e fogalmi ttizijaték mellett avittasnak, idejétmualtnak
latszanak. A Pet6fi-koltészet ,,apolldi vonasaival” (a versekbdl kitetszd épség-
Osztonnel, életszeretettel, kohézidteremtd elkotelez6déssel, kiengesztel6 humor-
ral) nincs mit kezdentink (a dalokat, csaladi verseket, zsdnerképeket, citoyen-
tudata kolteményeket az elemz6 egyébként sem vonja be vizsgalodasi korébe),
a kozosségi elkotelez6dés alkalmatlannad, irrelevanssa valik. Gyulai Pal szamara
a magabiztos kiengeszteléstudat és mordlis egyensuly kivinalma nem tette
lehet6vé, hogy a valsagatélés, valsagkifejezés 1étjogat belassa, értékteremtd
erejét elismerje. Margdcsy Istvan irdsaban viszont az inga teljes erével a masik
iranyba leng ki: a foltétlen kiengesztelés-igénytdl a kételyhermeneutika acélos
valsagkultuszdhoz jutottunk el.

A mindenhat6 kordivat jegyében nem el6szor és nem is utoljara sziiletett
egyoldalg, torzitott vizié a mi magyar irodalmunkrol. Kritikusabbnak és 6ntu-
datosabbnak kellene lenniink a nyugati divathulldmokkal szemben? Er6sebb
elméleti vértezettel kellene ellendllnunk a kiilon-kiilonféle teoretizmusoknak?
Vagy egyszertien csak tobb bizalommal kellene tdmaszkodnunk hazai alkoté-
ink tantsagtételére? A sziikos kulturfilozofidkkal szemben az ¢ tagabb, egye-
temesebb emberségiikre kellene apellalnunk? A szuverenitast megillet6 res-
pektussal illene beletoré6dniink, hogy a magyar koltészet a nyugat-eurépai
mintdhoz képest masféle? Hogy Pet6fi Sdndor egyetemessége a valsagatélést és
az épségosztontdl vezérelt életszeretetet, a szelferd iranti igényt, a tdimaszt ado
kozosségiséget, a vilaggal és az embertarsakkal probalkozoé tett akaratét is tar-
talmazza? Hogy szorongasai nem ,gyermekies timadasok az élet és emberiség
ellen”, és épségosztone nem valamiféle, rdink nem tartozé 6sag, zarvany, rek-
vizitum... Hogy e ,szentséges testet” egészében kellene megtartanunk...
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Méser Zoltan

Négyszemkozt Petofivel’

lllyés Gyula ,nézetei”

,Miképp a fostész, midén arcot masol, a szemet rajzolja
kilegelébb, hogy mintegy folyvast nézhessen a méaso-
landé egyén lelkébe: (gy kerestem én azta szemet..”

Illyés Gyula idézi Erdély Janos bolcs gondolatat, jelezvén, hogy 6 azt a szemet,
Pet6fi red néz6 tekintetét nemcsak Pet6fi konyve irdsakor, de azutan is, egész
életében kereste, latta és lattatta. Ez a mélyen il6 szem latszik ezen a képen is,
Ferenczy Béni szobrarol késziilt részleten, amelyrdl ezt irta a Napldjegyzetében:
,Alig van szobrasz, akinek a tehetsége, zsenialitdsa annyira szétomlott minden
munkdjidban majdnem egyforma erével, hogy minden szobrabdl arad az, amit
ki akart fejezni. Természetesen mégis mindenki szdmara van olyan szobor,
ami valami szempontbodl kozelebb all hozza, de nem azért, mert az miivészi
értékben mas volna. Az a mély pszichol6giai meglétas és kifejezési merészség,
ami az 6 Peto6fi-szobraban van, az valoban ezt a szobrot rendkiviilivé teszi sza-
momra” (1967).

Ez a szobor Gyulan is, Beregszaszon is, de a Pet6fi [rodalmi Mazeum kert-
jében is all, és néz reank szuros tekintettel (1. kdv. oldal).

,Hol a szem, szemével farkasszemet nézni?” - kérdezte Babits Pet6fi centena-
riuman szaz évvel ezel6tt, és ezt lllyés Gyula is idézte 50 évvel ezel6tt 1972.
december 30-an este az Erkel Szinhazban. Mivel a radi6 egyenesben kozveti-
tette, ezért maig emlékszem, hogy nagysagat, jelent6ségét méltatva nem a ,lo-
bogonk: Pet6fi”-t, nem a forradalmi, kirdlyakasztos verseit idézte, hanem azokat,
amelyrdl elfeledkeztiink, hogy egyszertiségiikben miért is voltak ,forradalmian”
Gjak, mésok.

A remekmtivek att6l halhatatlanok, hogy rejtetten benniik van, amivel a jo-
vend6 korok is tapldlkozhatnak - mondta Illyés. - Ha rajonnek annak a kifogy-
hatatlan taplalé anyagnak az izére. A mi korunk mindmadig nem teljességgel

MOSER ZOLTAN (1946) tanar, fotomtvész.

1 Illyés Gyula Petdfi konyve jol ismert, az egyik legszebb lirai monografia, amit koltékrdl irtak
itthon. (Az el6szava feledhetetlen.) Nyilvéan lesz errél sz6 a mostani évfordulon, ezért nem
ebbdl idézek, hanem a Naplojegyzetekbdl, amelyeket azért is néztem &t, hogy vajon azokban
még miket jegyzett f6l magénak és az utékornak. (Mivel minden idézet ezekbdl a kotetekbsl
val6, nem jelzem kiilon, csak az évszdmokat.)
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élvezi Petdfi izeit. S ebben mintha maganak a koltének is része volna. Pet6fi
ugyanis, ellentétben a kozfelfogassal, nem konnyt kolts. Epp azéltal nehéz,
azéltal kivan fokozott figyelmet, mert konnytinek tetszik. A Petéfi-vers, akar
anépdal, félrevezeti a gyanutlan, f6leg a szerénytelen olvasoét. Azt hissziik, csak
az van benne, amit els6 hallasra-latasra kapunk, amit a f6lszin mutat. A Pet6fi-
vers, akdr az egymasba illeszthetd fababak, tobbrétegti. Ugy rejti a magas mi-
vészetet, akar azok a néhany vondssal odavetett rajzok, amelyek mondanak
ugyan valamit azzal is, amit abrdzolnak, de amelyek a tokéletes mesterrél épp
a fels6foku egyszertiségiikkel tantskodnak. A Megy a juhdsz szamdron vagy a Be-
fordultam a konyhdra a vilag legigénytelenebb verse. De probald utdnacsinalni,
s akkor méred majd fol, mit tudott az a kéz, amely azokat egy kanyaritassal
létre varazsolta.”

A Megy a juhdsz szamdron kezdet(i verse folklérizalodott, népdalla valt, tobb
varidnsat ismerjiik, de a masik, bar a legismertebb éneke Pet6finek a Befordultam
a konyhdba..., nem népdal: Frank Ignac Laura-csdrdasanak dallamat utélag al-
kalmaztak a versre, és ezzel terjedt el.?

2 A népdalla valt Pet6fi versekr6l , De szeretnék csillag lenni az égen...” cimmel 2012-ben jelent
meg kis konyvem a gy6ri Magyar Kultira Kiadonél, amely a rddiéban 2004-2005-ben elhang-
zott Versek, diidok, dalok cimii sorozat anyagét tartalmazza.
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Mi volt Pet6fi legnagyobb ereje?

Erre a kérdésre azt a valaszt adja Illyés, hogy - szinte mar kamaszf6ével - remekiil
tudott szerkeszteni. ,Mar a zsengéi - ha anyagukban fogyatékosok is - hibat-
lanul kerekek, egészek, rogton attekintheték, pompasan prezentalhatok (mert
ez a szerkesztés f6 ismérve).

Mert ontudatlanul is el6addsra gondolta ¢ket? Lehetséges. Val6szinti. Ha
nem is olyan mértékben, mint Horvath Janos fejtegeti.

S Ady legnagyobb ereje?

Ugyancsak a szerkesztés. Legtarkabb szimbolista képbe burkolt versének is
a bels6 rendszere oly kerek, akar a kiill6k rendszere.

Pet6fitsl tanulta?

Nyilvan.

Ahogy a hazafisagot is.

De hisz kiilonben semmiben sem hasonlit ra! S6t!

Igen. A nagyok a nagyot - a mélyet - veszik at, s adjak tovabb” (1959).

Kétféle tanulsag: Kossuth és Pet6fi

A Kolté 6rokké az eszményt koveti
A politikus megalkuszik - nem az eszménnyel, hanem a kortilménnyel.
Tartsunk ki? Alkalmazkodjunk?
[.]
Ellentétben voltak, s mégis nehéz ket ellentétbe llitani. Mindkett6nek igaza
volt. Kossuth - késén jott ra? Pet6fi - nem alkalmazkodott.” (1945)

A ,propogandista” Pet6fi manak sz6l6 tizenete

»[Bem] egy sorat nem olvashatta Pettfinek. A lengyel szarmazdst Bem, aki
kitting politikus is volt, nem csak kittiné hadvezér; rogton folismerte, hogy ki
lehet ez a Pet6fi Sandor, és miikodtetni tudta az 6 koltdi erejét kozvetlentil, azaz
a tarsadalmi harcokban, a hadszintéren folyé harcokban is. Es Petsfi boldogan
ment el - hogy ezt a modern kifejezést mondjuk - propagandistajava Bemnek.
Itt megint egy félreértést kell eloszlatnom. A mtivészek szivesen és boldogan
dolgoznak rendelésre. Ehhez azonban harom dolog kell: hogy egyetértsenek
azzal, aki rendel, azzal, aki szdméra megy a rendelés és a sajat lelkiismeretiik-
kel. Ez a ritka eset volt Pet6fi és Bem viszonyaban, hogy Petéfi tokéletesen azo-
nositotta magat Bem hadicéljaival, a tdrsadalmi gondolataival. [...] Tehat Petofi-
nek és Bemnek az egytittdolgozésa ideélis egytittdolgozasa a szellem és a tett
emberének.” (Radiényilatkozat: 1972)
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A magaval valé azonosulas koltGje

,+Hogy a nagy kolté mindig nagy ember-e, ehhez az igazan nehezen tisztaz-
hat6 kérdéshez Babits Mihdly mondott egy igen szép mondatot, ami igy hang-
zik: »Tiszta kolt6 csak tiszta ember lehet.« Lehetnek tehat oridsi tehetsé-
gek, Baudelaire, Verlaine igazolhatjak a szenvedésiiket, de azt, hogy koves-
sen valaki egy szép, tiszta, egyenes utat az életben, arra példat a mi Pet6fink
adott; ez az 6 egyediilisége, szinte az egész vildgirodalomban.” (Radidel6adas:
1966)

*

»,Nem lebecsiilend6 kockazat, hogyha egy zsenialis kolt6i tehetség rendkiviili
jellemmel tarsul. Nem kivanhatjuk azt, hogy minden nagy kolt6 nagy ember
is legyen. De ha ilyen mégis megtorténik - hogy valaki kitting, rendkiviil nagy
kolt6 és rendkiviili ember is -, ez példat sugaroz, vagyis azt hagyja rank, hogy
ha magunkba fogadjuk mint mtivészt ezt az embert, akkor magunkba kell
fogadnunk mint jellemet is. Pet6finek a példaja félelmetes, és azt lehet mon-
dani, hogy majdnem kovethetetlen. Volt valami torvényszertiség abban, hogy
az Oszinteség, a szokimondas és a magéval valé azonosulas lépcsein hogy ju-
tott 6 a csatatérre és a tomegsirba. A XIX. szdzad az 6 koraban kezdte a kolt6i
mondand¢ tartozékanak tekinteni az 6szinteséget. Vagyis: hogy a kolt6 min-
dig azt mondja, amit 6 magéaban érez, azaz percenként kitérja az egész lelkiile-
tét. Petdfi ezt csinalta. Ezt tudta csindlni huszonhat éves kordig; ¢ maga is le-
irta: mondhatjak ram, hogy nem voltam jo kolt, de hogy jellemes ember
voltam, vagyis igazi republikdnus, vagyis igazi forradalmar, vagyis igazi tar-
sadalomjavito, azt nem fogja t6lem megtagadni az utékor. Igy is lett.” (Radi6-
nyilatkozat: 1972)

Egy tervezett képeskonyvrol

A Naplojegyzetben kiilonos érzéssel olvastam arrél a tervezett albumrdl sz6l6t,
amelynek én is részese lettem volna:

~Kozvetlentil részt veszek egy fényképalbum létrejottében, ezt az albumot
a Pet6fi-emlékbizottsdg megbizasabol Varjas Bélané szerkeszti az én szovegem-
mel és szovegmagyardzatommal. Az albumban bemutatjuk mindazokat a tar-
gyakat, éptileteket, tajakat, amiket Pet6fi sajat szemével még latott. Konyviink
cime val6szintileg az lesz, hogy Petdfi tekintetével vagy Petdfi szemén dt. Célunk,
hogy megmentsiik mindazokat a képeket, dokumentumokat, targyakat, ame-
lyek a fiatal gyerek Petdfit segitették a magyar nép életének megismerésében.
Persze érzékeltetni kivanjuk azt is, hogy ebbdl a megismerésbdl miként fejlédott
azza, aki lett.”
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Héarom ismert fot6s mellett - nem vart meglepetésként - engem azzal tisztelt
meg Illyés Gyula 1972-ben, hogy én is egy negyed részt kaphatok ebb6l a mun-
kabol. Es azt el is végeztem, de az albumbél nem lett semmi. Régen elfelejtettem
a felkérést, amikor 5-10 évvel ezel6tt a Hitelben megjelent egy hatrahagyott irdsa:
azok a szovegek voltak - mert az volt a terv, hogy a képek mellé irt szovegeket
Illyés -, amelyeket az én képeim mellé irt. De akkorra mar a képeim jorészt
elkallédtak - csak néhany maradt meg egy boritékban. Ebbdl kett6t, a megtett
utak emlékeit is felidézve, itt megmutatok.

Sérszentlérincet én azért kaptam, mert ez a sziil6foldem, és abba a gimnaziumba
jartam Bonyhadon, amelyet Sarszentlérincen alapitott az evangélikus gytileke-
zet, ahova Petéfi is jart. (Es ahol ma mizeuma is van)) Az az utam nagyon olyan
,Peto6fis” volt: a vonatrol a kajdacsi eldgazonal leszéllva gyalog mentem &t Bor-
jadra, onnan Lérincre és vissza. A nagyméretli evangélikus templomban az
oltar folotti padokon hallgattak a didkok az istentiszteletet. Unalmukban be is
vésték a neviik kezdébettiit. A hagyomany szerint a P és az S Petrovics Sandor
kezét6l szarmazik. Szép legenda, kozel 200 éve él és éltet.
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Szalkszentméartonban is jartam, a sziilei hazat, a volt mészarszéket kellett le-
fényképeznem.®* Az id6sebb Petrovics Istvan Dunavecsérdl elkoltozve el6bb
a Duna partjan all6 révcsardat bérelte, és 1845 tavaszan vette egy esztendére
bérbe a szalkszentmartoni nagy vendégfogadot és a hozza kapcsolt mészar-
széket a mez6varostol.

Ez egy 1822-es leiras alapjan igy nézett ki: , A nagy vendégfogadé vagyon
a bels6 varosban, a boltos haz és az oskola kozott, vagyon benne két vendég-
szoba, egy borivo, a vendégfogados lakasa, egy konyha és kamara, alatta pedig
egy pince; ezenkiviil itt vagyon a mészarszék, és ahhoz egy faggytskamara,
mind egy zsindelyes fodél alatt, falai téglabol vagynak rakva, mind j6 karban
allanak - az udvara kdzepén vagyon a szekérszin koszlopokra; napnyugotnak
pedig éjszaki-déli direkciéban (irdnyban) vagynak istallok, mind fazsindely
fodél alatt, az udvara téglabol rakott falakkal vagyon békeritve.”

Azért is idéztem a kép mellett ezt a korabeli leirast, mert ez a bérlemény
nagyon mas, mint a sziiléhaza volt Kiskoroson. Errél a hazrol, hové a tenyérnyi
udvarbdl a vallunkig éré ajtén jutunk be, Naplojegyzetében ezt jegyezte fel Illyés:

A gunyoros franciaval - Valéry Larbaud-val - szemben annak a gyermeki
amerikai irénének a partjan vagyok, aki furcséllotta, s6t kétségbe vonta, hogy
olyan nagy szellem, mint Shakespeare, oly sz(ik kis szobdban sztilethetett, mint
amit Stratfordban mutogatnak. Egy tornatermet vagy egy székesegyhazat
mindnydjan ardnyosabbnak, megnyugtatébbnak vélnénk ily célra. Kiskéroson

3 1972 szeptembere 6ta mizeum, ahol egy emlékkidllitas vérja a latogatéit.
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a putrindl alig magasabb Pet6fi-hazbol egy guggolassal kijutvan, rajtam is olyan
érzés suhant at, hogy természetesebb lett volna, ha egy olyan szarnyalédsu lé-
leknek f6ldi indul6 helyén, mint Az apostol szerzéje, egy vastti gocpont kupola-
csarnokdba vezettetiink. Vagy egy repiilégép hangarjaba. Nem is hangarjaba,
azaz szekérszinébe, hanem arra az Oridsi betonmezére, ahol a gépek szaz
métereket szaladnak, mignem lendiiletet nyervén folivelnek.” (A képzelet bilin-
csei: 1964)

Marcius: a szabadsag hava

Pet6fi Sandor kétszaz évvel ezel6tt, 1823. januar els6 napjan sziiletett, jol tudjuk.
»~A naptarban csak egy j év - irja Illyés -, de a magyarsag életében egy 1j kor-
szak nyilt ezzel a nappal. A magyar nép lelke kapott hangot. Mintha a néma
szolalt volna meg. Kés6bb az a fitt mondta el legvilagosabban, mi faj, mi kell
a magyar népnek, mit6l lenne boldog.”

De mégis a f6 hangsulyt Pet6fivel kapcsolatban nem sziiletésnapjara, hanem
marcius hénapra helyezte Illyés: ,Marcius - mondanom sem kell - Pet6fi ma-
gantulajdona. Nem azért, mert ett6l a honaptol kapta a legnagyobb ajandékot,
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a legnagyobb sikert. A Talpra magyar nélkiil is az 6vé volna. Csak azért, mert ezt
szabtak ra, ez az egyszerre jatékos és tragikus, nevet6 és forradalmi éghajlat
felelt meg leginkabb a természetének, legotthonosabban ebben mozgott, pon-
tosan a honap végéig, mert a csak jatékos és kohogve is fiittyds aprilis persze
mar Csokonaié. Nem tudom pontosan, milyen mas orszagokban mércius arca.
Olaszorszagban, agy lattam, a munka verejtékétosl piros. Nalunk att6l a 1aztol,
amely Pet6fi arcét tiizesitette, a remény és a szabadsag szeleit6l. Pet¢finek koszon-
heti, hogy nalunk a szabadsag hava immar mindorokre.” (Radidel6adds: 1941)

Szervatiusz Tibor: Petdfi Erdélyben cimi, égetett ecetfabol késziilt, 1977-es szobranak részlete
(Méser Zoltan felvétele)
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Magyar Zoltan

PetOfi, a visszavart és visszatéro hos

Petofit 1849. jalius 31-én a segesvéri csataban lattak utoljara. Bar haldlara vonat-
kozo6an tobb kozvetett targyi bizonyiték is elékertilt, a koztudat nem volt haj-
lando elfogadni a népszert kolt6 elestének hirét. Egressy Gabor az {itkozet utan
kilenc nappal irt naplébejegyzésében is tigy vélekedett, hogy nem biztos, hogy
Petdtfi elesett, és valoszintileg feleségénél Tordan tartézkodik.! Tobben is tgy
tudtdk, hogy lattak élve a csata utan.? Van, aki agy vélte, hogy pusztan a ra varé6
halalos itélet miatt ttint el.* Egy szildgysédgi adatkozl6 szerint ,valaki latta, hogy
feltették egy tarszekérre. Vitték a foglyokat, s ott vot 6 is.” Egy brassoi hon-
véd pedig azt bizonygatta, hogy a csata utan sebestilten egy szobdban fekiidt
a koltével.

A mondéva formalt szovegek kozott viszonylag ritkak azok, melyek Pet6fi
haldlhirét erésitik. Igaz, ezek kozott is szerepel tobb olyan folklérszoveg, amely
egy-egy olyan vandortipust, viandormondét hangstlyoz, melyek kozvetve a tar-
gyalt hagyomanykorrel is rokonithatok (folyoba temették, azért nem taldljak
sehol;® sirjat lovakkal tiprattak le, hogy helyét senki ne tudja meg).” Mas adat
szerint exhumaltdk a kolto feltételezett sirjat, és megallapitottdk, hogy az abban
talalt csontvaz nem lehetett Pet6fié.®

MAGYAR ZOLTAN (1967) néprajzkutato, ir6, folklorista, a Magyar Kutatasi Hal6zat Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokézpont Néprajztudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa.

1 Egressy Gabor: Torokorszdgi naplo, 1849-1850. Pest, 1851, 8.

2 Néprajzi Mtzeum Etnolégiai Archivuma - a tovédbbiakban: EA - 2065/386., 574. - Aukner
Tibor gyfijtései, 1947.

3 EA 2065/386. - Aukner Tibor gydjtései, 1947. Masok szerint hiitlen felesége miatt: Dienes
Andraés: A legendidk Petdfije. Budapest, 1957, Magvet6, 269.

4 Magyar Zoltan: A Szildgysdg mondahagyomdnya. (Magyar Népkoltészet Tara VIL) Budapest,
2007, Balassi, 223.

EA 9388/33. - Fony¢ Pél gytjtése, 1947.
Dienes Andras: i. m. 267.
Dienes Andras: i. m. 265-266.

Domotor Akos: Hésok és vértaniik. Monddk és visszaemlékezések a szabadsdgharcrél. Budapest,
1998, Magyar Néprajzi Tarsasag, 51.
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Mar az 1850-es évektdl dltalanosnak volt mondhaté az a képzet a koztudat-
ban, hogy Petéfi é1° E vélekedést egyes ponyvanyomtatvanyok még tovabb is
er6sitették. Ezzel egyenes ardnyban terjedt visszavarasanak, kozeli visszatér-
tének hite. Mar Kdlméany Lajos is emlitette, hogy a székelyek még a Pet6fi-szobor
leleplezése alkalmaval is azt beszélték, hogy a nagy kolt6 él, és ha majd vesze-
delem fenyegeti az orszagot, vissza fog térni.'” Hasonl6 hirek kivalt az Alfsldon
terjedtek."”

A kiilonféle populéris nyomtatvanyok' segitették elterjedni Pet6fi an. szi-
bériai legendajat. Ennek lényege, hogy a kolté nem halt meg, hanem fogsagba
esett Segesvarnal, és az oroszok mint hadifoglyot Szibéridba hurcoltdk. Az ilyen
tartalma hireket egy-egy valoéban elhurcolt, majd késébb hazatért hadifogoly
beszdmoldja még tovabb erdsitette. Ilyenek még az elsé vilaghaborut kovetéen
is szép szammal akadtak, e hagyomany Gjabb felviragzasat eredményezve -
immar a 20. szdzad els6 negyedében. S ami taldn a legfontosabb: ezek a ,hir-
hozok” rendszerint meg voltak gy6z6dve allitasaik hitelességérdl (lattak egy
kéziratos verset, melyet allitolag Pet6fi irt; egy keresztet, amely az 6 sirjat je-
16li stb.).

Baratosi Lénart Lajos 1909-ben egy Azsia-kutaté expedicié tagjaként meg-
fordult Csitaban is, ahol arrdl szerzett tudomast, hogy a Bajkal-t6 mellett van
egy Kerezs (1asd: Kéros) nevii, magyar hadifoglyok utédai altal lakott falu, me-
lyet még egy Petrovics nevii volt magyar 6érnagy épitett.”® Egy Szabolcs-Szatmar
varmegyei adatkozl6 - kozelebbrél meg nem jelolt Gjsagceikk alapjan - egy Hajda
nevt szibériai kozségben vélte megtalalni a kolté hadifogsdganak a helyét. Az
elbeszélése szerint ez a falut csakis magyarok lakték, és Pet6fi egy kozeli szén-
banyéaban dolgozott. A hivatkozott cikk iréja allitolag jart is ezen a telepiilésen,
és a helyiek a temet6ben megmutattak neki Petrovics Alexandri sirjat. Mint
a cikkben olvashato: ,Kezdtek osztan kutatni utdna, de nem engedték ezt a tor-
ténelmet megdonteni.”™* Egy kiskunségi volt orosz hadifogoly allitélag beszélt
még olyanokkal is, akik Pet6fit ismerték: e verzio szerint egy 6lombanyaban
dolgozott a kolt6, és kintléte alatt sok verset irt.”®

9 Tovabbi adatok: Dobos Ilona: Pet6fi mondék. Ethnographia 84 (1973), 418-429.
10 EA 2875/113. - Kalmany Lajos gytjtése.
11 EA 2065/529. - Aukner Tibor gytjtése, 1947, Penavin Olga: Pet6fi a jugoszlaviai magyarok

emlékezetében. A Hungarologiai Intézet Tudomdinyos Kozleményei 4 (1972), 136; Dobos Ilona:
i. m. 422.

12 Lasd Bar6ti Lajos: Petdfi a ponyvin és a népirodalomban. Budapest, 1910, Kunossy, Szilagyi és
Tarsa kiadasa; Péterfy Tamas: Petdfi regék. Marosvasarhely, 1910, 89-92.

13 Dienes Andras: A Petdfi titok. Budapest, 1949, Dante, 165-166.

14 EA 2121/5. - Dégh Linda gyjtése, 1947.

15 Domotor Akos: i. m. 62. - Nagy Czirok Laszl6 gytijtése. Hasonloképpen még é16 szemtantikra
hivatkozott egy zeng6varkonyi adatkozl6 is (EA 2049/184. - Orosz Gellért gytijtése, 1947).
Lasd még Bencze Cs. Attila: Segesvér utan. Falvak Dolgozé Népe, 1972, 52. szam, 11; Bosnyak
Sandor: A magyarok kronikdja napjaink szajhagyomanyédban. Ordkség, 1993, 2. szam, 56.
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Tobben arrél is tudni véltek, hogy Szibéridba kertilve Pet6fi megndsiilt, csa-
ladot alapitott, és utédai még ma is ott élnek." Bacskai hagyomany szerint mint
hadifogoly, egy grofi hazhoz keriilt, és a grof lanyat zenére tanitotta, majd ké-
s6bb elvette feleségiil.” Egy az 1930-as években feljegyzett hadifogoly-legenda
szerint Paridovics Ivan tanit6, Protics Lazar vegyészmérnok és Kovacsevics
Istvan tanar azt allitottak, ,hogy 6k harman az els¢ vildghabora idején beszél-
tek egy Viktorovics Petrov nevii cari lovassagi alezredessel, aki unokdja volt
Pet6fi Sandornak. Szerintiik a kolté mint hadifogoly megnésiilt, elvette a csitai
keresked¢ lanyat. Az unoka megmutatta Paradovicsnak és tarsainak a nagyapja
»hdrom kotet kéziratat, fehér papirra irva, kotetekbe flizve« - azzal a megjegy-
zéssel, hogy a kolt6-nagyatya kivdnsaga szerint ez nyilvanossidgra nem hozhatoé.
»Lehet, hogy még ma is megvan« -, ezzel a népmesezaradékkal fejez6dik be
a leveg6ben fiigg6 nyilatkozat.”"®

Meég direktebb értelmiségi hatast, illetve eredetet tiikroznek azok a kosza
hirek, miszerint Pet6fi valamely egyéb kiilfoldi orszagba menekiilt. A legregé-
nyesebb ilyen torténet szerint a kolt6 Szerbidba kertilt, ahol Crna Travdban mint
ortodox sekrestyés, Petrus alnéven élt évtizedekig. Verseket irt, melyeket 6
maga forditott szerb nyelvre - majd egy éjszaka nyomtalanul elttint Crna
Travabdl is. E hiradds a belgradi Vreme cim( lapban jelent meg, s szerzdje
alelkész fiara, bizonyos Popovics nevii tanar elbeszélésére alapozta értestiléseit.
Az Gjsagiré még hozzaftizte, hogy Petdfi eredetileg Torokorszagba szokott, és
egy ideig Konstantindpolyban élt, ahol kitanulta a konyvkoté mesterséget, de
mivel az ottani orosz kovetségen értestiltek kilétérdl, jobbnak latta Szerbiaba
menekiilni.?

Egy babolnai adatkozl6 ugyancsak a torokorszagi verziét hallotta:

~Nalunk az 6reg emberek még ma sem hiszik el, hogy Pet6fi meghalt volna.
Ugy volt az, hogy egy mély katban htizta meg magat, azért nem taléltdk meg
az oroszok, pedig ugyancsak keresték. Harom nap, hdrom éjjel volt a katban,
akkor kimaszott, és pasztorfiinak oltozve szokott Torokorszagba Kossuth utan.
Ide tobbé nem tért vissza, mert nem akart rab hazaban élni. Ezt kérem szépen
az édesanyam hallotta egy Martony nevi tanitétdl lanykoraban.”?

16 EA 2065/10., 244. - Aukner Tibor gytijtései, 1947); Farago Jozsef: 1848-1849-es erdélyi nép-
mondak (1948-49-es emlékekkel.). In: Folklorisztika 2000-ben. Tanulmdnyok Voigt Vilmos 60.
sziiletésnapjira, 1. (Szerk.: Baldzs Géza - Csoma Zsigmond - Jung Kéroly - Nagy Ilona - Verebélyi
Kincsé.) Budapest, 2000, 82.

17 Penavin Olga: i. m. 134.

18 Dienes Andras: A Petdfi titok. 167. A szibériai legenda tovabbi irodalmahoz: Ferenczi Zoltan:
Petdfi eltiinésének irodalma. Budapest, 1910; Péterfy Tamas: i. m. 137-141; Fekete Sdndor: A szi-
bériai métely. EQy Petdfi-legenda feltamaddsa és 1ijboli elhantoldsa. Budapest, 1990, Magvet6 - f6ként
a barguzini legenda kapcsan; Kovécs Laszlé: Csaldka lidércfény nyomdban. A szibériai Petdfi-
kutatds csédje. Budapest, 2003, Argumentum.

19 Magyar Hirlap, 1931. jalius 7., 5.

20 EA 2065/387. - Aukner Tibor gydjtése, 1947.
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Van, aki tigy tudta: csak Roméniaba szokott Sandor fejedelemhez,* mig ma-
sok - viszonylag elterjedt vélemény - szerint: Amerikdba. Egy Pet6fir6l sz6l6
ponyva azt irja, hogy Szibéridbol probalt oda eljutni, tobbek szerint viszont
Kossuth példajat kovette.”? Az ,amerikds valtozat” mar a szabadsadgharcos ve-
teranok elbeszélései kozott is szerepelt:

~Hogy hogyan halt meg Pet6fi, azt pontosan nem tudom... de vétak azér’
sokan, akik vartak haza. Azt is beszélték, hogy Amerikaba ment, oszt ott élt
még tovabb, csonkdn. De csak Ggy jart 6 is, mint az 6regapam testvére, akirdl
mar beszéltem. Vartak 6t is, de nem jott meg soha.”*

A targyalt témahoz legszorosabban kapcsol6dé narrativumok azok a torté-
netek, melyek azt beszélik el, hogy Pet6fi Magyarorszagon bujdosik. Mar 1850
juliusaban azt jelentették Bachnak, hogy Kossuth tigynokoket kiildott Magyar-
orszagra, koztiik Petéfit: , Pet6fi Sdndor, az ismert magyar kolté nincs Parizsban,
hanem juhdszbojtarnak maszkiroszva a Murakozben, éspedig annak horvat-
orszagi részén tartézkodik.” Egy londoni spionjelentés pedig harom évvel ké-
s6bb az alabbi sz6beszédet orokitette meg: ,, A népszerti népkolts Petéty, akit
halottnak tartanak, Pest varmegyében rejt6zkodik, felesége, hogy nyomaét el-
mossa, beleegyezésével hazassagra lépett...”* Egy Pest varmegyei torténet sze-
rint - amelyr&l Dienes Andras tgy vélte, Dumas Monte Christo grofja cimf re-
gényének hatasat is magan viseli - a hazatéré kolt6 hintdja ,éppen akkor allt
meg pesti lakdsa el6tt, amikor onnan kifordult egy naszmenet: a felesége ment
eskiivére »egy némettel«, a kolté ezt meglatva, 6rokre elbujdosott.”*

Van, aki ugy hallotta, hogy a kolté Lantos néven a Trencsén varmegyei
Illavan raboskodott a fegyhazban,? mas verzi6 szerint Ferenc J6ska elé kertilt,
aki megbocsatott neki.” Tobbnyire azonban a bujdosé, inkognitéban fel-felbuk-
kano Pet6fi a hGse ezeknek a torténeteknek.? Diasi 6regek szerint a kolt6 1856-ban
az ottani pincékben rejt6zott el.” Volt, aki gy hallotta, hogy az Alfoldon csi-
késokkal borozgatott, masok, hogy a Bakonyban betyarokkal tarsult, megint

21 EA 2065/214. - Aukner Tibor gytjtése, 1947.
22 Péterfy Tamas: i. m. 137-141.

23 Dobos Ilona: i. m. 421; ué.: Paraszti szdjhagyomdny, vdrosi szébeliség. Budapest, 1986, Gondo-
lat, 137.

24 Séndor Jozsef: Nemes Petdfi Sandor Szabadszalldason sziiletett és Szibéridban halt meg. Budapest,
1939, Szerz6 kiadasa, 107; Alexa Kéroly: ,Csokolom a lelketeket...” Szdzharminc éve halt meg
Szendrey Jalia. Magyar Nemzet, 1998. szeptember 5., 17.

25 Dienes Andras: A Petdfi titok, 140.

26 Dobos Ilona: Petdfi mondik. 421; U6: Paraszti szdjhagyomdny, vdrosi szobeliség. 1986, 137.
27 Dienes Andras: A Petdfi titok, 140.

28 Penavin Olga: i. m. 135; Dobos Ilona: Petdfi mondik, 423-424.

29 EA 2065/388. - Aukner Tibor gyfijtése, 1947.
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masok, hogy mint vandor Erdélyben kastélyokat latogat.*® Egy gyergyoi népi
elbeszélés ugyancsak mint az orszagot jaré vandort lattatja.*

Dobos Ilona utalt arra, hogy a szlovdkok korében is terjedtek mondak Pet6fi
szibériai fogsagarol és dlruhas megjelenésérol.”? Régi nagybanyai hagyomany
szerint a varosszéli Petdfi-tanya a bujdoso Petdfi ott jartdnak az emléke: , A sza-
badsagharc leverése utan Petéfinek is bujdosnia kellett. Az édesanyjaval a Farkas-
tanyan hazodott meg egy kis hazban. A haz el6tti kis padon irta a szomora
verseit. Ez k6bdl volt, meg egy asztal is volt ott kéb6l. Abba még a nevét is be-
levéste. Mikor a banyaszok megtudtdk, hogy Petéfi ott lakik, mentek keresni,
de mér nem taldltak ott. Akkor elnevezték azt a helyet Petdfi-tanydnak, és még
ma is 4gy hivjak.”*

Az abatji Bodollon mint bodrogkozi hagyoményt mesélték el az alabbi tor-
ténetet:

Azt mondta [egy bodrogkozi id6s férfi], hogy j6 par évvel azel6tt, a '80-as
évek elején lehetett, egy reggel elkezdték mondogatni a falujukban, hogy Petd¢fi
ott van a hatarban, hever egy eperfa alatt és ir egy konyvbe. Azt mondtak r4,
hogy bolondsag, de csak egyre erésitgették, hogy de igaz, Pet6fi van ott. Néha-
nyan, katonaviselt emberek, kimentek a hatarba, hogy megnézzék. A faluhoz
kozel, az orszagut toltésénél tényleg lattak egy embert a fiben heverni. Oszoreg
ember volt, nagy tistoke volt, kecskeszakélla, igazan olyan volt, mint Pet6fi San-
dor a képeken, csak meg volt oregedve. Egy vastag konyv volt el6tte, abba irt
valamit plajbasszal, fel se nézett. Szoba akartak ereszkedni vele, de csak rajuk
pillantott, egy sz6t sem valaszolt, csak irt tovabb a konyvbe. Nem tudtak, mit
csindljanak, mert bizonyosak azért nem voltak, hogy tényleg Pettfi a vandorlo,
vagy nem.

Volt kozottiik egy igen kitanult ember, az bejarta a fél vilagot, Amerikaban
is volt, nagyon furfangos ember volt. Az azt mondta: »Meglatjatok, nekem ki-
vallja, hogy kicsoda«. Ugy tettek, mintha elmentek volna, de a mez6n 4t tigye-
sen mogéje kertiltek a vadndorlonak, hogy az észre se vette 6ket. Mikor mar jo
kozel voltak hozza, a furfangos falubeli hirtelen rakidltott: Sandor, tel... Az
Oszoreg ember erre a szora csak felkapta a fejét, nézett korbe, hogy ki sz6litja.
Persze észrevette ket hamarosan, de akkor mar késé volt, mert elarulta a nevét,
hogy 6 Pet6fi Sandor. - De nem szoélt egy szot sem, csak 6sszehajtotta a konyvet,
bedugta a tarisznyéba, vette a botot, s iszkiri, mar ott sem volt. Olyan gyorsan,
flirgén szedegette a ldbat. Mint egy htiszesztendds. Elment Kiralyhelmec felé,
lehet, hogy Erdélybe ment, de lehet, at a hatdron, mert azonttl sem latta senki.”**

30 Bencze Cs. Attila: i. m. 11.
31 Péterfy Tama: i. m. 120-129. (Népszertisit6 feldolgozasban.)
32 Dobos Ilona: Paraszti szdjhagyomdny, vdrosi szobeliség. 138.

33 Magyar Zoltan: Tatdrok, betydrok, banyarémek. Folklorhagyomanyok Nagybinya vidékén. Nagy-
banya, 2010, Teleki Tarsasag, 73-74. - Gorbe Istvan gyjtése, 1958-1960.

34 Dienes Andras: A legenddk Petdfije, 270.
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Csaladi hagyomanyra hivatkozva szintén Dienes Andras irja, hogy apai
nagyapja megeskiidott r4, hogy a pesti Zoldfa utcai hazukban két napig rejt6zott
a padlason a kolté (ahol verseket is irt, és ,tengernyi vorosbort megivott”).
Hajdtihadhédzon egy szekeres gazda azt allitotta, hogy a székelyhidi vasarban
hallotta, hogy Pet6fi minden évben meglatogatja édesanyja sirjat.** A Csongrad
varmegyei Csanadpalotan egy ott bujdosott 48-as tisztrdl, aki utébb Gyuri
szab6 néven ott is telepedett le, egyesek szintén tgy vélték, hogy az illetd valo-
jaban Pet6fi volt.”

Tudjuk, hogy nevében irt, illetve neki tulajdonitott versek nagy szamban
forogtok kozkézen a halala utdn is. Talan innen erednek azok a hagyoményok,
melyek a versiré bujdosoét allitjdk kozéppontba. Egy ilyen elbeszélés szerint
alruhaban bujdosott az orszdgban, és pajtdk meg pincék ajtajara irta verseit,
hogy az emberek ebbdl tudjak meg, hogy még é1.*® Még eredetibb a kovetkez6
torténet:

,Nem halt meg Petéfi a csataban. Kijott a csatdbol. Csabara ment, ott hallotta,
hogy Gorgei lepaktazott az ellenséggel. Gyorsan kocsira iilt Pet6fi, hogy elmen-
jen Vilagosra, agyon akarta titni Gorgeit. Mentek a kocsival, eltort a kocsi alatta.
Kovécsot hivtak, megcsindltak, mentek tovabb. Megint eltort alatta a kocsi,
megint megcsinaltdk, harmadszor is eltort a kocsi. Szidta Petéfi a kovéacsokat,
hogy miattuk nem tud elmenni Vilagosra, de csak eljutott. Mikor odaért, hal-
lotta, hogy Gorgei mar eladta a magyar sereget és a tizenharom tabornokot.
Pet6fi mikor meghallotta, vett egy kocsi diodt, éppen didverés ideje volt, meg-
farta a diokat, minden didba tett egy cédulét. Vers volt a céduldkon, le volt irva
minden, hogy &arulta el Gorgei Magyarorszagot és a tizenharom tabornokot.
Akkor elment bujdosni az orszégba Petdtfi, feloltozott svdbnak, mint aki di6t
arul, jart a szekérrel, arulta a di6t. Az emberek megvették a diot, eltették, és ami-
kor karacsonykor diot tortek, akkor tudta meg az egész orszag, kicsoda Gorgei,
milyen nagy &rulé. Gondolkoztak az emberek, hogy jott a cédula a didkba,
esziikbe jutott a svab, aki drulta, tudtdk mér, hogy Pet6fi volt. De Pet6fi sehun
se volt mar, tobbet se 1attak.”®

35 Dienes Andras: A Petdfi titok, 138.

36 EA 2065/240. - Aukner Tibor gytijtése, 1947.

37 Domotor Akos: i. m. 52.

38 EA 2065/89. - Aukner Tibor gyfijtése, 1947. Valészintileg ponyvavaltozata is létezett.

39 Dienes Andras: A legendik Petdfije. 268. Péterfy Tamés tovabbi harom olyan Pet6fi-mondat
kozol gytijteményében, melyek a bujdosé kolt6t orokitik meg: Petdfit a torockéi molnar gyo-
gyitja ki sebeib6l; a Hargitdn egy székely lany dpolja, s a kolt6 ott marad vele mint pasztor;
Haromszéken a Lakoca-hegy Petdfi kivén évente egyszer megpihen) - e szovegek népi eredete
azonban nem igazolhaté egyértelmtien. Tovdbbi adatok Dienes gytijtésébdl: , Nagybdinydin
egy nbegylet védelme alatt allt a bujdoso kolt6, Aradon egy timarmesternél, Didszegen egy
kovacsndl lattak, Pécsen egy patikus rejtegette, Marcalton egy gréfné. Gocsben drétostot ru-
haban ismertek ra, Zilahon deszkaarus székely parasztlegénynek oltozve” (Dienes Andras:
Petdfi titok, 140.). Az ezredfordulon Kalotaszeg székvarosaban jegyeztiik fel, hogy a kolt6t
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Bar Pet6fi 1849. julius 31-én Fehéregyhaza mellett nagy valdszintiséggel el-
esett a csataban, halalanak hirét sokan még évek maltan sem hitték el. F6ként
az 1850-1860-as években volt elterjedve az a vélekedés, hogy a kolt6 él, amit mi
sem bizonyitott jobban, mint hogy szélhamosok egész sora adta ki magat Pet6fi-
nek, csalva ki pénzt hiszékeny emberektél, vagy tartatva el magukat egyesek-
kel. Az al-Pet6fik emléke még szaz év multan is é16 volt tobbfelé. Pest megyében
beszélték, hogy , sokan csellengtek még azutan is sebesiiltek Pet6fi képében” .+
A Délvidéken igy emlékeztek: ,Halala utdn megjelentek al-Pettfik, akik montek
faluru-falura, azt allitottdk, hogy Pet6fi nem holt meg, ik azok. A nép hamar
rajutt a furfangra, eltizte tiket.”"!

Kapli Lajos, aki iskolatarsa volt a koltének, és a soproni katonaskodas idejérél
is jol ismerte, 1851 juliusaban napokig etetett-itatott egy al-Petdfit, s az emlékiil
kapott mogyoroéfa botot mint becses ereklyét 6rizte.*? Egy masik eset szerint még
egy volt kritikusatol is sikertilt egy ilyen &l-Pet6finek pénz kicsalnia.** Az 1850-es
években angliai emigransok kozott is felttint Pet6fi neve alatt egy szélhamos,
aki valdjdban egy selyemtakacs volt, és Londonon kiviil a Jersey-szigeteken is
megfordult, az ottani magyarokat is 1épre csalva.* 1877-ben egy Manasse Daniel
nevi(i szélhdmos a szibériai legendaval 6sszeftiggésben hirdette azt, hogy Orosz-
orszagban egy 6lombédnyéaban taldlkozott Petéfivel. Még képvisel6i interpellacié
is sziiletett ez igyben - mignem leleplez6dott a csald, aki valéjaban a bortonben
talalta ki a torténetet, hogy altala némi pénzre tegyen szert.*

Szemléletes a kolt6 rokonadnak és jo baratjanak, Bath6 Ferencnek az esete,
akivel Pet6fi Marosvéasarhelyen az egyik utolso estéjét egytitt toltotte. Mint Die-
nes Andras leirja: ,Batho 1850 aprilisaban a magocsi pusztan lakott, Szendrey
Ignacnal, a kolté aposandl, amikor egy este egy hodmezévasarhelyi asszony
kereste fel, hogy jojjon be Vasarhelyre, mert egy »menekiilt tr« van nala, aki
beszélni kivan vele. Batho szobdja falan egy Petéfi-arckép fliggott, amit meg-
latott az asszonnyal jott gyereklany és felkidltott:

- Nini, ez annak a bacsinak a képe, aki nalunk lakik...

Bath6 nem tétovazott, &tment azonnal Vasarhelyre, ahol az asszony lakasan
- valami kis udvari szobaban - ott allt el6tte maga Pet6fi. »Soha ember és ember
kozott nagyobb hasonlatossag nem létezett; ugyanazon arc, hajviselet, szemek,
még a Pet6finél oly sajatsagos fejfelkapas, mozdulatok, a lépések megnyomasa,
és maga a hang is ugyanaz« - beszélte el Batho.

a szabadsagharc bukasat koveten Kolozsvéaron, a Farkas utcdban lattdk (Magyar Zoltan:
Kalotaszegi népmondik. Budapest, 2004, Balassi Kiado, 213 (Magyar Népkoltészet Tara V.).

40 Domotor Akos: i. m. 51.

41 Penavin Olga: i. m. 136.

42 Dienes Andras: A Petdfi titok, 138.
43 Dienes Andras: A Petdfi titok, 139.
44 Dienes Andras: A Petdfi titok, 139.
45 Bencze Cs. Attila: i. m. 11.
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- Mi tetszik 6nnek, uram? - kérdezte a Pet6fi-alterego6tol.

- Héat nem ismersz rdm, Feri? - nydjtotta neheztel6en a kezét a masik - én
vagyok, Sandor..

- Uram - mondta a gyanakvoé Batho - az igaz, hogy 6n bAmulatosan hason-
lit Pet6fihez, hogy az embert zavarba hozza, de 6n mégsem az...

Erre az allit6lagos menekiilt beszélni kezdett Jaliarol, Zoltan fiarol, debre-
ceni Osszejoveteleikrol, utazasaikrol, csupa olyan dolgokrol, amit nem tudhatott
mas, csak Pet6fi. Meggy6zte Bathot, mar tegezték egymadst, htisz forintot adott
a bujdosénak, majd abban egyeztek meg, hogy Bath6 visszamegy Szendrey
Ignaczért, a bujdos6 vérja meg Sket...

Dehogy varta, tudta, hogy az apos leleplezi, a gytilolet sokkal jobb detektiv,
mint a rokonszenv. A husz forintért azonnal hozatott egy par Gj csizmat, azt
felrantotta a ldbara, és tugy elfiistolt...”®

Az 4l-Pet6fikrol sz6l6 szamos torténet tobb neves irét is megihlette. Ilyen
alruhas alak szerepel mar Jokai Az 1j foldesiir cim( regényében is, Krady Gyula
pedig egy kiilon mtivet szentelt e témanak Al-Petdfi cimmel.¥

46 Dienes Andras: A Petdfi titok. 138-139. A Jaszsagban még a 20. szazad elején is emlegettek egy
ott é16 ,al-Petéfit”: EA 27519/14. Téth Klara gytijtése, 1997.

47 Az Al-Pet6fik néprajzi irodalméahoz lasd még Dobos Ilona: Paraszti szdjhagyomdny, vdrosi sz6-
beliség. 140; Magyar Zoltan: Halhatatlan és visszatérd hdsok. EQy nemzetkdzi mondatipus Karpat-
medencei redakcidi. Budapest, 2001, Akadémiai Kiado, 232-233
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Nemzedékiink kényszeressége

Korosztalyi hangok Németh Gabor David Lebegd arborétum cim(i verseskotetéhez

Prae Kiadd, 2022

,, Belenbttem a szobdba eqy egész korosztillyal”
- olvashatjuk Németh Gdbor Ddvid mdsodik
verseskdtetének, a Lebeg6 arborétum egyik
legtobbet emlegetett, legkiemelkeddbb kolte-
ményében, a Kamillakényszerben. A szerzd
a felndtté vdldas mezsgyéjén lépdelve dnmagait
eqyre inkdabb meg- és kiismerve jut el addig
a felismerésig, hogy a gyerekkor elmiildsa
- ugyanis ez a legkézenfekvdbb kijelentés ebben
a kényszerességben -, a felndttség elemisége
valahol a szorongidsban, a hangtalan apdkban,
Oseinkben keresendd. A kolté négy cikluson
keresztiil mutatja be, milyen korosztdlyunk
kényszeressége a felndvés sticidiban.

Németh Gabor David Lebegd arborétum
cimi verseskotete sorsunk oroklédését,
a transzgeneracios valsdgok sekélyességét
tarja fel. Errél tandskodik a kotet nyitokol-
teménye, a Tengerhordds, ami magaba fog-
lalja a sorsszertiséget, 6seink, el6deink
életének, lelki terheinek cipelését. ,Elned-
vesedtek a felmendk, rajtam a felel6sség, /
hogy megszaritsam Gket, de félek / mas
forméban szaradnak majd, / mint amit
ismerek.” Elvégre, ahogyan zajlik az élet,
s vele egyiitt a fejl6dé vildg hajtja ki ma-
gébol az Gjjasziiletett traumakat, tgy a ko-
vetkez$ generacid - sajat fdgjdalmai mel-
lett - feladatanak érzi, hogy elviselje a csa-
ladi multbdl dradé fel nem dolgozott tra-
umaékat. Szorongastudatunk ebbdl fakad.
Nem hiaba, hogy ez a korosztaly, az gj
generacid sziilottei abban nevelkedtek,
azza valtak, akikké a 20. szazad tragédia-
ibol valhattak.

A tenger helyzete megvaltozott, aho-
gyan olvashatjuk a kotetnyit6 versben:
,Elhordtam az egész tengert”, amelyben
az elhordas legitimélja, hogy a szerz6 kor-
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osztalya - vagy a lirai beszél6 tarsadalmi
beilleszkedése - a maganyossag berkein
beliil mozoghat. Valamiféle attorhetetlen
gaton beliil hordja at a versbeszél6 a vizet
- netdn a szavakat - versrol versre, mig-
nem felvilaglik a gyégyulds fényes alag-
atja. ,Ideje nyilt terepre menni. Meg-
hatdroz / az épitészkényszer, deklasszalt
mérnokok, / tigyeletes skizofrének lesziink.
Halvértiek, sziromkeztiek. / Félreboldo-
gult férfiak.” A Kamillakényszer cimt vers
- ami az els6 ciklus cime is egyben - sorai
deklaraljak a férfiség tobbjelentésti forma-
jat, amelybe az el6z6 nemzedékek egyszerti
férfiségét és a 21. szazad modern férfiemb-
lémajat helyezte bele a kolté.

Azonban mégis megbicsaklik a feln6tt-
ség, ahol a még nem érett fiatal feln6tt, aki
leginkabb még a férfiség hataran toporgo
fia, nem tudja, hogy egy adott helyzetben
mit tehetne, hogyan érezzen. Szabad-e
éreznie? Erre utal a kotet cimadé versé-
nek, a Lebegd arborétumnak néhany sora:
~Mégis abba kapaszkodom, / aki feln6tt
modon tud 6sszehordani / tticskot-boga-
rat” A régi szolasbol fakadé élményin-
terpretdlds egyszertisiteni probalja annak
jelentségét, hogy a felnovés valéoban tobb
stacids, s nem csupén a tarsadalmi kor ha-
tdrozza meg, hogy ki, mikor mivé valhat,
melyben a kérdészavak elviselhetetlen
nehézséggel csiingnek korosztalyunk aj-
kain. Vajon a feln6ttség abbéli élményiink-e,
hogy valakit a gyermekkorunkban meg-
ismertiink feln6ttként - példaul a sziilein-
ket -, és a t6le vagy toliik ellesett attittid-
bél probaljunk a magunkét kibontogatni?
AKi tticskot-bogarat 0sszehord, az mellé-
beszél. igy minden feln6tt mellébeszél,
ami parhuzamba allithat6 az ,6rok gyerek”



analogiaval. Feln6ttjeink nagyra nétt gye-
rekek, akik a feln6tté valas valamelyik
stacidjaban kényszercselekvés gyanant
behuztdk a kéziféket. A Kertelés cimti vers
szintigy ennek a mellébeszélésnek lehet
az utézongéje. , Fekete fejli kosok. Komor,
leszegett / fejti kosok, hideg gondvisel6k, /
mint a nehezen kozelithet6 apak.” Benniink
€16 apaképek sokasaga mutatja az utat a fel-
néttférfiséghez. Amennyiben igazak a hall-
gatag apak szavai.

A Gyongykazal cimi ciklus szépen for-
malja tovdbb a be- és megérés kovetkez6
staciojat: ,Megraztak a sotétet. / A bent ma-
radtak eksztazisban tinneplik / sajat hatar-
nélkiiliségtiiket. // Nem tudom, mennyire
nem / vagyok més. Uvegparnan lyuggat /
a csaladi 4gynemt.” A Szoritsa mindenki
cimii poéma nekigytiirk6zik a csalddi fal-
nak, amelyen csoppnyi rések nyiladoztak
a férfivé valas sordn, s e réseken keresz-
ttil a lirai beszél6 probal kievickélni a csa-
lad 4ltal meghatarozott konvenciokbol.

Ahogyan ebben a ficerg6 szorongésban
a fitt gyotrelmei felszinre tornek, 6ngyo-
gyitassal drulja el az 6rok id6kre feleske-
tett fajdalmakat. A kolté Hajétorés nézdvel
cim@ versében véddolja a benntink levs
harag és a traumatizécio idegenségét hét-
koznapjaink befolyasoltsagaban: ,Ossze-
zsugoritom: az 1ildoz6 hatalmat / azzal
igazolja, hogy lealacsonyitja dldozatat.”
A harmadik ciklus, a Kdrog az édes mégsem
hozza meg azt a vart bizonyossagot, hogy
alélek kiismerhetd. Leginkébb afelé koze-
lit a kolts, hogy a szorongds orokké veliink
é16 parazita, ami kiapadhatatlanul szérja
rank az elvart valésagot, ez pedig legin-
kabb lelkiinkben csapddik le: , Fliszerezni
kell a gyerekeket, csaladi recept alapjan, /
hogy a sziil6k ne ismerjenek rajuk.” A Disz-
nyelés snmagaban fakir tényezd&je foldi

létiink pompajanak. Torkunkon kereszttil
jut be szervezetiinkbe az élelem, a folya-
dék és megannyi fajdalom, amit nem en-
gediink szabadjara, igy e vers szervezetiink
megmételyezésérol szol, s ezért , belemere-
vedek a szitudciokényszerbe”, ahogyan
a Gombdntében is olvashatjuk.

A negyedik ciklusban - Osszevert tér-
ség - nem ériink feln6tté. Legaldbbis ab-
ban az eszményi értelemben, hogy a lel-
kiink is feln6tté vélik, semmiképpen. De
a férfiva érés rogos ttja sosem ér véget,
ugyanis ,Nem azért van csend, hogy meg-
szolalj”. A férfilét e képzete természetiink-
tél fogva belénk kodolt szegmentum.
Hallgatni arany; a csond megszoélaltatja
a bels6 hangokat. De vajon a fixa idedkbol
épitett felnéttkorban maradhatunk-e 6n-
magunkkal szemben hallgatagok? , Alat-
tunk bunkereket talalunk majd, amiket /
csaladi torténeteken keresztiil tanultunk
hasznélni, / amikor még nem tudtuk, hogy
akarhatjuk, / hogy jol akarunk lenni.” Mert
jol lenni, orom. Es korosztalyunk szoron-
gasegzisztencidja éppen erre a ,j6l lenni
akardsra” torekszik.

Németh Gébor David Lebegd arborétum
cfmt verseskotete nem nyitja fel komple-
xusaink okozta bezart ajtéinkat, de utat
mutat afelé, hogy a gyégyulds, a magunk-
bol valo kibeszélés, kiiras folyamata segit
onmagunkkal - és kornyezettinkkel - j6-
ban lenni. A kétet hangvétele, nyelvezete,
formaellenessége nem teszi konnytivé az
interpretdlast. Azonban, ha mégis meg-
birkézunk a versekkel, akkor tisztadban
leszlink azzal, hogy nem egyediil kiiz-
diink a szellemeinkkel, az elvarasokkal,
a konvencidkkal és sajat magunkkal. Az
ellentétekre éptil6 versek képekben gaz-
dagok, a felnovés stacioi nemcsak korosz-
talyunk, hanem korszellemiink termékei.

Karké Adam

KARKO ADAM (1997) kolt6, Gjsagirs. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen szerzett magyar—
torténelem szakos diplomat. Az Uj Kéoznevelés pedagégiai magazin szerkesztje.
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lancu Laura dilemmai

lancu Laura: Miért csangd, ha magyar?

A moldvai magyarsag torténete és elcsangdsitasa

Libri Kiado, 2022

Megsziiletett és megjelent egy hiteles konyv
a moldvai magyarokrol, amit olyan teol6-
giai végzettségli, néprajztudoméanybol
doktoralt kutato készitett, aki koziiliik va-
loként latta meg a napvildgot, sziil6faluja-
ban toltstte gyermekkora legfogékonyabb
éveit, és nemhogy megtagadta volna - mint
sokan - gyokereit, de személyes elkotele-
zettségének minden energidjat szolgéla-
tukra, nemzeti tanulsagokat hordozé sor-
suk megismertetésére forditja. Hiszen
ismertink, ismerhetiink rajta kiviil joné-
hany hasonléan t6sgyokeres moldvai szii-
letésti, magyarsagatol el nem tantoritott
személyt, akik néptiket irasaikkal is szol-
gélva egyhazi emberként, mint Petras Incze
Janos, Ferenc Janos, Horvath Antal, Sala-
mon J6zsef; tandrként mint Perka Mihaly,
Osz Eréss Péter, szépiroként mint Gabor
Felicia; népkoltéként mint Lakatos Deme-
ter, Demse Marton, Duma-Istvan Andras;
amat6r helytorténészként mint Erdés-
Szaszka Péter, Laczkoé Istvan és Mihdly,
Janké Janos és Antal; néprajzosként vagy
nyelvészként mint Nyisztor Tinka, Trunki
Péter... és persze még szamos olyan jeles
személyisége volt és van moldvai magyar-
sagnak, akik kisebb-nagyobb irasaikkal
bele is illenének ebbe a sorba, ha most
nem a cimben szerepld, szamos szempont-
bol kiemelkedd jelentéségti konyv ismer-
tetése lenne a célom.

Iancu Laura konyve négy nagyobb fe-
jezetre oszlik. Legterjedelmesebb a két-
otodét kitevd torténelmi rész, ami termé-
szetes is, hiszen ez a tudomdényteriilet
alegmeghatarozobb a moldvai magyarsag
helyzetére, jorészt ebb6l kovetkezik mult-
béli és jelenlegi sorsuk, taldn a jovéjiik is.

HITEL szemle

Kitting otlet a 17. oldalon levé térkép, a rész-
ben vagy egészen magyar népességii tele-
ptilések els6 irdasos emlitésének feltiinte-
tésével. Bar ez természetesen csak arra
utal, hogy az a hely abban az esztend6ben
mar lakott helyként 1étezett, de j6 tampon-
tot jelenthet a magyar gyckert moldvai
telepiilések helytorténeti kutatdsahoz,
aminek soran talan az is kiderithet6, hogy
a kulonboz6 helyek magyar alapitasiak-e,
vagy mikor jelentek meg ott a rémai kato-
likusok? A 16. szazad elejét6l Roma a misz-
szids tertiletté nyilvanitott Moldva egy-
hazi feligyeletét a Vatikdn Propaganda de
Fide szervezete irdnyitdsa ald rendelte, igy
a Szentszék az ott szolgdlo hittérit6k és mas
egyhdzi személyek jelentéseib&l pontos
tajékoztatast kapott a moldvai katoliku-
sok helyzetér6l. Bizonyara tudott arrdl is
- irja Iancu Laura Petrus Parcevic 1670-b&l
val6 jelentése alapjan -, hogy ,Moldvaban
szinte az egész katolikus népesség ma-
gyar, magyarul beszél és hangos széval
magyar papokat kér. A csak romanul ért6
papokhoz nem mennek gyénni, mert ezen
a nyelven nem tudjak magukat kifejezni,
prédikacidjukat sem hallgatjak. A kozos-
séget Osszetartani, az ifjasagot nevelni
tehat csak magyar pap tudja Moldvaban.”
Am a Vatikan nem tudta, vagy tan nem is
akarta orvosolni a felmertilt problémat.
Rémanak nem voltak magyar missziona-
riusai, hiszen Magyarorszag jelent&s ré-
szén ekkor terjedt el a protestantizmus,
a moldvai katolikusok egyhazi iranyitdsa
pedig akkoriban a lengyel egyhazhoz tar-
tozott. Emiatt a moldvai magyarsag vallasi,
etnikai toredezettsége és keveredése egyre
fokozodott és mindinkabb olyan helyzetbe



kertilt, hogy valasztania kellett a vallds és
az anyanyelv kozott. ,Az etnikai szem-
pontokat mell6z6 koriilmények kozepette
- irja Iancu Laura - a »sokféle magyarokat«
a vallasi és etnikai beolvadast6l a magyar
(tudatos vagy természetszerti) ontudat
Orizte meg.” A magyar népesség jelentdsé-
gét mutatja az a kortilmény is, hogy a forra-
sok, egészen a 19. szazadig a katolikus val-
last ,magyar valldsnak”, a katolikus temp-
lomot ,magyar templomnak”, a katolikus
papot pedig ,magyar papnak” nevezték
akkor is, ha ez utobbi torténetesen olasz
vagy mas nemzetiségti volt. A forrdsok-
ban ,magyar nemzetiségt, de oldhul be-
sz€él6”; ,magyarul beszél6, de 'szakadar’
(gorogkeleti) hiten val6”; ,magyar nemze-
tiség, de szakadar hitt”, ,egykor magyar
volt, de mar nem beszéli nyelvét” stb. ismer-
tetésekrdl olvashatunk. A paphiany kovet-
keztében kialakult helyzet feler&sitette
az anyanyelvd kantorok (,didk”, ,deak”,
»gyak”) szerepét, akik a licenciatusokhoz
(lelkipasztori kisegit6khoz) hasonlé fel-
adatokat lattak el. lancu szerint ,a 17. sza-
zadban az egyhazi adminisztraciéban és
pasztoracioban még tetten volt érhet6 va-
lamiféle kétnyelviiség” - szerintem még
joval kés6bb is, hiszen az 1875. évi sche-
matizmus szerint Moldva 26 rémai kato-
likus plébanidja koziil 18-ban a "hasznalt
nyelvek’ rovataban a magyar is szerepelt.
De hat ez csak egy allomésa volt a roman
nyelv minden teriileten megfigyelhet6
térnyerésének, hidba irtdk a magyar kato-
likusok nemcsak a pdpahoz, de még az
osztrdk csdszarhoz is panaszleveleiket,
amikben megfogalmaztak igényiiket a ma-
gyar anyanyelv(i papok irant.

A 17. szdzad végén az osztrakok és a to-
rokok altal Karlocan alairt - rélunk, de
nélkilink kotott - békében a Habsburg
Birodalom elérte, hogy a torok fennhato-
sagu teriileteken é16 katolikusok szaba-
don gyakorolhassak valldsukat. A hirre
az Erdélybe menekiilt magyarok koziil
sokan visszatértek Moldvéaba, ami fokozta
a keleti egyhdznak a katolikusokkal szem-
ben megnyilvanulo ellenszenvét. ,Napja-

inkban az egész nép kereszténynek és
a keleti egyhdz tagjanak vallja magét - irja
Dimitrie Cantemir, a torténészkedé mold-
vai fejedelem -, egy vallast sem gytilolnek
jobban, mint a rémait, bar ehhez tartozik
csaknem valamennyi magyar alattvalo-
juk..” Bar a 18. szazadban a vajdasag déli
varosaiban még el6fordultak magyar ipa-
rosok, a magyarsag nagy része falun élt.
Egy résziik szabadparasztihoz hasonlé ki-
valtsagos helyzetben ,részes” (rdzes) volt,
az adokat és a terményeket kozvetleniil
a vajdanak szolgaltattak be, éspedig a ko-
zosen megéllapitott éves jaradékok szerint.
Panaszaikkal, sérelmeikkel, tigyeikkel - leg-
alabbis elvileg - a vajdahoz fordulhattak,
kilon torvényekkel és szokdsokkal ren-
delkeztek. Persze a val6sdg nem voltilyen
idilli, hogy - akarcsak a népmesékben -
a szegény ember valamilyen sérelmével
folment a kiralyhoz, elpanaszolta, s az orvo-
solta a bajat; mert akkor honnan lenne az
a szamos kisemmizett, egykor részes sta-
tust falu - mint példaul Lujzikalagor -,
ahol aztan a lakossdg nemzedékeken ke-
resztiil hidba kereste elveszett igazsagat?
Helyesen éllapitja meg lancu Laura,
hogy a moldvai katolikus egyhaz politika-
jaban a kétnyelviiség egészen a 19. szdzad
masodik feléig napirenden volt. S6t, ,az
Erdélybdl érkez6 és megteleped6 Gjabb és
tjabb magyar katolikus csoportok révén
amagyar nyelv meghatarozé tényezo volt”;
Jaszvésaron pedig 1816-ban iskola nyilott,
ahol ,moldoveneascd”, magyar és német
nyelven folyt az oktatas. A 19. szdzad ele-
jén Dominicus Brocani: A keresztény hit
alapjai cim@ olasz kiadvanyat romdan és
magyar nyelvre egyarant leforditotta. Az
1835-ben Szabéfalvan megnyilt egyhazi
intézményben a latin és a romén nyelv
mellett a magyart is tanitottak. Raphaél
Arduini roman, magyar, latin és német
nyelven nyomtatta ki a Moldva katolikus
fiainak oktatdsdra szolgalo abécét.
Romadnia 1859. évi létrejotte utan a mold-
vai katolikus klérusnak erételjesebben
részt kellett vallalnia a moldvai magyarok
asszimilaldsaban. Az egyhaznak minden
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tekintetben kiszolgaltatott hivek tragé-
didja, hogy ebben az id6ben er6sodott fel
a fiatal roman allamban a nemzetépités
vagya, amit francia mintéra, igencsak er6-
szakos forméban igyekeztek megvalésitani,
s amivel szemben az értelmiség és kozép-
osztaly nélkili magyarok szinte teljesen
védtelenek voltak. ,Ez a drama - irja lancu
Laura - tiikroz6dik Petrés Incze Janos klé-
zsei lelkész élettorténetében és életmtivé-
ben. Mindazonaltal a moldvai magyarsag
irdnti érdekl6dés, a népcsoporttal vallalt
sorskozosség napjainkig toretlennek mond-
hato, s az emberi és kulturalis kapcsolatok
szinte szambavehetetlen formai alakultak
ki” Ez az érdekl6dés, bar a magyar tudo-
ményossagot - néprajzot, nyelvészetet
s altaldban mitivel6déstorténetiinket -
rendkiviil értékes anyagokkal gazdagitotta,
am az ottani magyarok kiszolgéltatottsa-
gan nem sokat valtoztatott.

Iancu Laura nagy érdeme, hogy finom
miiszerként bemutatja a két malomko ko-
z6tt 6rl6d6 moldvai magyarok lelki alla-
potat. A roman nacionalizmus markaba
kertilt katolikus egyhaz ugyanis a val6sag
durva meghamisitdsatol sem riadt vissza.
A missziot iranyit6é Giuseppe Tomassi pél-
daul az ortodoxok megnyerése céljabol
a Szentszéknél szorgalmazta, hogy a misz-
szi6 ,els6 nyelve” a roman legyen, amit
azzal indokolt, hogy ,hittéritsi hivatasunk
nemcsak katolikusaink 6rzése, hanem
a Skizma ttjarol ennek szerencsétlen al-
dozatainak a visszatéritése is”. Alszent
moédon arra hivatkozik, hogy ,ha a mise
magyarul van, ezek elhagyjik a templo-
mot, mert semmit sem értenek bel6le. Ha
viszont roméanul van, szivesen maradnak
hallgatni.” Még véletleniil - vagy nagyon
is tudatosan - eszébe sem jut a misszi6
vezet6jének, hogy a mar elroménositott
katolikusoknak és a magyar anyanyelvii-
ket még gyakorl6 hiveknek kétféle nyelvii
szolgéltatast lenne indokolt nydjtaniuk.
Ezért aztdn a missziondrius papok és a hivé
kozosségek kozott nem alakulhatott ki
személyesebb, benséségesebb lelki kapcso-
lat. A vallasi élet szamos tertiletén a népi

HITEL szemle

hitvilag élt tovabb mindaddig, amig a 20.
szdzadban er6s6d6 egyhazi beavatkozédsa
el nem kezdte ezt is visszaszoritani.
Voltak persze belatébb, hiveik lelki igé-
nyei irdnt érzékenyebb egyhazi vezetdk is.
Mint példaul Raphaél Arduini, aki 1838-ban
a meglatogatott katolikus teleptiléseken
hajlandé volt tudomaésul venni, hogy a ma-
gyar falvak koziil szamosan nem ismerik
a ,moldovenesc” nyelvet, s igyekezett fé-
kezni a magyar papok ellen fellép6 olasz
papok propagandajat. Hozzajarult a ma-
gyar nyelv(i imak és énekek hivatalos hasz-
nalatahoz és a tervezett egyhézi iskoldk
novendékei szdmara magyar nyelvii ABC-s
konyveket is vasarolt. A helyi egyhdz ira-
nyitéi szdmaéra - irja lancu Laura - ,a ka-
tolikusok tobbnyelviisége olyan problema-
tikus helyzetnek szamitott, amit a misszi6
Gjabb és tjabb konfliktusnak tekintett, s az
apostoli vikariusok nem tudtak, vagy nem
akartak megoldani”. A magyar katolikus
szerzetesek ugyanerr6l a kérdésrdl ter-
mészetesen masként gondolkodtak. Ok
ugyanis felismerték: a roman nyelv terje-
désével megnyilik az tut az ortodoxia szé-
mara, ami a katolicizmus zsugorodaséval
és a katolikus magyarok beolvadasaval jar.
Szerencsére az egyhdzi feladatok egy ré-
szét tovéabbra is a kantorok lattédk el, amit
el6segitett a 20. szazad elején még fenndllé
paphiany. Igy lehet6vé valt a hivek sza-
mara, hogy roman nyelvii misehallgatéds
helyett anyanyelviikén imadkozhassanak.
A dedknak, gyedknak nevezett kantorok
tevékenysége plébanidnként a plébanos-
kantor viszony fliggvényében valtozott,
de a jaszvasari szeminariumbdl kikeriil,
bar még Gyulafehérvaron szentelt papok
aranydnak novekedésével a moldvai ma-
gyarok koziil valé kantorok tevékenysége
egyre nehezebb lett. A katolikusok bonyo-
lult helyzetének megértéséhez hozzatar-
tozik annak ismerete, hogy bar egyhazuk
kiszolgélta az dllam ideol6giai érdekeit,
jelenlétiiket az ortodox egyhaz tovabbra
is ellenezte, és mind a roman, mind pedig
anemzetkozi sajtéban tiltakozott a tervbe
vett autoném katolikus ptispokség meg-



alakuldsa ellen. A tiltakozas egyértelmt
volt, hiszen a romansag egésze ,idegen
elemként” kezelte még a jaszvasari roman
(egykor szdsz vagy magyar eredeti) kato-
likusokat is, mivel a kozvélekedés szerint
val6édi roman csakis ortodox vallast lehet.

A 20. szézad els6 felében a moldvai
egyhazvezetés a helyi katolikusok koziil
a papneveldébe kerilt fiatalokat mar agy
nevelte, hogy a magyar nyelv és az ahhoz
tartoz6 népi kulttra ,pogany” és ,eretnek”
hagyomanyok tovdbbélését szolgalo ,ko-
zegnek” tekintend¢, s a hivek hagyoma-
nyos kozosségi miiveltségének - folklor,
apokrif imadsagok, diszitémtivészet stb. -
minden elemét tiltaniuk kell a , katolikus
egyhaz hittételeinek védelme érdekében”.
Ezzel az egyhédz a moldvai katolikus ma-
gyarok népi kultardjanak rovasara elindi-
totta a kulttravaltds napjainkban is tarté
folyamatét. Iancu Laura teljes korti ralatas-
sal, lépésrél lépésre mutatja be a roman
allam és a moldvai katolikus egyhaz egyre
er6sod6 magyarellenes tevékenységét.
A 19. szdzad masodik felében elterjedt 4l-
lami oktatasi rendszerben a katolikus fal-
vakban a tanulék anyanyelvét nem ismerd,
ortodox romén pedagédgusok oktattik a ro-
manul nem tudé kisgyermekeket; a hato-
sagok az okiratokban a magyar csaldd-
neveket roman fonetika szerint irtak be,
vagy tuikorforditast alkalmaztak, gyakran
pedig 1j, idegen néven jegyezték be a csa-
ladot. A magyar kozosségek identitasanak
er6sségét mutatja, hogy a roman nemzeti
érdekek szolgdlataba allt rémai katolikus
egyhaz milyen elszdntan kiizdott ellentik.
Korlatoztak, majd lehetetlenné tették a ko-
ziiliik valé, anyanyelviikon szolgédlé deé-
kok, vagyis kantorok mtikodését, elégették
amagyar csaladok altal 6rzott és hasznalt
magyar nyelvi vallasos kiadvanyokat,
kéziratokat. Ezéltal a sajat hagyomanyu-
kat és a katolikus hittételeket 6tvoz6 népi
kulttraban feln6tt kozosséget vagy annak
egy részét szembeforditottak az egyhaz-
zal. Sokszor hallottam id6s moldvai bara-
taimtol, hogy ,a paterek ugyan felcsaptak
a bojtot, de mi tarcsuk”.

1946 utan a Magyar Népi Szovetség a Ro-
man Kommunista Part szovetségeseként
vallalta a ,,csdngok nyelvijogaiért” folyta-
tott kiizdelmet, szorgalmazva az iskolak
létesitését és a magyar nyelv oktatdsat.
Ebben az idészakban ugyanis anyanyelvi
oktatas hianydban a moldvai magyar k6zos-
ségek nagyobbik felét sdjtotta az analfabe-
tizmus. A szovetség kezdetben még ma-
gyar nyelv(i imakonyvekkel is taimogatta
az iskoldkat, ami kivaltotta a katolikusok
rokonszenvét. Az antiklerikdlis szog
azonban hamar kibdjt a kommunista pért
zsékjabol, nyilvanval6 lett a vallas és az
anyanyelv egymas elleni kijatszasa. Ez
megakadalyozta , az etnikai 6nazonossag
nyilvanos megvallasét és az etnikai cso-
portosulds szervesiilését”, s kideriilt, hogy
»~a Magyar Népi Szovetség hiv6t hivével,
magyart a magyarral allitott szembe”.
Ezekre az id6kre emlékezve mondta egy
lészpedi ismer6som, hogy ,,amikor a ba-
tyam olah lett”. Igy aztédn a kezdetben drom-
mel fogadott anyanyelv oktatdssal szem-
ben megingott a bizalom, mert vildgossa
vélt, hogy az iskolai oktatés tirtigyén a kom-
munista ideolégia intézményes terjesztése
acél. A magyar iskola- és 6vodahél6zat 1947
és 1953 kozott - Lészpeden 1959-ig - allt
fenn és miikodott, ezt a lehet6séget azon-
ban Romanvasar kornyéki tgynevezett
~€szaki csangd” falvak és tobb déli telepii-
lés sem kapta meg. De az akkori magyar
nyelvoktatds révén néhdny szaz vagy ta-
lan ezer moldvai katolikus ismerkedhetett
meg anyanyelve irasbeliségével, 4m ez
a kortilmény keveset javitott a kozosség
identitasan. Bar kés¢bb tobb helyen tapasz-
taltam, hogy amikor 1990 utan lehet6vé
valt, hogy Erdélyben vagy Magyarorsza-
gon anyanyelviikon tanulhassanak a mold-
vai magyar gyermekek, a sziil6i érdekl6dés
megnyilvanulasa sok estben visszavezet-
het6 volt ezekre az Gtvenes években mi-
kodott magyar osztélyokra.

A két vilaghdboru kozotti egyhézi és
vildgi hatalom erészakos asszimildcioja-
hoz tarsult a népszamlélasi statisztikak
torzitasa. Ez az 1930. évi 6sszeiraskor még
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- hogy tigy mondjam - amat6r médon tor-
tént, amirdl tantskodnak, szdmos telepii-
lésena ,magyar szdrmazast” ésa ,magyar
anyanyelv(i” lakosok gyakran teljesen és
minden logikat nélkiil6z6 kiilonbségei,
vagyis a hamisitas nem volt 6sszehangolt.
Hiszen tudjuk, hogy a moldvai katoliku-
sok talnyomo része magyar szdrmazasd,
de hogy valaki nem magyar - tehat nagy
val6szintiséggel romdn - nemzetiségl-
ként magyar anyanyelvtinek tartsa magat,
igencsak arulkodé. Mindezek ellenére
azt mondhatjuk, hogy az a csaknem szaz
esztenddvel ezel6tti népszamlalds volt
amoldvai magyarok helyzetét tekintve az
utols6, roméniai viszonylatban szinte rea-
lisnak tekinthet6 6sszeirds. Kimutatott
Moldva 109 953 rémai katolikus vallasa
lakosabol 20964 ,magyar szdrmazasut”,
valamint 23 896 ,magyar anyanyelvtit”,
am az 1948-as orszagos népszamlalas ada-
tai szerint mar csak 6600 moldvai személyt
tlintettek f6l ,magyarul beszélének”. Ez a
szam aztan a késébbi évtizedekben vég-
zett felmérésekben folyamatosan csok-
kent, 1992-ben pedig - bar kzben mintha
valami rendszervaltasnak nevezett ese-
ményre is sor keriilt volna - a tobb mint
kétszeressé nétt romai katolikusbol (240 038)
mindossze 3118 személyt szdmoltak el ma-
gyarként, azok is a megkérdezésiik nélkiil
Bako megyéhez csatolt gyimesbiikki csan-
gok voltak. Joggal allapithatta meg Iancu
Laura, hogy ,,a kommunista éraban, a hi-
vatalos allami statisztikakban a moldvai
magyarsag elttint”. De hogy csak a statisz-
tikai kiadvanyok rovataibdl ttintek el, ar-
r6l meggy6zédhetiink Tanczos Vilmos
igen alapos és koriiltekinté moédszerrel
becsiilt adataibél, amik ha nem is hajszal-
pontos, de nem is légb6l kapott médon
bemutatjak a moldvai magyarok anya-
nyelvi helyzetét, s folyamatdban érzékel-
hetjiik rohamos nyelvvesztésiiket. Esze-
rint az 1994-96 kozotti id6tsl 2008-10-ig
terjed6 14-16 esztend6 alatt csaknem 18
ezerrel, 49 ezerre csokkent a magyarul be-
sz€16 moldvai katolikusok szama, ami mu-
tatja anyelvcsere folyamatanak gyorsulasat.
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A 20. szazad kozepétdl ajabb és Gjabb
csapasok érték a moldvai magyarsagot.
Mint az 6sszes szovjet hodoltsag ala ke-
riilt orszdgban, ha nem is egyforma mér-
tékben, de gyakorlatilag mindenhol, igy
Moldvéban is folszdmoltak a hagyomé-
nyos falusi kozosségeket, ami esetiinkben
gyakorlatilag az 6sszes magyar vagy ma-
gyar szarmazdsu katolikust jelentette.
AL Vatikani Zsinat anyanyelv( pasztora-
ciot elrendeld dontése pedig teljes mérték-
ben kiszolgaltatta az etnikai identitasukat
vallalé hiveket a romanositas szolgalataba
szeg6dott katolikus klérusnak, akik az
allamnak tett htiségeskiijiik értelmében
az allamnyelvet tartottak hiveik anyanyel-
vének, azt a néhdny lelkipasztort pedig,
aki megkisérelte néhany esetben hiveik
anyanyelvii szolgalatét, stlyos retorziok
érték a hatalom reverendds vagy egyen-
ruhas képvisel6i részérél. Amint a szerz6
irja, ,a diktattra évtizedeiben az dllami
érdekeket kiszolgal6 egyhaz gyarapodott,
a politikédval szembeszallé vagy annak igé-
nyeit megtagad6 egyhdziak azonban éle-
tiikkel és szabadsagukkal fizettek”.

A moldvai magyarok erds identitdsat
mutatja, hogy a torténelmiik talan legso-
tétebb korszakanak elmdltdval is maradt
-hanemissok, de j6néhédny - olyan kozos-
ség, amely igényelte az anyanyelvd okta-
tds és valldsgyakorlat valamilyen forméjat.
Nyilvén sokkal tobben megfogalmaztak
volna az ilyen igényiiket, ha a tobb mint
negyven évig tarto kett6s diktattira el nem
gyongiti ilyen mértékben onvédelmi ref-
lexeiket. Mégis, részben a kollektivizalds
elél Erdélybe koltozott moldvai, valamint
az erdélyi és anyaorszagi magyarok tamo-
gatasaval tiz esztendeig tarté kemény és
egyenl6tlen kiizdelemben elérték, hogy lét-
rejott néhany civil szervezet, amiket elvi-
leg a Moldvai Csangoémagyarok Szovetsége
fog ossze. Ezek segitségével a 2021-22-es
tanévre 34 moldvai teleptilésen megvalo-
sult az dllami tanrend keretében vagy az
iskolan kivili fakultativ magyar nyelvok-
tatds. Az ebben résztvevé didkok szdma
jelenleg mésfél ezer, az erdélyi magyar



kozépiskoldkban tanul mintegy félszaz,
egyetemi képzésben pedig tiz moldvai
magyar didk. Az a szandék azonban,
hogy a vallasi életben is érvényesitsék az
anyanyelv gyakorlatat még ennyi ered-
ménnyel sem jart, csupan annyit tudtak
elérni, hogy havonta egyetlen vasarnap
a megyeszékhely egyik templomaban,
mintegy jelképes konyoradomanyként,
magyar nyelvii miseszolgélatra is sor ke-
ril. Ezek a csekély méretti, de mégsem
elhanyagolhaté engedmények részben az
Eurdpai Uni6 jogi eszkozoket is alkal-
maz6 fellépésének, jorészt azonban a kiil-
honi kisebbségek sorsaért felelésséggel
tartozé magyar allam, az erdélyi és a ma-
gyarorszagi civil szervezetek anyagi és
erkolesi tdimogatédsaval valdsultak meg.
Jogosan irja lancu Laura, hogy a moldvai
magyaroknal ,a nyelv- és kultaravesztés
természetes kovetkezménye az identitas-
valtozés, amire nemcsak a roman kozeg,
de az in. csdngo status is jelents mérték-
ben kényszeritéen hat, azaz er6siti az asz-
szimildciot”.

A masodik fejezet a moldvai magyar nép-
csoport néprajzardl nydjt rovid, szinte lexi-
konba ill6en tomor osszefoglalast. A di-
szitémtivészetrdl talan érdemes lett volna
megemliteni, hogy akédrcsak a nyelvben,
ittis megfigyelhet6 az , asszimilaciés nyo-
mas”, mert a hagyoményos, f6leg geomet-
rikus motivumokkal diszitett, szGttes,
vagy himzett textileiken az utobbi évtize-
dekben egyre inkabb attérnek a kornyez6
roménok kozott mar régebben is divatos,
rikitébb szinti, naturalisztikus elemek
hasznalatara, mialtal elvesztik identitast
jelz6 szerepiiket. A folyamat erészakos
forméjat is megfigyelhetjiik, amikor na-
gyobb egyhdzi tinnepek, pl. bérmalasok,
puspoklatogatasok alkalmaval a helyi plé-
banosok leparancsoljik a keritésekre teri-
tett hagyomanyos diszitésti sz6nyegeket,
padra és falra val6 sz6tteseket, s helyettiik
nagyrozsas vagy mas virdgmintas, vagy-
is idegen szin- és motivumvilagu teritSket
rakatnak ki, mondvan, hogy ,az a szép”.

A moldvai magyarsag sorsanak talan
legkeservesebb id6szaka a kommunista és
a széls6ségesen nacionalista eszmék 6sz-
szefonodasanak kora, ami a 20. szazad
masodik felének tobb mint négy évtizedét
tette pokolla szamukra. lancu Laura meg-
fogalmazza ennek az éllapotnak a f6 jel-
lemzé&jét: ,A csaladi, rokoni kotelékek
mentén szervezddott mikrokozosségeket
a mesterségesen létrehozott (etnikai, val-
lasi szempontbél vegyes) munkakozossé-
gek véltottak fel. A kollektivizmus véget
vetett a hagyoményos életmédnak is, nép-
szokdsok, tarsadalmi szervez&dések (pl.
afono) sokasdga sztint meg.” Napjainkban
tovabb folytatédik a tradicionalis tarsa-
dalmi szerkezet atalakuldsa, az er&teljes
és egyre nagyobb tavolsagokra terjed6 mig-
racio a tarsadalom, a kozosségek szétforga-
csolédasaval jar. Az Eurépa nyugati részén
és a mediterran orszagokban munkat val-
lal6 csaladtagok és az otthon maradottak
kozott fennallo fizikai tavolsag és a kultu-
ralis tavolodas kovetkeztében a csalad intéz-
ménye is atalakuldban van. A szerz6 szerint
a gyors, ellenérizhetetlen és feldolgozha-
tatlan kulttdra- és életmoédvaltds nemcsak
a csalddok, de a helyi katolikus egyhaz sza-
mara is ,megoldand¢ feladatot jelent”.

A moldvai magyar kulttara legismer-
tebb vagy legaldbbis legjobban feltart te-
riilete - ha nem is mennyiségét, de mély-
ségét tekintve valoszintleg - a folklorjuk és
a tdjnyelviik, amennyiben folkléron els6-
sorban a produkalé vagy reprodukalé, de
mindenképpen aktiv miivészi tevékeny-
séget értjiik, aminek gazdagsdga eurépai
szinten is paratlan. A magyar népkolté-
szet legtobb archaikus, kozépkori alkotdsa
itt maradt fenn a magyar nyelvteriileten.
Akoltészetben és a dallamvildgban a 16-17.
szazad kéziratos szerelmi koltészetének
hagyomanya tiikrozédik. A népballada-
tipusok koziil nem egy csak Moldvéban
ismert vagy maradt fenn, a régi stilust bal-
ladék szoveghagyoménya pedig itt a leg-
gazdagabb. A balladdk és altaldban az
énekkoltészet el6adasaban nagy szerepet
kap a rogtonzés. Az 4j tipust lirai dalok
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és balladak csak 1920 utén jelentek meg
Moldvaban, elsésorban az erdélyi magya-
rokkal egyiitt katonaskodo, s igy a ma-
gyar folklor gj stilusaval is megismerked6
férfiak révén, de a zenetuddsok, elséren-
dtien Domokos Pal Péter szerint a hagyo-
manyos moldvai magyar zenei anyag 6n-
allo dialektust alkot.

Jelent6snek nevezi lancu Laura a Mold-
vabol ismert a torténeti mondahagyomdnyt
is, pedig konyve frdsakor még nem is lat-
hatta Magyar Zoltan errél a témardl ezer
oldalt meghalad6 terjedelemben azéta
megjelent kétkotetes munkéjat. A moldvai
kornyezetben €16, a Kérpat-medencén be-
lilli magyar hatasoktél elzart, a Balkanrol
érkez6knek annal erételjesebben kitett
moldvai katolikusok szokasvilaga ,sok
tekintetben egyediilallé kulturalis relik-
tumnak” tekinthet6, bar ,,a vallasos folk-
l6r (imédk, hiedelemszovegek, legendak)
elemei kozott nem egy kozépkori gyoke-
rekkel rendelkezik”. Az utébbi évtizedek
tarsadalmi valtozasai nyoman ,a magyar
nyelvhez kot6do folklor és szokdsvilag
elvesztette kordbbi szerepét és jelent§sé-
gét, helyét a roman nyelvd, globalis jellegti
popularis kultara foglalta el. Az egykori
népi hagyomanyok megjelenitése ma szin-
padi keretek kozott, akulturalis szerveze-
tek tevékenysége nyomén valésul meg” -
mutat ra a szerzd.

A hagyomanyos népzenéhez hasonl6an
a moldvai magyar nyelvjdrds is 6nallé dia-
lektust alkot, ami aztan tovabb tagolodik.
A népcsoport torténeti, foldrajzi és néprajzi
szempontbdl egyarant differencidlt, ami
anyelvjarasokban is megfigyelhetd. Ennek
jellegzetességei a sajatos hangtani, székincs-
beli jelenségek, valamint a roméan jovevény-
szavak jelent6s mennyisége. A moldvai ma-
gyar nyelvjarasokban szamos archaikus
elemet taldlunk, ezek nyelvtani tekintet-
ben, a ragok hasznélataban a magyar be-
széd szabalyaihoz illeszkednek. A jove-
vényszavak hangtana idomult a magyar
nyelvjarasok sajatossdgaihoz, de a roman
nyelv hangrendszerének hatasa is meg-
figyelhet6. Bar a mult szdzadok magyar-
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orszagi nyelvujitasdnak aj kifejezései alig
jutottak el a moldvai magyarokhoz, ,alap-
szokincsiik donté hdnyada ma is minden
kétséget kizar6an megegyezik vagy nagy-
mértékben hasonl6 a tobbi magyar nyelv-
valtozatéhoz, e nyelvjarasok a nyelvi krité-
rium alapjn egyértelmtien a magyar nyelv
valtozatainak tekintend6k”. Ettdl fiigget-
lentil a nyelvi asszimilacié minden telepii-
lésen elérehaladott dllapotban van.

A konyv harmadik fejezete a népcsoport
nevévé valo csingd kifejezés ,fejlédéstor-
ténetével” foglalkozik. Megallapitja, hogy
»a kulturalis és nyelvi karaktert érzékel-
tet6 fogalom, a magyar tudomanyos dis-
kurzus, valamint a magyar nyelvi sajto
egységesitt hatasara idével - tobbé-kevésbé
teszem hozzd - a torténetileg sokrétegli
moldvai magyar népcsoport egységes
megnevezésévé valt. Az 4j jelentéstarta-
lommal felruhézott kifejezés (etnonima)
4j tudoményos problémakat hozott maga-
val, de sulyos kihivasok elé éllitotta az érin-
tetteket is: a fogalom (nem vart) hatdsara
az etnikai dnazonossag konszenzusos
megfogalmazdsa a végletekig bonyolo-
dott”. Ugyanis a rendszerint hidnyosan
téjékozott, gyakran felszines ,kozbeszéd”
els6sorban nem a moldvai magyarok saja-
tos torténelme soran rendkivil differen-
cialtan 6rzott értékekre, hanem kornyeze-
tik egyre er6s6d6 nacionalizmusa miatt
nehezed6 kozos sorsukra koncentralt, ami
nagyjabol azonos mértékl és kovetkez-
mény.

Iancu Laura nem a moldvai csango-
magyarok nyilvanvalé magyarsagat akarja
bizonygatni olyanokkal szemben, akik ezt
a politikai toltetti témat nem tudomanyos
felismerésként, hanem - mai széval -, vagy-
vezérelt hiedelemként” hangoztatjak.
Nem fecsérli idejét és kéziratanak val6szi-
ntileg sztikre szabott terjedelmét ilyesmire,
de azért megidézi f6 témajanak egy olyan,
hasonl6képpen politikaval titatott 6ssze-
tevéjét, amire konyvének tagadhatatlanul
- mondjuk németiil, mert tgy finomab-
ban hangzik - blikkfangosan csengé cime



utal. Val6 igaz, jogosan tehetjiik fol a kér-
dést: miért neveziink egy népcsoportot csin-
gonak, ha egyszer magyar? Vagy meg is for-
dithatjuk a kérdést: miért lenne magyar, ha
eqyszer csdngd? Am a kérdés tulajdonkép-
pen kolt6i, mert eleve tudjuk ré a vélaszt.
Ugyanis alszent médon azt is kérdezhet-
nénk, hogy miért maty6 a matyo, ha egy-
szer magyar, miért székely a székely, a barko,
a paldc és igy tovabb? De hat ilyet csak az
kérdez, aki tajékozatlan a tekintetben,
hogy minden nép olyan kisebb-nagyobb
csoportokbdl all, amelyek neve utal a fold-
rajzi (pl. sarkozi-, fekete kéros-volgyi,
csallokozi-, hétfalusi-), torténelmi (pl. haj-
dd, barko) vagy egyéb (pl. kurtaszoknyas-
stb.) sajatossagukra, amit6l azonban ezek
éppen olyan magyarok, mint az Erdély
kiilonbozs részeirdl, kiillonbozé idében,
eltéré okok miatt és kortilmények kozott
Moldvéba telepitett, menekiilt vagy bujdo-
sott magyar népesség. Akiket aztan a ma-
défalvi veszedelmet kovetd székely exo-
dus utdn, mivel a székely nyelvjardsban
a nyajbol kiszakadt joszég vagy a hagyo-
manyos kozosségébdl foldrajzilag (mold-
vai, gyimesi), vagy kozjogilag (hétfalusi)
kivélt kisebb-nagyobb tarsadalmi csoport
mivel elcsangélt, hat idével csdngd lett.
Kétségtelen, hogy az id6k sordn egyik
vagy masik népcsoportunk kiilonbozé
indittatasbol, nem is mindig kedvesked6
célzattal, pejorativ felhangt nevet kapott.
Mint a matyok, akiknek népnevét a hagyo-
many hol a valamikori birtokos Csdk Mé-
tétol, hol Matyas kiralytol szarmaztatja.
De voltak a székelyek meg a palécok, nem
is olyan régen, egyszer a vicclapok nevet-
séges, tajékozatlan figurdi, maskor a szép-
irodalom életrevald, agyafart atyafiai,
amulékony divat valtakozo¢ széljarasa sze-
rint. lancu Laura nyilvanvaléan ugyan-
ilyen j6l vagy még jobban ismeri az effajta
,népi el6itéleteket”, amikkel amidta vildg
avilag egyttt éliink, s néhany cstufolkodo
megjegyzésen, a vele jaré bosszankoda-
son, alkalmi sokadalmakban kitort, netan
fokossal vagy bicskéaval stlyosbitott vere-
kedésen s a parvélasztaskor az érzelmeket

nagyritkan egyéni tragédiaba torkolléan
feliilir6 szemponton kiviil nem volt baj.
Hat akkor vajon miért tartja, tarthatjuk
napjainkban aggalyosnak a moldvai ma-
gyar népcsoport csingoként valé megne-
vezését? Miért sugallja azt, hogy vessiik
el, vagy felejtsiik el a csdngd megnevezést,
amit Zold Pétert6l és Csokonai Vitéz Mi-
halytol Luké Gaboron, Mikecs Lészlén,
LJhimnuszuk” szovegét termd népkoltén
és Lakatos Demeteren keresztiil a mai
néprajzkutatok, tudoésitok, vallastorténé-
szek jelentOs részéig, tovabba a gyimesiek
és a barcasagiak a legjobb szdandékkal és
értelemben hasznéljak? Sajnos komoly
oka van ra, mégpedig az, hogy ezt a sem-
mi esetre sem pejorativ népcsoportnevet
a tobbségi politika belemértotta az dllami
és az egyhazi szintli ,nemzetiségi gytlol-
kodés” beléndekf6zetébe. Masként mondva
ez a fajta politika kompromittalta a csango
népnevet, mert el akarja tériteni a kozgon-
dolkodaést, felhasznalva a szomagia tisz-
tességesen és tisztességteleniil egyarant
alkalmazhaté médszerét. Soha senkinek
sem jutott eszébe, hogy kétségbe vonja
a hajdik, a matydk, az ormanségiak, a pa-
16cok, a gocsejiek s a tobbiek magyarsagat
csak azért, mert torténelmi vagy foldrajzi
orokségként kiilon népneviik van. Egyediil
a székelyek romédnsaganak bizarr 6tletével
proébélkozott a mult szazad elején a poli-
tikaba keveredett N. lorga torténész, de
hamvaéba holt elméletét talan mar nemzet-
tarsai is elfeledték. Iorga hasonlé toltetti
modszerét probalta alkalmazni Burjan-
falalvan (Buruinesti) sziiletett, Lujzikala-
gorban tevékenykedd, losif Petru M. Pal
nev katolikus pap, aki éppen akkortajt ve-
tette papirra lorga moldvai csangémagya-
rokra adaptalt 6tletét (Catolicii din Moldova
sunt romani neaosi, 1941), amikor az otlet-
gazdat - persze nem ezért a hajmereszt6
Otletéért - a Vasgarda kivégezte a Ploesti
melletti Strejnicu erdejében. Ezt a bolond
lukbdl favo szelet fogta be aztan a roman
,nemzetiszocialista” vagy ,nemzeti kom-
munista” politika és az ortodoxia melletti
megtlrt helyzetét er6siteni akaré moldvai
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réomai katolikus egyhdz a roman nemzet-
épitést segit6 politikajanak vitorlajaba.
Amihez felhasznaltak azt a néprajzijelen-
séget, hogy a magyarsag szdmos, kiilon-
b6z névvel ellatott néprajzi csoportra
oszlik. Mint ahogy minden mas nép, ter-
mészetesen a roman is: moldovean, mara-
muresean, oltean, mot. De még nem talal-
koztam akar évszazadokra visszatekintve
sem olyan magyar politikussal, torténész-
szel, netan egyhazi emberrel, aki arrol irt
volna, hogy a mécok vagy akér a Békés
megyei Méhkerék roménjai minden iziik-
ben torzsokos magyarok lennének. De
még olyannal sem, aki a pal6écokrdl azt
igyekezett volna bebizonyitani, hogy
azok ,6seredeti szlovakok”, pusztan azért,
mert egy résziik - a térténelem kerekének
forgandoésaga kovetkeztében - szaz eszten-
deje egy orszédgba keriilt veliik. Ez a le-
hangolo¢ - vagy elkeserit6 - kivaltsag csak
a moldvai katolikus magyarok sorsdnak
csoppet sem kivanatos kiilonlegessége.
Tokéletesen érthets tehat, hogy ha valaki
rendet akar vagni a moldvai katolikusok
etnikai hovatartozasanak kusza és évsza-
zadok 6ta konkollyal feliilvetett, régéta
elburjanosodé veteményében, az el6szor
is tiszta vizet kivan onteni a ,csango-kér-
dés” elszennyezett poharaba. Mi mas le-
hetne a koziiltik valo, felkésziilt és megfe-
lel6 tudéssal felvértezett néprajzkutaténak
vagy barmely mas a moldvai magyarok
mitivel6désével tudomdnyos témaként fog-
lalkoz6 irastudok feladata, mint a minél
tisztazobb szandékt megkozelités, ami az
6 esetiikben egyben kozvetleniil vagy éat-
tételesen megnyilvanulé kollektiv érdekvé-
delem is...

Iancu Laura konyve nem tekinthet6
a moldvai magyarsag irant érdekl6dék
szamara késziilt kézikonyvnek, de olyan
alapvet6en fontos ismereteket foglal 6ssze
és nyujt 4 minden, a témaval barmilyen
megkozelitésben foglalkoz6 vagy tor6dni
kivané kutaténak, publicistanak, vagy
akar zsurnalisztanak, amik nélkiil nem
volna szabad ennek a népcsoportunknak
megitélését, ontudatat, vagyis sok tekin-
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tetben a sorsat is meghatarozo, de leg-
alabbis befolyésol6 témékhoz nytlni. Sok
utanajardstol, nehézkes tajékozodastol
kiméli vagy kimélheti meg azt, aki a téma-
ban tdjékozédni, vagy azzal foglalkozni
kivdn. A ,csangd témanak” napjainkban
megfigyelhet6 folkapottsaga konnyen fel-
szinességgel jar, ezért nagyon fontos az
ilyen mélységti konyv, ami nemcsak szamba
veszi és rendbe teszi mindazt, amit a té-
marol pillanatnyilag tudtunk, de ki is egé-
sziti a valésaggal Osszevetett tapaszta-
lataival. Nem feltételezésekre, fél fiillel
hallott hirekre alapozza mondanivaléjat,
hiszen a moldvai magyarsag helyzete ép-
pen elég lestjté, semhogy azon barmit is
toditani kellene. Els6ésorban nem is ;j is-
mereteket vagy véleményeket, kiilondsen
nem foltételezéseket kozol téméjarol, de
szamos kevéssé ismert adattal teszi telje-
sebbé a moldvai magyarokra vonatkozé
tudadsunkat, és sorsukat érthet6bben, hogy
gy mondjam: megrdzobban helyezi el Mold-
vara vonatkoz6 ismereteink teljességében.
Azt a meglehet6sen bonyolult torténeti és
tarsadalmi hatteret vetiti elénk, aminek
ismerete nélkilozhetetlen az etnikum
néprajzi karakterének (kulturalis, nyelvi,
vallasi stb. sajatossdgainak) hiteles meg-
ismeréséhez és értelmezéséhez. Legf6bb
értéke pedig taldn az, hogy segit jobban,
teljesebben megérteni ennek a Domokos
Pal Péter szerint legelfeledettebb, ma talan
inkabb a legtobb félreértésbe taszitottnak
nevezhet6 népcsoportunk igaz multjat és
jelenét. A ,csangd” fogalom hasznalatabol
ered6 problémakrol pedig fogadjuk el
a téma nyelvészeti részének egyik legkiva-
lobb szakembere, Péntek Janos véleményét,
aki szerint a ,tobbnyire a moldvai csan-
gok érdekében folyo, az 6 megmentésiiket
célz6 torekvések és diskurzusok mar-méar
elfogadhatova tették szamukra ezt a - sze-
rinte - sért6 megnevezést, most pedig
a hamis roman eredetszemlélet tette kény-
szer(ivé annak igazolasat, hogy ¢k mégis
magyarok, és hogy a nyelviik is magyar”.
Amihez hozzéteszi, hogy bér furcsa és
ellentmondésos, ,a gyakran konjunkturalis



értelmiségi, politikai diskurzusokban nem
amoldvai magyarnak, hanem a csangénak
van jobb, fonetikailag is felttin6bb hang-
zasa, romantikaja, mitosza”.

A konyvet zaré Mellékletek harom na-
gyobb tételt tartalmaznak. Az els6ben két-
tucatnyi szévegpéldit olvashatunk - cime
szerint - a moldvai magyarsag nyelvjdardsaibol.
Kétségtelentil a moldvai magyarok ma-
gyarsagat bizonyitjak ezek a 16-21. szazad-
ban sziiletett dokumentumok, bar a nyelv-
jaradsok szakszerti tanulmanyozasidhoz
kevésbé alkalmasak, hiszen tobbségiiket
kozottiik é16 irdstudo, tehat tanultabb em-
berek vethették papirra, illetve magnofel-
vételrélirta vagy frathatta le a gy tjt6je, ami
természetesen semmit sem von le a kozolt
szovegek dokumentacids értékébsl. Ezt
koveti 68 moldvai, magyarok altal, vagy
magyarok altal is lakott telepiilés els6 ira-
sos emlitésének id6pontjat feltiintetd lista,
valamint a kényv irdsahoz felhasznalt b6-
séges szakirodalom jegyzéke.

Iancu Laura is folteszi a kérdést, ,vajon
szamolhatunk-e barmiféle tudatossaggal
a csango6 fogalom kanonizalédasanak fo-
lyamatdban? Hiszen a sajatos kulturdlis és
nyelvi adottsagokkal rendelkez6 moldvai
magyar népcsoport differencialasa a tomb-
magyarsagon beliil akédr indokolt is lett

volna, az akkor bevett tin. néprajzi csopor-
tok distinkcids logikéja szerint (paldcok,
barkok, bukovinai székelyek stb.).” A kér-
désre azonban maga is kérdéssel valaszol:
vajon a ,kétségkiviil specialis néprajzi
csoportot alkoté moldvai magyarsag meg-
nevezésére az a fogalom volt-e a legalkal-
masabb, ami Budapesten ugyan kelleme-
sen csenghetett, de Moldvaban ganynév
volt, és a népcsoport egészét stigmatizalo
kifejezés mais.” Milehet erre a védlaszunk?
Talan az, hogy a megoldast bizzuk az idére.
Az olyan id6k eljovetelére, amikor mar
ellankadnak vagy kivesznek a gonosz el6-
itéletek és szandékok, s a népek - akar
lelki - pasztorai is megelégszenek a maguk
nyédjaival, és nem fenik fogukat a szom-
szédokéra.

Addig pedig vigyazzunk, hogy ha a rég-
6ta tartd, hiabaval6 vitdkban a magunk
szamdra mdr sikertilt az igazsag mentén
tisztdznunk a moldvai katolikusok etni-
kai hovatartozasat, ne keveredjiik bele
egy hasonléképpen vélt vagy valds eléité-
letekbdl taplalkozo, idénket, energiankat
sokkal fontosabb kérdésektél elvono vita-
ba. Ehelyett mentstik a stillyed6 hajo érté-
kes rakomadnydét, legyen az akar segitséget
kér6 kéz, akar oroklott értékeiket rank
hagy6 emberi bizalom.

Halasz Péter

HALAsSZ PETER (1939) néprajzkutatd, a Duna Televizié volt f6szerkeszt&je. Gyimeskozéplokon
él. Legutobbi kotete: , Ninc ki gondot diszeljen rank...” Néprajzi tanulmdnyok, dolgozatok a moldvai

magyarok hagyomdnyos miiveltségérdl (2020).
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Sargamellényben, zseblampafényben

S. Kiraly Béla: Sdrgamellényben (esszék, interjik)

Magyar Szemle Konyvek, 2021

Az erdélyi sziiletésti kivalo publicista, mt-
fordito, szerkeszt6 és politologus, S. Kirdly
Béla legujabb kotete a ,modern” eurdpai
civilizéciot uralé progressziv ideolégiaval
és a torténelmi gyokereket egyre erésza-
kosabban eltorolni akaré globalista torek-
vésekkel szembeni ,,szellemi 6nvédelmet”
szolgalé irasok gytjteménye. A kotet
cime, mely a Macron elnok neoliberalis
megszoritd torekvéseivel szembeni fran-
cia tomegmozgalomra utal, j6l érzékelteti
a szerz frankofén érdeklédését, és elko-
telezettségét egy nemzeti alapti antigloba-
lista egytittmtikodés mellett.

A Bevezetd helyett alcimet visel6 nyito
szoveg (A ,,modern” vildg hirdet6irdl) szo-
kimondé nyiltsaggal és finom iréniaval
mutatja be a globalis kapitalizmus és az
ajbaloldali mozgalmar ideolégia ,szent-
ségtelen szovetsége” 4ltal életre hivott Gj
embertipus, a magukat hasonszériiek tar-
sasagaban barhol otthonosan érz6 gyo-
kértelen anywhere-ek és a gyokereikhez
ragaszkodo somewhere-ek kozotti szem-
benallast. A kiizdelem tétje a szerves tor-
ténelmi fejl6dés sordn létrejott kozosségek
fennmaradésa, avagy feloldédasuk a kor-
latlan ,migracié” tengerében.

A kotet két nagy egységre oszlik. Az
els6 tizenhdrom esszét tartalmaz, melyek
egy kivétellel 2020-21-ben jelentek meg
magyarorszagi és erdélyi folyéiratokban
illetve napilapokban. Az els6 esszé a koz-
elmult legnagyobb hatdst angol konzer-
vativ gondolkoddja, a 2020 januarjaban
elhunyt Sir Roger Scruton francia kapcso-
latait tekinti &t. Scruton az &ltala szemé-
lyesen megtapasztalt 1968-as didkldzada-
soktol kezdve nyiltan fellépett a francia
tjbaloldal értéktagado és kozosségrombolod

HITEL szemle

ideologiaja ellen, hozzéjarulva a ,kizaro-
lagos és anyagilag is jovedelmezd” Gjbalos
hegemoénia megtoréséhez, ramutatva a de-
konstruktiv elmélet torz relativizmusanak
karos kovetkezményeire. Scruton konzer-
vativizmusa szoros Osszeftiggésben 4ll
esztétikai érdeklédésével, és a brit hagyo-
manyba illeszkedve pozitiv allitdsokon
alapul6, rugalmas és gyakorlatias, szem-
bena ,védekez6 és tagado jellegli” francia
konzervativizmussal, igy franciaorszagi
recepcidja termékenyit erével hatott az
ottani szellemi életre. Az esszét egy Scruton-
nal késziilt interjt zarja a szerz6 forditasa-
ban, mely 2019-ben jelent meg a Le Figaréban.
Az angol konzervativ filozéfus a baloldali
és a jobboldali gondolkodés kozotti kii-
lonbségre reflektalva felhivija a figyelmet
a baloldali utépia megvalésithatatlansa-
gara és az emberi természettel ellenkez6
mivoltara. Scruton szerint csak a kultura-
lis 6rokség képezhet véd6vonalat a globalis
piac mindenhatésagaval szemben.

A két kovetkez6 irds a francia baloldal
muszlim bevandorlashoz valé viszonyu-
lasét vizsgalja. A baloldalrél indul6 Pierre
Cassen Hogyan lett a baloldal az iszldm szaj-
hdja? cim@ konyve a francia baloldal vitri-
olba martott kritikdja, mely arra mutat r4,
hogy a francia civilizacié hanyatlasaért
nem a bevandorlok a felel6sek, hanem
azok, ,akik idecsabitjak 6ket, és megszerve-
zik utaztatasukat. Az el6térben a hipergaz-
dagok és a francia allam altal tAmogatott
civil szervezetek, a hattérben a multikultu-
ralizmus ideol6gidjat terjeszt6 eszkozmé-
dia tindokol” (31). A tovabbra is baloldali
értékrendet vallo, de a nemzeti 6sszefogés
fontossagéat hangstlyozo, szuverenista
Cassent volt elvtarsai szélsGjobboldali-



sdggal vadoltak meg és minden eszktzzel
igyekeznek ellehetetleniteni, mivel olyan
problémadra mutatott ra, mely az Eurépai
Uniét irdnyité balliberalis elit szerint vagy
nem is létezik, vagy pedig a kontinens
multikulturalis gazdagodasat elémozditoé
pozitiv dolog. Cassen konyvének legfon-
tosabb tizenetét a szerz6 az elitek 4altal
elkovetett, a szabadsag garancidjat képez6
kozosségekkel szembeni kett6s arulas le-
leplezésében ragadja meg: ,a pénzvilaghoz
csatlakozva a jobboldal eldrulta a nemze-
tet, a baloldal pedig a népet” (37).

A Pascal Bruckner konyvérdl készitett
recenzi6 a radikalis iszlam franciaorszagi
megjelenésének okaival és kovetkezmé-
nyeivel vet szamot. Bruckner Cassenhez
hasonléan a baloldal és az iszlamista ra-
dikdlisok szovetségére vezeti vissza az
egyre stulyosabb tdarsadalmi gond okait,
melynek a , blintudatra idomitott” tobbségi
tarsadalom mellett a mérsékelt, alkalmaz-
kodni akaré muszlimok is karvallottjai.
A gondot csak stlyosbitja a kett6s mérce,
mely a sz6ldsszabadség liberalis alapérté-
két tagadva tildozendd ,iszlamofébidnak”
nyilvédnit minden iszlamizmussal szem-
beni kritikus hangot, mig a keresztény-
séggel szemben mindenfajta gyaldazkodés
megengedett.

A francia forradalom kordnak két radi-
kalisan ellentétes nézeteket vallé képvise-
16je all a kovetkez6 két konyvismertetés
gyujtopontjaban. A jakobinus diktattura
vezéralakja, Robespierre, Marcel Gauchet
filoz6fus réla sz6lé 4j monogréfidjdban
magat a néppel azonosité populistaként
jelenik meg, aki ,haldl komolyan” vette Az
emberi és polgdri jogok nyilatkozatdt. Ellent-
mondasosséiga és bukasa Gauchet szerint
a liberalizmus és a demokracia eltér6 ko-
vetkezményeinek 0sszeegyeztethetetlen-
ségére vezethet6 vissza. Joseph de Maistre,
a francia forradalmat elutasité teokrata
politikai gondolkod6 életmtivének rovid,
de mély és lényegre t6r6 bemutatdsanak
apropdjét a francia szerz6 Elmélkedések cimt
mivének a Szazadvég kiadénal megjelent
magyar forditdsa képezte. Kiraly szerint

az ellenforradalmér De Maistre gondola-
tai ki tudjak billenteni az olvasét ,napjaink
konformizmushoz szoktaté6 gondolat-
paneljeibdl”, és az erészakos ideolégian
alapul6 véltoztatdsi kényszerrel szemben
a szerves torténelmi fejlédés soran kiala-
kult szokasrendhez val6 igazodés sziiksé-
gességét hirdetik.

»A véltozas ritkan haladas” - S. Kirdly
Béla e konzervativ hitvallasként is értel-
mezhet6 cimet visel irdsa, mely eredetileg
a Hitel folyéiratban jelent meg, Frangois-
Xavier Bellamy francia filoz6fus-politikus
2018-ban kiadott konyve kapcsan véazolja
fel a hazankban alig ismert, a mérsékelt
jobboldalhoz sorolhaté karakteres gondol-
kodo¢ és gyakorlati politikus palyaképét,
illetve nézeteit. Bellamy az 6ncéla prog-
resszi6é kritikusaként elutasitja a woke
ideologiat el6készits és azt megalapozé
french theory képvisel6inek relativizmusat,
valamint kiall a k6zj6, illetve a kulturalis
orokség értékei mellett a digitalizacio ko-
raban egyre veszélyeztetettebbé valo va-
16di szabadsag megd&rzése érdekében.

S. Kirély Béla kulturalis érdekl6désé-
nek széles latokorét példazzak a francia
irodalom és az 6sszehasonlité irodalom-
tudomany jeles kutatéjaként ismert Szavai
Janos, valamint a sokoldalt Kucsera Tamas
Gergely konyveir6l késziilt recenzidk,
mely irdsok a kulturélis identitds meg6r-
zésének és tovabbvitelének egyéni, illetve
kozosségi szintl tanulsagaira irdnyitjak
az olvaso figyelmét a vizsgalt munkakban.

A kotet kovetkez6 frasai aktualpoliti-
kai eseményekre és folyamatokra reflek-
talo véleménycikkek. A nemzeti hagyo-
ményait és értékeit megtagado, egyre
antidemokratikusabb francia elitrél sz616
iras figyelmeztetés régionk szaméra, ahova
szintén beszivarog az oktatdsba a nem-
zeti identitads tagadasara épiil6 eszmeiség.
A 2020-as év Egyesiilt Allamok-beli esemé-
nyeit és azok Eurdpara gyakorolt hatdsat
Osszefoglald irds nyiltan rdmutat a jar-
vanytigyiintézkedések és az antirasszista
zavargasokat kivalté George Floyd-eset
ellentmonddésaira, valamint a liberalis
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elitek altal szervezett Trump-ellenes hisz-
téria hatterére, azonban a véalasztasok esé-
lyeit elemz6 részb6l megtudhatjuk, hogy
a Joe Biden alkalmassdgaval szemben
felhozott kritika helyett végiil mas ténye-
z6k befolyasoltak a vélasztdsok kimenete-
lét. Az Angela Merkel kancellari mtikodését
értékel6 cikk kiméletlen és teljes mértékben
megalapozott kritikdval mutat ra a Né-
metorszég els6 néi korményfsje altal elko-
vetett ,dobbenetes stratégiai hibakra”.
Merkel dontései nemcsak a német gazda-
sdgot gyengitették meg (atomerémtivek
bezarasa), de aligha visszafordithaté mé-
don felszamoltak a német tarsadalomnak
aliberalis demokracia stabil mtikodéséhez
sziikséges relativ homogenitdsét (Willkom-
menskultur), ezenfeliil minden kordbbinal
nagyobb mértékben aldrendelték az or-
szagot az USA katonai érdekeinek. Kiraly
Béla zar6 értékelése nem kérdsjelezhets
meg: ,Helmut Kohl nem ilyen utédot kép-
zelt el maganak” (91). A Montesquieu forog
a sirjaban cimet visel6 elemzésben a szerz6
a birak politikai aktivizmusanak problémé-
jara hivja fol a figyelmet. Napjaink Ameri-
kajaban a hatalmi dgak szétvalasztasa nem
érvényesiil, hiszen a Legfelsébb Birésag
megtirilt helyeinek betoltéséért nyilvan-
val6an ideolégiai alapu politikai kiizdelem
folyik, és a birésag tagjainak tobbsége egy-
értelmtien ideoldgiai alapon szavaz. A cikk
megjelenése utani események (a szisztema-
tikus valasztasi csalast alatdmaszto bizonyi-
tékok vizsgalat nélkiili lesdprése) viszont
arra utalnak, hogy a Legfelsébb Birdsag
dontéseit nem mindig ideolégiai meg-
gy6z6dések hatarozzdk meg.

A gytijteményes kotet els6 részét az Eu-
ropai Unié iigyeit érint6 nemzetallami
alkotmanybirésagi dontések problémajat
vizsgdlo irds zarja. A német Szovetségi Al-
kotmanybirésdgnak az Eurépai Kézponti
Bank eszkozvésarlasaival kapcsolatos don-
tése a szerz szerint az eurdpai szuvereni-
tés kétértelmiiségére mutat ra, és kovetendd
példaként kellene szolgalnia a ,nemzetal-
lamok Eurépdja” mellett elkotelezett tag-
allamok szamara.
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S. Kiraly Béla konyvének mésodik fele
tizenkét altala készitett interjat tartalmaz,
melyek koziil 6t ez alkalommal jelenik
meg el6szor nyomtatasban. Az interjaala-
nyok egy kivétellel valamennyien magyar
szarmazasuak. Ez a kivétel a francia kon-
zervativ gondolkodas kiemelked6 alakja,
Alain de Benoist filozofus, akivel a szerz6
a vilaghirti magyar sziiletésti katolikus
filoz6fus, Molnar Tamas sziiletésének sza-
zadik évforduléja alkalmaval beszélge-
tett. De Benoist személyesen ismerte Mol-
nart, és kozos konyvet is irt vele A szentség
hanyatldsa cimmel. A francia filoz6fus Mol-
nérral kapcsolatos emlékeinek felidézése
utdn olyan aktuadlis politikai kérdésekrél is
kifejtette alldspontjat, mint az amerikai
valasztisok eredménye, a Covid-19 jér-
vany korményzati kezelése, illetve az Eu-
ropai Uni6 jovéje.

Kiraly Béla tobbi interjtalanya is érde-
kes egyéniség, akinek emlékei és gondo-
latai méltan tarthatnak igényt szélesebb
kozonség érdekl6désére. Tar Pal egyértel-
mien ,nagy id6k nagy tantjanak” tekint-
het6, hiszen a jeles pénziigyi szakérts és
diplomata felidézte a II. vilaghabort ide-
jét6l az 1956-os forradalom eseményein &t
arendszervéltas koraig terjed személyes
emlékeit. Ezenkiviil érdekes részleteket
osztott meg tobbek kozott Valéry Giscard
d’Estaing francia elnokrél, akinek halala
jelentette a beszélgetés apropdéjat, vala-
mint Antall J6zsefr6l, akinek az Egyesiilt
Allamok elnoke is kikérte a tanécsat.

Szijart6 Istvan irodalomtorténészt, az
Eotvos Collegium volt igazgatéjat a szerz6
piliscsabai otthonaban kereste fol. Csalad-
jarol, munkassagérol, kozosségszervezd
tevékenységeirdl, valamint Molnar Tamas-
sal val6 kapcsolatarol beszélgetett vele.
A kovetkez§ interjaalany, André Farkas
a harmincas évek kavéhazi kornyezeté-
ben toltotte gyerekkorat, és koran eldon-
totte, hogy ajsdgird szeretne lenni. Ezt
azonban hosszas keriiléutakon keresztiil
tudta csak elérni, mivel 1956-o0s rovid f6-
szerkeszt6i tevékenysége utan emigralni
kényszerult. Franciaorszagban véllalko-



zoként csindlt karriert, és csak nyugdijas
éveiben tért vissza az irashoz. S. Kiraly
Béla vele készitett parizsi életttinterjaja
anekdotikus elemekkel ftiszerezett lebi-
lincsel6en személyes kortorténeti forras.

A Sziki Kéroly szinmtivész-rendezével
készitett interja 6 témaja az erdélyi ma-
gyar irodalom egyik kiemelked6 képvise-
16je, a 2021 februarjaban elhunyt Farkas
Arpéad Kossuth-dijas kolts életmtivének
méltatdsa. 5z6 esik benne Sziki sajat palya-
janak alakuldsédrdl is, amely sordn a mo-
dern irodalom értékeinek népszertisitése
vezérelte, é16 kapcsot teremtve az anyaor-
szag, az elszakitott teriiletek, illetve a nyu-
gati emigraci6 irodalma és életkozosségei
kozott. A marosvasarhelyi sziiletést , iro-
krénikas”, Gyéarfas Andras a Ceausescu-
diktattdra elviselhetetlen légkorébosl me-
nekiilt Svajcba, majd nyugdijas éveiben
Budapestre koltozott. A felidézett életut
megmutatja, hogyan jutott el az irashoz,
az altalanos viszonyok latszolag jelenték-
telen eseményeken keresztiil torténé mes-
teri érzékeltetéséhez. A Szappanos Gabor
Miété torténésszel folytatott beszélgetésben
sz6 esik a Romai Birodalom bukasanak
okairdl és aktualis tanulsagairdl, a libera-
lizmus fogalmanak kontextusairél, vala-
mint a sokoldalt érdeklédésti fiatal (1995-6s
sziiletésti) tudds igéretes palyajanak eddigi
allomésairdl, és a torténettudomany ma-
velésére vonatkozo elveir6l.

Kiilonleges helyszinen, Benedek Elek
kisbaconi ktridjdban késziilt az Elek ap6
hazatérésének szazadik évforduléjara em-
lékez6, a dontés kiilsé és belsé okait fel-
idéz6 interja. Az interja alanya az emlék-
muzeumot csalddjaval egytitt gondozoé
Bir6 Béla nyugdijas pedagégus, Benedek
Elek dédunokajanak férje, aki kiildetésé-
nek tekinti a székely mesemondé ma is é16
szellemi orokségének apoldsat. Tiiskés
Anna irodalom- és mitivészettorténészt,
akinagyapja, Tliskés Tibor, valamint szii-
lei, Ttiskés Gabor és Knapp Eva irodalom-
torténészek nyomdokait kovetve valasz-
totta szakmajat - csaladi hatterérél és
kutatasairol, Ttiskés Tibor és Takats Gyula

fél évszazadot felolel6 levelezésének ki-
adasarol, valamint Rab Gusztav Szent Op-
tika cim@ regényérdl kérdezte a szerzd,
melyet a magyar-francia irodalmi kap-
csolatok jeles kutatoja rendezett sajt6 ala.

Kiraly Béla Molnar Tamas filozéfus ha-
gyatékdnak attanulmanyozasa soran figyelt
fel a nemzetkozi hirti gondolkodé volt
asszisztensére, Barna Terézre, akit6l a vele
készitett interjiban Molnar munkéssaga-
r6l és a hozzd kapcsolodoé személyes em-
lékeirdl érdeklédott. Szintén Molnér Ta-
mas a témadja a Panczél Hegedts Janos
eszmetorténésszel folytatott, a filoz6fus
sziiletésének szazadik évforduldja el6tt
tisztelgd beszélgetésnek, mely ravilagit
a magat katolikus, jobboldali és ellenfor-
radalmi gondolkodéként meghatarozo
Molnar modernitassal szembeni kritika-
janak id6szertiségére.

A konyvben olvashatoé utolsé interju
Garda Dezs6 erdélyi torténész-politikus-
sal késziilt, akivel a szerz6 Székelyfold
onrendelkezésének torténelmi el6zmé-
nyeir6l, a politikus dltal aktiv éveiben
tobbszor is kezdeményezett székely auto-
némiatorekvés kudarcanak okairdl, vala-
mint esetleges jovébeli kilatasairdl folyta-
tott szokimondo eszmecserét. A kotetet
egy francia politikus, a Nicolas Sarkozy,
illetve Emanuel Macron elnokok korma-
nyaban kiilonb6z6 miniszteri posztokat
betolt6 Bruno Le Maire Kirdly Bélahoz irt
levelének masolata, valamint a kozolt ira-
sok els6 megjelenési helyének listaja zarja.
A kotet kiilon érdekessége a szerzének
Eric Zemmour baratjaval késziilt kozos
fot6ja a héatso boritén, annak ismeretében,
hét szazalékot - azaz két és fél milli6 sza-
vazatot - szerzett a 2022. évi francia el-
nokvalasztason, és Reconquéte! névvel egy
tobb mint szdzezer tagot szdmlalo partot
alapitott.

S. Kirdaly Béla otodik konyvét tartja ke-
zében az olvasoé. A Zsebldmpafényben cim(
verskotettel debiitalt (Litterra Nova, 1995),
majd két interjukotettel folytatta, amelyek
a Kairosz Kiadonal jelentek meg. A Sdrga-
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mellényben szerves folytatasa 2019-ben, megszivlelendd szellemi kidllasnak tekint-
szintén a Magyar Szemle Konyvek soro-  het6 a keresztény erkolcson és nemzeti
zatdban Harangzigds vagy laikus humaniz-  szuverenitason alapuld, szerves fejlédés
mus cimdi, esszéket és publicisztikaiirdso-  soran létrejott eurépai kulttra veszélyez-
kat egybegytijté konyvének, mely szintén  tetett értékei mellett.

Téth Kalman

Vincent van Gogh: Napraforgék, 1888 (olajfestmény, 91x72 cm, Neue Pinakothek, Miinchen)
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