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Falusi Marton

Az iszapban,
a piros béja horgonyan

Hazaértem, és bevettem egy No-Spat.

A kiédzott teatojasbol mecseki
gyomorkeverék szivarog, félretettem

az edényszaritéra. Mianyag

ételhordok bofogik vissza kimosott
béltartalmukat, a te f6ztodet,

nyakamba esnek a fels6 polcrol,

ahol vaktaban kotoraszom.

Bogrém viszkézus orvényeit

olvas6lampa vetiti f6] a mennyezetre,
6ridsbuborék fantomképe ugral:

a Hold is csak azért latszhat ekkoranak,
mert a fényviszonyok felnagyitjak,

pedig az esemény nem kivételes,

csak a Margitsziget Japan-kerti tottikrébe
béka mertil, s egy buborék kipukkan.
Gyerekkoromban jatszottam sokat
mikroszképpal, targylemezre preparaltam
porszemet, szinyoglarvat, a fizikaftizet
papirgalacsinjanak metszetét,

mégsem tudtam meg réluk semmi titkosat,
ahogy a nagy svajci hadrontitkoztetd

a szubatomi részecskékbdl is csak

Ujabb szubatomi részecskékig jut.

A drotaverine és az orbancfd

most hatolnak le a gyulladasig,
hasgorcsom Osszetevoi azonban
anyagszertitlen jelenségekre bonthatok le,

FALUSI MARTON (1983) kolto, esszéista. Legutobbi kotete: Kultiira arisztokricia nélkiil? (esszék, 2019)
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ahogy a neutriné vizsgélatat

a kantonalis héboritatlansag,

a sotét anyagét az internet

teszi lehet6vé, nem a természet.

A Hold legmélyebb kraterének

legals6 kézetrétegében

ugyanaz a folytonossaghiany
tapasztalhat6, mint a szerelem
hatéanyagara egyre rezisztensebb
parkapcsolataimban: egy honapja
tiltottad le a szamomat, hogy konnyebben,
tiinetmentesen szokhassak le rélad.

Két feln6tt kozott nincs egyéb, mint

a gyonyor paros hintaldncdhoz
er6sitett, kolcsonds fliggdség. ..

A hinta volt az els6 sz6, amit kimondtam,
nyikorgott alattam a tihanyi révnél,
beszédem évrél évre bizonytalanabbul,
rozsdasodva kileng vagy elcsuklik,
szavaim tobbé ki nem termelhet6k

a koréjiik mellékzongésedett telérekbdl,
hiaba érkeztek egykor foldon talrol
meteorit-becsapédasokkal -

egyszer lehet csak hinta a hinta,

az 6si strandon, nyérel6n, hattérben anydmmal,
mig at-atfordulok a Nap tengelyén,

s bele-beleztigok a gyom verte ftibe.
Végleg elmult a karacsony azzal,

hogy utoljara jatszottam Jozsefet,
kiszabadult a hangszalamba rekedt
Mennybdl az angyal, ijedten elillant;
miéta kurvadim gyontatnak, ismer&sként
koszonnek be a vonal talsé végén,
szamomat kedvenceik kozé mentik,

s a szembejovo milfek legjava

velem is alapithatta volna csaladjat:
els6 szerelmem harom gyerekét

egy kavé erejéig orokbe fogadom.
Ezalatt valahol Dél-Pest korhazaban
sorra veszed sajat édesapad

szerveit a CT-felvételen,

és orvosi diktafonba latinul
gyomorrakot diagnosztizalsz.



Fogalmad sem lehet, hogy a vilag
legkonyortelenebb versét rogzited

a mindenhat6 szoveggytjteménybe;

mert a teremtmény hidba gyonge,
teremt6jénél tobbet kell elviselnie,

a bérére hiilt magzatvizet halalaig

at nem sz{iri az es6 sziik keresztmetszetén.

Azon az 6szon ludbdroztem elészor,
onszantambol elviziszonyodva,
labujjhegyen alltam 6rdk hosszat

az iszapban, a piros bdja horgonyén,
és orrcimpam egyetlen milliméterrel
a kocsonyas felszin folott fajtatott.
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Rév]ulia

A kapszula

In memoriam Hazafi Bator

Az aldbbi riportot V. E. festomiivész egyik vidéki kidllitdsdn vettiik fel. Régota ismerjiik
egymdst, természetesen tegezddiink, de a felvétel kedvéért, nehogy a bizalmaskodds lit-
szatdt keltsiik, magazoddsra vdltottunk, amit azonban a beszélgetés sorin nem mindig
sikertilt betartanunk. A most kévetkezd letisztizott viltozatba ilyen hibik nem csiisztak
be. A kilencvenes évek kozepén forgatott beszélgetésnek az adta az aktualitdsdt, hogy
a benne emlegetett kolté — Hazafi Bator (alighanem dlnév) - eltiint. Amikor most, 2019-ben
computerbe gépelem az interjii szévegét, dllnak ugyan rendelkezésiinkre informdciok, am
e zommel mdsodkézbdl szdrmazo informdciok hitelessége kétséges. Ha eqy olvaso tud
Batorrol (tobbnyire csak ezt az eqy nevét haszndlta), arrdl, hogy él-e még, illetve ha igen,
hogy milyen nevet haszndl, és hol tartozkodik jelenleg, vagy esetleg meghalt (a hirek
inkdbb erre utalnak), kérem, vegye fel a kapcsolatot a folydirat szerkesztdségével, vagy
a szerkesztdségen keresztiil velem, Rév Julidval. Koszondm! Nem szeretném megeldle-
gezni, az aldbbi interjubol 1igy is ki fog deriilni, hogy a segitd vagy kegyeleti sziandék
mellett miért lenne még fontos a Bitor nevii kéltd megtaldlisa.

- Hogyan ismerkedett meg Hazafi Bitorral?

- A nyolcvanas években eljutottam egy ir6-olvasé taldlkozora, félig-meddig
illegdlis taldlkozo6 volt, egy kolléga lakdsan rendezték, ahol a Bator nevi kolts,
nyakédban egy nemzetiszin szalagon 16g6 sornyitéval, olvasta fel magankiadas-
ban megjelent verseit. Magankiadds volt a kotet cime is. Magarol is beszélt, az
életérdl, akkoriban bizonyos korokben mér kezdett dics6ségnek szamitani, kii-
16nosen egy kolts esetében, ha az illet6 fel tudott mutatni valami 56-o0s csiny-
tevést, plane ha a dologbdl némi retorzio is kovetkezett. Hat ezt a Batort 57-ben
a forradalom szellemi el6készitésének vadjaval letartéztattak, ami nagyjabol
kimertilt abban, hogy nyilvanos helyen elszavalta a Nemzeti dalt, majd érezvén,
hogy ezt talan kevés egy vadirathoz, kiegészitették azzal, hogy a Talpra magyart
is elszavalta. Mindebbdl annyi volt igaz, hogy a ra jellemz6 hévvel - és talan
némi cinizmussal - tényleg elmondta Szittya Attila Bendegtiz halhatatlan

REV JULIA (1947) riport- és dokumentumfilmek szerkesztéje, rendezéje.
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kolteményét: Talpra magyarok, hi a hazitok, itt az id6ték, most vagy sohdtok... A nyil-
vanos hely a Gellért gyogyfuirdé termal medencéje mellett egy tiresen all6 szo-
bortalapzat volt, a hévre pedig jellemz6, hogy a lazan derekara csomoézott
agyékkend6 maér a masodik sornal lecstiszott a széles gesztusokkal, raada-
sul a kotelez6 fiird6sapka nélkiil agalé koltérsl, amiért a szellemi el6készités
vadja a szeméremsértés biintettével is kiegésziilt. Az tigyész, félve, hogy vad-
beszéde nevetségbe fullad, ragaszkodott a zart targyaldshoz, de igy is csak azt
tudta elérni, hogy Bétort csupan hét honapra itéljék, éppen annyi idére, ameny-
nyit az el6zetesben mar letoltott, illetve a koztigyektdl valo eltiltast is csak visz-
szafelé foganatositottak. Az est végén, a dedikaci6 tirtigyén odafurakodtam
Batorhoz, apamrol faggattam, és meg is tudtam, hogy 57-ben harom hétig egytitt
volt vele a Gy{jt6foghdzban arra is emlékezett, hogy a foghaz orvosa azt java-
solta, hogy szabaduldsa utdn vizsgéltassa meg a ttidejét, mert valamit lat a ront-
genen. A Gy{jt6bdl Bator Vacra kertilt, apAm meg valoszintileg Kistarcsara,
ahonnan, legalabbis egy ideig, rendszeresen atvitték az oroszok altal lepuszti-
tott Budaorsi ati laktanyaba, korletrendezési munkara. Itt Gjra latta, de mar elég
rossz fizikai allapotban. Valoészintileg a tiidén latott folt vitte el, de ez méar nyil-
van nem fog kidertilni soha.

- Elmondta az apja a kéltének, hogy miért tartoztattik le, hogy mit tett a forrada-
lom alatt?

- El, mar a masodik napon az 6vébe tlizte a hazvezeténé férje utan meg-
maradt két hossza csovii parbajpisztolyt, és végigjarta a bortonoket, elutazott
Véacra meg Sopronkéhidara meg Szegedre meg nem tudom még, hova, mert
valami barétjat akarta kiszabaditani, egy szobrészt, akir6l nem tudta, hogy
bortonben van-e egyaltalan, azt meg végképp nem tudta, hogy ha bortonben
van, akkor melyikben lehet.

- Nem is taldlta meg?

- Nem hat, de néhdny foghdz felszabaditasanal azért ott volt, amit kés6bb
nem is nagyon cafolhatott, mert ha rd nem is, az eloltslt6s parbajpisztolyokra
mindenki jol emlékezett. Bizonyara a pisztolyok miatt volt, igaz egyszer sem
stitotte el 6ket, hogy a felkel6k be akartak szervezni nemzetérnek, talan be is
lépett volna, de el6kertilt valaki, aki emlékezett néhany szocredl festményére,
kohaszok, attorok, otéves tervek, valami mtivészféle volt az illet6, persze olyan,
aki ki lett hagyva a fest6brigadokbdl, gunyosan leelvtarsozta apamat, 6 meg
visszavagott valamit, hogy az meg nemzettestvér, széval j6l 6sszeszolalkoztak
ott a bortonszabaditas kozben, apam rajuk is vagta a vasajtot, és otthagyta Sket,
raadasul a két parbajpisztoly is ottmaradt.

- A bizonyitékok?

- A bizonyitékok!

- Mesélt még valamit az a Bitor, ami érdekes lehet?

- Az 6rok, amikor megtudtak, igyekeztek kihasznalni, hogy az apam egy raj-
zolo6. El6szor az arcképeiket rajzoltattdk meg vele, és persze a meztelen néiket, de
aztan 6 lett a gytjt6ben a tetovalé. Csinaltattak Sztiz Mariét és sarlo-kalapacsot,
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halélfejet és 6tagu csillagot, tankokat, delfineket és szarnyas angyalokat, néha
fizettek is, meg elnézték, ha esténként a tobbi internaltat tetovalja.

- Vajon megmaradt-e valamelyik?

- Vérjon, mert még nem fejeztem be. Amikor véget ért az ir6-olvasoé talalkozo
hivatalos része, és elkezd6dott a pogédcsazas meg a bertgas, és elSkeriilt egy
VHS kazetta is, ha jol emlékszem, az Egy férfi és egy né, giccsfilm, de a zenéje. ..,
mindegy, Bator belém karolt, és kivezetett a fiird6szobaba. Gondolhatja, hogy
meglep6dtem, de taldn a tobbiek is. Azt reméltem, csak azért, hiv ki, hogy el-
mondja, kivel legyek 6vatos, ki a tdrsasagban a bestgé, késébb elmondta azt is,
de nem azért vitt ki. Raforditotta a zarra a kulcsot, és azonnal elkezdett vetkézni.
Puléver, ing, atlétatriké. Akkuratusan lerakott mindent a bolyhos rézsaszin
vécéfedél-huzatra, a nyakdban 16g6 sornyitot meg a szdjaba vette. Amikor felém
fordult, a szértelen mellkasra, pontosabban a mellbimbok és a koldok kozti
teljes feltiletre tetovalva, ott volt Pet6fi Sandor életnagysagt arcképe a hegyes
szakallal, és folotte: ,szabadsag, szerelem, e kett6 kell nekem!” Hat ezt 6 teto-
valta rdm, mondta, a maga apja. Vagyis a te apad, mert akkor mar tegezett. Az
apro kékesfekete pontokbol 6sszealld arcmas a koltérol készitett egyetlen fény-
kép, a nevezetes dagerrotipia tobbé-kevésbé pontos masolata volt, amelyet Bator
szerint emlékezetbdl rajzolt meg az apam. Ha meghalok, a tied lehet. Odaadnam
baratsagbdl is, de momentan meg vagyok szorulva. Azt hiszem, remegett a ke-
zem, amikor atnyujtottam egy ezrest, aztan olykor, ha talalkoztunk, tovabb
pumpolt, igaz, minden 6sszeget csak mint kolesont volt hajlandé elfogadni, bar
az is igaz, sosem fordult el6, hogy visszaadta volna. Na persze az sem, hogy
vissza akartam volna kapni. Irt egy nagyvonalt ,kotelezvényt”, két tandt is
talalt hozza, ami arrél szo6lt, hogy halala esetén én vagy barki, aki a szerzédést
felmutatja, lefejtheti réla, és mint jogos tulajdonat megkaphatja a bérére tetovalt
Petofi-arcképet, Varji Sdndor hires magyar fest6- és grafikusmtivész tulajdon
keze munkajat.

- Azon toprengek, hogyan fog érvényt szerezni a kotelezvénynek, ha ne adj’ isten
elpatkol a kélté.

- Egyel6re egész jol birja magat, néhany hete 6sszefutottunk az Astoridnal,
gorkorcsolyan jott az antikvariumok fel6l, eldicsekedett, hogy igazi Pet6fi szak-
ért6 lett, tagja annak a bizottsagnak, amelyik egy Szibériaban talalt csontvazrol
be fogja bizonyitani, hogy Pet6fi Sandoréval azonos.

- A tetovdldsa miatt vették be?

- Attol tartok, 6 irja Petdfi szibériai verseit, de nem beszélt réluk, csak rejté-
lyesen mosolygott. Azt mondta, hogy a tetovalasrol csak a legkozelebbi baratok
tudnak, az olyanok, mint én. Errél eszébe jutott, hogy adhatnék Gjra egy ezrest,
adtam, 6 meg halabol mondott hdrom rimet a paternoszterre, mert valamiért
ugy gondoltam, hogy neki, mint irodalmarnak joga van tudni, hogy épp egy
regényt irok Piternoszter cimmel. Sliger-poszter, kader boxer, kdbelt oszt el. Mellesleg
elmondta, 6 is torténelmi nagyregényt fog irni, Bambula lesz a cime, korai lenne
még beszélni réla, de annyit azért elarulhat, hogy valamennyire kapcsolatos
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a levéltarcajaban 6rzott kotelezvény-masolattal, ami mellett ott van a pontos
cimem, telefonszdmom is, minden eshet6ségre készen.

- Szoval Bitor 1igy tudta, hogy iré maga is?

- Nem, dehogy, pontosan tudta, hogy mtivészkedem. Hogy az a kenyér-
keres6 szakmdam. Az irds csak hobbi. Mér ott, az els6 beszélgetésnél, tudja, a fiird6-
szobaban el akarta lopni nekem a vécékefetartot.

- A vécékefetartot? Ellopni?

- Azt. EL

- Ugye viccel?

- Dehogy. Mikor mondtam, ki vagyok, beugrott neki, hogy miket csinalok,
latta valahol néhany munkamat, talan egy egész kiallitast is, nem tudom, min-
denesetre az anamorfézisokra jol emlékezett.

- Anamorfozis?

- Egy technika. Képzeljen el egy torz képet, amorf, felismerhetetlen valamit,
de tgy, hogy ha leteszi az asztalra, és ott rdilleszt egy fura gorbe tiikrot, leg-
gyakrabban tiikorhengerrel szoktak csindlni, széval, ha rateszi a kozepére,
akkor a gorbe tiikor értelmessé valtoztatja a képet. Felismerhet egy portrét, egy
figuréat, egy téjat.

- Igen, lattam madr ilyesmit.

- Persze, hogy latott, sok mazeumban beleakadhat, a barokkban hasznaltdk
leginkabb, a manierizmus kordban, de mostanaban is el6fordul.

- Es maga is...?

- Igen, egy id6ben csinaltam néhanyat, aztan leszoktam réla.

- Miért?

- Mert nem nagyon talalok j6 minéségt hengertiikrot.

- Mar kezdem érteni a vécékefetartot.

- Igen, akkoriban jelentek meg Pesten is a nyugati fiird6szobai eszkozok.
Szaniter aruk, igy mondték. Koztiik a szép, egyszert polirozott hengerek, ame-
lyek kifogéstalanul tiikroztek. Na persze nem hagytam, hogy ellopja ott az
ir6-olvaso6 talalkozo fiird6szobéjabol, de az 6tlet j6 volt, masnap vettem is hdrom
vécékefetartot a koruton, a Katainal.

- Hdrmat? Nem néztek magdra furcsin?

- Akkor még nem, csak amikor visszamentem az egyikkel, hogy egy kicsit
matt, ki akarom cseréltetni fényesebbre, ami jobban tiikroz, raadasul még ket-
t6t vennék, akkor hallottam, hogy 6sszestignak a hatam mogott.

- El akart még mondani valamit. Tudja, annak az épiiletnek a bontdsit. ..

- Persze, a MASZOBASZ-t. De 6sszefiiggenek a dolgok.

- A MASZOBASZ a vécékefetartoval?

- Varja ki a véggét!

- Miaza MASZOBASZ?

- A MASZOBASZ nem més, mint a Magyar Szovjet Baratsag Székhaza. Vala-
mikor a hatvanas években épitett haromszintes betonborzalom. Nem hiszem,
hogy jelent6s épiilet volt, noha amikor le akartak bontani, az esztétak a nyersbeton
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anyagszertiségérdl, a szerkezeti elemek nyilt szini megmutatdsardl, a durva
feliiletek 6szinteségérdl aradoztak. 1991-ben, amikor szétesett a Szovjetunio, és
vele egytitt a Magyar Szovjet Barati Tarsasagnak is befellegzett, a székhaz iro-
daibol military bolt, videotéka, latvanypékség, tetovaloszalon, lottézo, kinai
kif6zde és gyogycipébolt lett. Az alagsorba télen bekoltoztek a csovesek, volt
egy csirkekeltet is, amit6l egy kicsit biidos lett, onnan tudom, mert egy masod-
vonalbeli konyvkiadé is volt a hdzban, ahova valami illusztralas kapcsan egyszer
nekem is be kellett mennem, széval az iménti felsoroldst nyugodtan elfogad-
hatjak hitelesnek a nézdk.

- Miért is kételkednének?

- Nem valtott ki bel6lem semmi érzelmet, amikor a brutalista stilust épiilet
lebontasardl elészor értesiiltem. Brutalista stilus, biztos hallott mar réla, Le
Corbusier a leghiresebb, mindegy, mondom tovébb... Allitélag a keriileti veze-
tés egy rekonstrukcios program részeként hatdrozott a szanélasrol. Tal értékes
volt a telek, hatszintes plazat terveztek ra, alul harom parkoldszinttel.

- Hogy keriilt a képbe tijra Bator?

- El6sz6r nem is nagyon értettem, miért hozza a kolt6t lazba a MASZOBASZ
bontadsa. Nem csak nekem, neked is fontos lesz, emelte fol az ujjat, ott kell len-
niink, amikor felrobbantjdk. Mivel eszem agaban sem volt odamenni, raallt,
hogy elmondja, mit keresnénk ott. Lassan, fontoskodva beszélt, még annal is
kortilményesebben fogalmazott, mint én most, és figyelte, milyen hatast val-
tanak ki a mondatai. Anamorfikus tigy, kezdte, azt remélve, hogy folkelti a ki-
vancsisagomat...

— Azt hiszem, nézdink kivincsisagat mar sikeriilt is. ..

- Nem is csigdznam tovabb. A kovetkez6 torténetet sikertiilt kihdmoznom
Bator el6adasabol. 1967-ben, november 8-an, a nagy oktéberinek nevezett szovjet
forradalom 6tvenedik évforduléjanak masnapjan tették le az épiilet alapkovét.

— A késobb lebontdsra itélt épiilet...

- Igen, igen, a MASZOBASZ alapkovét.

- Miért nem hetedikén?

- Azért csak masnap, mert be akartak falazni az alapkébe egy magyar és
egy szovjet napilapot, természetesen a november hetediki tinnepi szdmokat
akartak ily médon az utékor figyelmébe ajanlani, a Népszabadsig rendben is
volt, de a Pravddra csak mésnap lehetett szdmitani, mert azt Moszkvabdl hoz-
tak. Tolink, agy értem, magyar részr6l a Magyar-Szovjet Barati Tarsasag el-
noke, az oroszoktol pedig a nagykovet volt ott, hogy elhelyezzék az alapkovet.
A szovjet nagykovet dolga lett volna, vagy valamelyik titkaraé, hogy elhozza
az tinnepi Pravdit, de az el6z6 nap kimerit6 fogadésai és a fogadasok részét
képez6 vodkazasok utan az is csoda volt, hogy a labukon megélltak, a laprol ter-
mészetesen elfeledkeztek. Az egyik szervezének eszébe jutott, hogy a Vaci utcai
Gorkij konyvesboltnak is jar a Pravda, telefonalt is rogvest, ahol Bator vette f6l
a telefont, mert épp betilt valami ismer&s helyére, akinek kanyaroés lett az 6vo-
daban a gyereke.
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- Szoval Bdtor nem volt ott dlldsban?

- Dehogy, semmi &llasa nem volt,

— Es mibdl élt?

- Sorban allasbol.

— Sorban dlldsbol?

- Neki kellett sz6Ini, ha valaki nem birt sorban allni, vagy nem ért ra végig-
allni a htssort, a petréleumsort vagy a sort az tigyészségen. Erti? Beallt reggel,
délutan odajott az illetd, fizetett és levéltotta.

— Es a versek?

- Azt mondta, sorallas kdzben jonnek a legjobbak. Egyébként ott, a Gorkijban
is helyettesitett valakit, egy anyukat, aki nyilvan kés6bb kifizette...

- ...6s kozben verset irt...

- Nyilvan, de nem akarok a dolgok elébe vagni. Ott tartottunk, hogy letette
a telefont, leemelte a polcrdl a reggeli géppel érkezett Pravda egyik példanyat,
maradt még negyvenkilenc, ami b6ven meghaladta a lap iranti érdeklédést,
kitette a mindjart jovok, vagyis a szicsasz tablat, és bevagta magat az érte kiildott
taxiba. Mivel a telefon valéban egy koltemény irasa kozben érkezett, magaval
vitte azt is, tudniillik a verset is a taxi hétso iilésén sikeriilt befejeznie. Epp
akkor tette ki a pontot az utols6 sor végére, amikor az alapkéletételhez meg-
érkeztek. A Magyar Néphadsereg Kozponti Favoszenekara tizenharmadszor
fogott volna bele a szovjet himnuszba, hogy Szdvetségbe forrt szabad koztdrsasigok,
A Nagy Oroszorszag kovdcsolta frigy..., de amint meglattdk Batort a Pravddval,
azonnal elhallgattak. A szervezg kikapta a lapot a kolt6 kezébd], intett a taxis-
nak, hogy varjon, mert késébb fogja kifizetni, és rohant a kapszulahoz.

- A kapszulahoz?

-0, igen, akapszula. Ezzel kellett volna kezdenem, hogy az anamorfézisokkal
val6 kapcsolat érthet6vé valjon. A kapszulanak nevezett targy egy zarhato tetejt
polirozott acélhenger volt: kdbé fél méter magas, hiszcentis atmérd, kifogas-
talanul tiikr6z6d6 palast...

- Mint egy vécékefetarto?

- Pont olyan, mint egy vécékefetarté! A budapesti Gazkésziilékgyar, igy
hivtak akkor a fegyvergyarat, remeke. Ebbe a kapszulaba kertilt a Pravda. Az
tinnepi Népszabadsig mar benne volt egy arany szegély(i, diszesen kalligrafalt
lap tarsasdgaban, amely az épiilet magasztos funkciéja mellett felsorolta a ter-
vezOk, a kivitelez6k nevét és természetesen az alapkovet letevd elvtarsakat is,
azt hiszem, nem mondtam még a neviiket, Apr6 Antal, a Magyar-Szovjet Barati
Tarsasag elnoke és Fjodor Jegorovics Tyitov, a Szovjetunié nagykovete. A le-
csavarozott fémhengert egy 40-szer 40-es kis aknaba stillyesztették, amelyre
egy megfelel6 méretti beton jaroélap kertilt. Az alapkéletételnek nevezett esemény
tulajdonképpen ennek a betonlapnak a rogzitése volt. Villogtak a vakuk, amikor
a két oltonyos férfi az akna széléhez guritott vords szényegre guggolt, és gya-
korlott mozdulatokkal, latszott, hogy nem el6szor helyeznek el alapkovet, kor-
bevakoltdk a betonlapot. Valéjaban csak elkezdték a vakolast, a munka érdemi
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részét mar egy avatott kémitives végezte, mikozben az elvtarsak folalltak, vakolo-
kanalat cseréltek, és szajon csokoltak egymast. A zenekar az Internacionalét
tajta, a kivezényelt tttorék tapsoltak, majd papirzaszldikkal integettek a tavozo
delegaciok Volga-konvoja utan. Mar elhaztak a kordonokat, kiterelték a nyug-
dijasokat, és kezdték osszeszedni a voros és a nemzetiszin lobogokat is, amikor
Batornak eszébe jutott, hogy a taxiban befejezett vers a félbehajtott Pravdidban
maradt. F6m volt, panaszolta, csticsvers, képtelen lettem volna Gjra megirni,
de most megkeresem. Nekem pedig, igérte, lesz egy gyonyord tiikorhengerem,
gyonyoriibb barmelyik szaniternél.

- Es lett?

- A MASZOBASZ-t végiil nem robbantottak, hanem dozeroltak, agy latszik,
nem volt annyira brutal a beton, mint amilyennek latszott. A bontébrigaddal
konnyt volt megegyezni. Harom rekesz sor, plusz egy harom csillagos konyak
amtvezetének. Bator pontosan emlékezett, hol volt az akna, meg tudta mutatni,
hol vigyazzanak a d6zerrel meg a markoléval, melyik részt csakdnyozzak inkabb
korbe, és hamarosan a keziinkben volt a kapszula. Egy tank cs6vébél csindlhat-
tdk, emelgette Bator, volt vagy 6t kilo.

- Anamorfozisnak megfelel6?

- Kival6. Mintha egy katoptrikus anamorfézis jart volna az elvtarsak fejében.
Tudja, a tiikorhengeres anamorfézisokat hivjak tgy. A csavaros teté szorult
ugyan egy Kkicsit, de Batoron, 6 volt az er6sebb, nem foghatott ki. Félretoltam
a poharakat, akkor mar egy kozeli kocsmdba tiltiink, hogy a kolté kiborit-
hassa a cs6 tartalmat. A félbehajtott orosz Gjsdgban tényleg ott volt a kissé el-
sargult kézirat. Bator folallt a székére, hogy...

- Fololvassa?

- Hogy elénekelje! Mert akkorra mar valami gitart is szerzett. A kocsmazok
persze korénk gytiltek, voltak, akik a pincerészbdl is feljottek, hogy hallgassak
a lobogo haju poétat.

Es megtorténik minden tijra most,
mi megesett, csak nézd a villamost,
ahogy beddl a tdlalo eldtt,

s a lampafényben dzo hdztetdt,

a hoesést a nyitott konyv folétt,

a halodrt, ki halnak 6ltozott,

a paplanunkra hullo kék avart,
amelyet mindig tijra folkavart

a metrodllomds meleg szele,

és megszolal majd tijra a zene

a viz alatti kicsi moziban,

tudod, ami mar végképp oda van,
az édes dal, mit folyton elfeledtiink,
és Trintignant diidolta el helyettiink,
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és nem lehetett nem ragyiijtani,
még nem volt divat a ragogumi...

Lassankeént minden, vabadabada,

ami egyszer volt, dtszall amoda,

s mi megesett, most tijra dsszedll,
petite mort, mondjdk, hajrd kis haldl. ..
petite mort, hajrd, édes kis haldl...

Aztan a végén a refrént, onnan, hogy vabadabada, mar egytitt énekelték vele.

Badrmilyen jo is riportalanyom V. E. memoridja, az imént elhangzott kolteményre aligha
emlékezhetett ilyen pontosan. A boldog kolté a kocsmai fellépés utian a verset magdaval
vitte, és ahogy a bevezetSben mdr utaltam rd, eltiint vele egyiitt (az tijsdagokkal és az
oklevéllel egyikiik sem tirdditt). A jogos kérdésre, hogyan keriilt mégis eld a vers, amelyet
most, Néhai Pilnak, a Miskolci Nemzeti Szinhdz miivészének el6addsiban hallhattak,
Szij Aranka, a debreceni egyetem doktorandusza vilaszol, aki Hazafi Bitor koltészetével
mdr tobb éve foglalkozik. (Tobb éve vagyunk mi is kapcsolatban, ezért a tegezddés.)

- Bator esetében az irodalom és az élet elvalaszthatatlan, ha valaki a versei-
vel foglalkozik, annak az életrajzot is kutatnia kell még akkor is, ha néha meg-
oldhatatlannak latszik a dolog.

— Mert eltiinik a kolto?

- Mert elttinik. Hazafi Bétor tényleg elttint, de azért ha nagyon keressiik,
mindig rdbukkanhatunk valami nyomra.

- Eldrulod, milyen nyomra bukkantdl?

- Természetesen, hiszen ezért hivtal ide, rdadasul veled is kapcsolatos a dolog,.

- Velem?

- Pontosabban a filmeddel, a riportfilm els6 szakaszaval, amelyet levetitettél
nekem, tudvan, hogy Barorral késziilok foglalkozni, mert akkoriban, amikor meg-
mutattad a V. E.-vel késziilt interjat, még csak késziiltem ra. Elhangzott egy ropke
utalds, el6szor nem is tulajdonitottam neki jelentéséget, mert nem volt kapcsola-
tos a f6témaval, hogy Bétor egy regényre késziil, aminek Bambula lesz a cime.

- Bambula, igen, emlékszem, azt is hozziftizte, hogy valamennyire kapcsolatos a levél-
tarcdjaban 6rzott kitelezvénymadsolattal, tudniillik a mellére tetovalt Petdfi-képpel.

- Hosszu ideig semmit sem taldltam, aztan egy orosz webszéjton mégis el6-
kertilt valami versike, tréfas mondoka egy bizonyos Bambularél, s ennek a Bam-
buldnak a hatalmas erejérdl és feneketlen gyomrardl. Valahogy igy kezdédik:
Odin silacs Bambula / Barakhtalszja v reke,/ A sztrasnaja akula /Plila nevdaleke. ..

- Alig hinném. ..

- Nem, én sem gondoltam, hogy egy orosz népi mondokabél akart konyvet
kerekiteni Bator, nem is foglalkoztam vele, mig a kezembe nem kertilt egy Ady-
levél?
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- Ady Endre?

- Igen, egy szigorlatra késziilve kellett olvasgatnom Ady-leveleket, és bele-
botlottam egy mondataba: ,Vésziéknél masfél orat toltottem Varsanyban. Jolan
nagyon vastag, vastagabb Adélnal is. Margit szerencsétlen, mert a lednya na-
gyon pici. Harom hénapos, szép, vig, de olyan nagy, mint Bambula.”

- Olyan nagy? Mint Bambula?

- Lédéanak irta 1907. janius 30-an. A harom hénapos baba, aki Ady szerint
Bambuldara hasonlitott, nem volt més, mint Vészi Margit és Molnar Ferenc lanya,
Molnar Marta, aki késébb Sarkozi Marta néven...

- O igen, 6tven évvel késébb magam is megismerhettem, vald igaz, 1igy él az emlé-
kezetemben, mint akit nem fiijna el konnyedén holmi szelld. Jut eszembe, Kormos Istvin
fank-ujjui asszonynak nevezte egyik versében a magyar irodalomtorténetben is jelentds
szerepet vdllald holgyet. Ok csindltdk Illyéssel a Valasz folydiratot.

- De nekem nem Sarkozi Marta volt fontos az Ady-levélben...

- Hanem Bambula.

- Persze. Az orosz mondodka és az Ady-levél azt sejttette, hogy ugyanarrol
a figurarol van sz6. Azt persze, hogy mesealak vagy valodi, akkor még nem
tudtam.

- Ne csigdzd tovdbb a kivincsisigunkat.

- J6. Elmondom, mit deritettem ki. Szdz éve még sokan ismerhették, lattak
is a talan Amerikabdl, talan Martinique szigetérdl vagy talan a Tulai kormany-
z6sagbol szarmazo hatalmas termet(i szerecsen dijbirk6zot, aki olykor Max
Bambula, maskor meg Salvator Bambula néven kéapraztatta el kozonségét.
Egyes forrasok szerint Wilhelm Murphy volt az igazi neve. Fénykorat az el6z6
szazadfordulo tajan élte, jollehet komoly sportversenyeken is indult, zémmel
orosz és német annalesek emlitik, igazabol cirkuszi birk6z6 volt, akinek pro-
dukciéjaba a pankracios birkézas mellett a szaltbugrasoktol a stlyok emelgeté-
sén at a nyilt szini evés-ivasig minden beletartozott.

- Evés-ivds?

- Bambula esetében az evés-ivéas elképeszté mennyiségi étel-ital felvételét
jelentette. Természetesen Magyarorszagon is megfordult, hogy Ady latta-e, azt
nem tudom, de egy Borsszem Janké cimlapon megtalaltam a karikataréjat.

- De miért akart a mi Bitorunk foglalkozni ezzel a dijbirkézdval, ezzel az izompacsir-
tdval?

- Mondom tovabb. A kilencvenes évek elején, amikor konnyebbé valt az
utazgatas, egy varatlanul, kés6bb kidertilt, hogy tévedésbdl, kiutalt honorari-
umbdl elutazott Parizsba, ahol kezébe kertilt egy Joseph-Rozes de Brousse nevi
kolt6 ,, Maison sur la colline”, vagyis Hdz a dombon cim(i verseskotete. A legolcsobb
didkmenzéan a Quartier Latinben ezzel a konyvvel volt kitAmasztva az asztal,
hogy ne billegjen, betette helyette a Magdnkiaddst, amit egy disszidens baratné-
nek vitt volna - mar dedikélta is -, de az illet6r6l kideriilt, hogy elkoltozott egy
giccsfestével Tahitira. Nem volt pénze mas konyvre, a Maisont olvasgatta estén-
ként, mert erdélyi lévén, tudott egy kicsit franciaul, aztan elkezdett konyv-
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tarazni - kozel lakott a Bibliotheque Sainte-Genevieve-hoz -, hogy megtudjon
valamit az ismeretlen koltérél, akihez valami furcsa vonzalmat érzett. Vonzo-
nak és taszitonak talélta egyszerre, amit azzal magyarazott, hogy mindketten
az Ikrek jegyében sziilettek, rdadasul ugyanazon a napon, junius 1-jén. A leg-
érdekesebb azonban nem is a koltészettel, illetve nem de Brousse sajét verseivel
kapcsolatos. De Brousse rajongott Poe-ért, mint oly sok francia a szazadel6n, és
miutdn rongyosra olvasta a birtokdban levé Hollot, agy dontott, hogy bekotteti
djra. Ami azt illeti, tényleg egy szép és ritka kiadds birtokosa volt, kétnyelvd,
illusztralt példany kinai rizspapirra nyomtatva. Stéphane Mallarmé francia
forditasa - Le Corbeau — mellett, a szemkozti lapon ott az eredeti angol vers is:
The Raven. Az illusztrator sem akarki, Edouard Manet, aki raadasul szignélta
is mindegyik litografiat. A kiadas datuma 1871, a példanyszam igencsak limi-
talt, mindossze 240. Joseph-Rozes de Brousse valamikor 1930 utan hatarozta el,
hogy megévand6 az értékes konyvet, bérbe kotteti. Na, innen izgalmas a dolog,.
Hazafi Bator szivos kutatomunkaval kideritette — amit nem tudott kideriteni,
aztkitalalta -, hogyan zajlott a konyv kotése. Rélelt a miihelyre, felkutatta a mes-
ter leszarmazottait, megtudta, honnan szdrmazott a nyersanyag, hogyan lett
kikészitve, puhitva, keményitve, nem tudom, széval szakért6jévé valt a konyv-
kotészet miivészetének és tudomanyanak, nem volt olyan apré részlet, amire
ne figyelt volna. Még azt is pontosan tudta, mit fizetett de Brousse a bekotott
konyvért, s6t azt is, hogy mibdl fizette.

- De hogyan kapcsolodik mindez...?

- Ja, igen, a legfontosabbat még nem mondtam. A mi szerecsentiink, az 1930-ban,
49 éves koraban meghalt, Bambula miivésznéven ismert dijbirk6z6 csillogo,
hollofekete bérébe lett bekotve Edgar Allan Poe Holldja.

—- O! A szerencsétlen szerecsen!

- Tényleg 6! Gondolhatod, hogy én is meglep6dtem, amikor kidertilt, mir6l
ir konyvet Bator. Es persze rogton beugrott, hogy miért. ..

- Arra gondolt, hogy...

- Arra bizony!

- ...hogy meg lesz nyiizva 6 is?!

- Az emberb6rbe kotott konyv, ha nem is volt gyakori, azért példa nélkiilinek
sem mondhatoé. Volt, amikor szerencsehoz6 talizmannak tartottak, volt, hogy
btindz6k vezekeltek azzal, hogy kivégzésiik el6tt felajanlottak a bériiket, vagy
épp ugy akartak hiressé vélni, hogy a gaztetteikrdl ir6d6 konyvet sajat boriik-
be kottették, de akadtak olyan betegek is, akik, mivel a szervadomanyozas még
nem létezett, legalabb bériiket adtdk egy orvostudomanyrol szolé konyv borit6-
jaul. Természetesen olyan esetek is vannak, amikor csak az tudhaté, hogy a konyv
emberbdrbe lett kotve, de nem lehet tudni, kinek a bérébe. A Providence-ben
talalhaté Brown Egyetem John Hay Konyvtaraban két példanya is megvan if-
jabb Hans Holbein és Hans Liitzelburger 1526-ban késziilt és konyvként el6szor
1538-ban kiadott hires Haldltinc sorozatdnak. Mindkét kotet emberbérbe, ra-
adasul diszesen megmunkalt emberbérbe van kétve. Mindkét bér a 19. szdzad
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végérol valo, de nem ugyanazon ember bére. Az egyik konyvet Harry Gordon
Selfridge amerikai sziiletésti brit keresked6mégnas megbizasabol egy chicagoi
konyvkots, név szerint Alfred J. Cox kototte be, a masik pedig Londonban,
a hires Zaehnsdorf-mtihelyben késziilt, alighanem a pesti sziiletésti Zaehnsdorf
Jozsef fia, Joseph William Zaehnsdorf készitette. Miel6tt a konyvek Providence-be
kertiltek volna, 1903-ban a hires New York-i bibliofil tarsaséag, a Grolier Club kii-
lI6nleges kotésti konyvek cimti kiallitdsan is kozszemlére kertiltek. A tartalom
és a forma 6sszhangjat példazza Vesalius Az emberi test miikddésérdl cimt albuma
is, amelynek emberb&rbe kotott példanyat szintén a Brown Egyetemen 6rzik,
és persze De Sade marki hirhedt konyve, a Justine és Juliette, amelyet n6i mellek-
bél készitett cserzett bérbe kotottek.

- Ez mar sok.

- Hidd el, nekem is az volt. Sokk!

- Alaposan beledstad magad.

- Dehogy astam. Megtalaltam Bator néhéany jegyzetét, azokbodl vagyok ilyen
okos. Egy ujlipétvarosi lakas felszamolasakor kertiltek el6 a tiikorkapszulaban
talalt verssel egyetemben. Magéat a konyvet azonban nem ismerem. A Bambula,
ha egyaltaldn ez lett volna a cime, nem jelent meg sosem. A jegyzetek kozt volt
néhany levél is, konyvkiadoktol jottek, csupa visszautasitas. Volt, amely elis-
merte a konyv kvalitdsait, de az olvasok érzékenységére apelldlva lemondott
a kiadasrol, a legtobb szerkeszt6 azonban bevallotta, hogy képtelen volt végig-
olvasni a kéziratot, s6t egy szobaban sem bir maradni vele, és futadrpostaval
azonnal visszakiildi.

- Es Bdtor?

- Hazafi Bétor, a szerz6 szép csondesen belebolondult a visszautasitasba,
pedig...

— Pedig lehetett benne része elég, a Kaddr-korban kijarta a mell6zéttség — a harmadik
Té - majd” minden iskoldjat.

- A késtbbi hirek elég ellentmondok, a hitelességiik enyhén szdlva is kétsé-
ges. Allitélag leforditotta francidra a kéziratot, és egyre furcsabb helyeken hazalt
vele. Az utols6 hir Francia-Polinéziabdl jott, ahol talalt valami bérgyoégyaszt,
aki hajlando lett volna lefejteni réla a nagy tetovélast, de aztan meggondolta
magat, erre Bator maga latott munkahoz. Nehéz elhinni, de a forrasok is meg-
bizhatatlanok. A legvaldszintibbnek az ttinik, hogy Papeetén halt meg, az Ta-
hitin van, egy korhdz elmegyogyintézetében vagy egy elmegyogyintézet kor-
hazaban. Ott is hamvasztottak el, és a hamvak egy az 6ta becs6dolt utazasi
iroda jovoltabol kertiltek haza.

A film utolso részét joval késobb illesztettem az anyaghoz. Utolag deriilt csak ki, hogy
a hangfelvétel hibds, pontosabban egy mikrofonra szdllt bogir (kopogobogdr — Xestobium
rufovillosum) folyamatos kapardszdasa miatt haszndlhatatlan, igy csak leirni tudom, mi
latszik a képen. V. E. festémiivész (akivel a film elején beszélgettem) készitett eqy ana-
morfikus képet, ami egyeldre felismerhetetlen, ahogy az az anamorfozisokndl szokdsos.
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A filmen az ldtszik, ahogy a festd befejezi a munkdt (utolso ecsetvondsok), hitralép, hu-
nyorog (beszél is, de azt nem halljuk), majd leemeli a vdsznat az dllvanyrol, és egy asz-
talra helyezi. A kévetkezd snitt a miiterem egyik polcdt mutatja, V. E. eqy kis létrira
dllva leemeli a tiikrdz6dd fémhengert, alighanem azt, ami a MASZOBASZ alapkévébdl
keriilt el6, lefiijja rola a port, kdpenye ujjaval megtorolgeti, és az asztalhoz viszi. Az 1ijabb,
kozelebbi bedllitdson a vizszintesen fekvd kép kozepére illeszti a tiikdrhengert. Lassii
rakozeledés, a tiikor paldstjan Petdfi Sandor élethii arcképe, a hires dagerrotipia mdsa
jelenik meg, ugyanaz a kép, ami Hazafi Bdtor mellére volt tetovilva, és amirdl 1igy tud-
juk, hogy a tahiti krematoriumban megsemmistilt. Uj snitt: a festémiivész eqy miianyag
zacskobol (a zacskon egy utazdsi iroda reklamfelirata olvashato) sziirke port tolt dt a fém-
hengerbe, majd a csavaros kupakkal lezdrja a kapszulit. A festd tijra mond valamit, amit
tovabbra sem hallunk. Lassui eltavolodds, leblende.

Fatyol Zoltan: Miiben a kis cséplogép (rézkarc, aquatinta, 198x150 mm, 2017)
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Fenyvesi Ottd

Kileng a té

Péterfy Gizella emlékezetére

Az élet mindig akkor fejezédik be,

amikor kezdeni volna j6,

ettdl lesz olyan atkozottul tinnepélyes a halal.
A februdri vihar kicsit elcsendesiilt a temet6ben,
koporsod folott es6 szitdlt néman,

hidba a tiszteletes nyugtato szava,

hogy szép életed volt,

az angyallal folotted, mogotted.

Az 6bolben szakadt az esd,

aznap kilengett a t6.

Vitorlacsorl6k rugkapélasat véltem hallani,
vagy a fold eresztékeinek jade hangszilankjait?
Talvilagi zene kisér szived holt partjain,
kirdlynéi anyabarka K6 Pal szirtjei kozott.

Aznap kilengett a Balaton,

mindig is kilengtiink koriilotted, ha a palyadra alltunk,
ha beléptiink a kenesei kiskapun,

vagy a Bucsinon henyéltiink a f(iben, a mtitermed el6tt.
Az egész hegy a te otthonod volt,

a pasztorokkal egytitt, akiknek

lampast vittél ordaért cserébe.

Festményeden, a szobank falan,

a bucsini hidzad ablaka el6tti fennsik,

mint valami zold kréter sdpadoz,

nappali holdfény,

szakadék a lét és nemlét kozott.

K6vé dermedt kecskéidet, a kakasodat

mar nem falja fel a medve,

nem vagunk mar fat a Bucsinban,

talpunkat sem mossa Kiikiills,

FENYVESI OTTO (1954) az MTA VEAB szervezétitkara. A Balaton északi partjan, Lovason él.
Legutobbi kotete: Halott vajdasdgiakat olvasva (zEtna, 2017).
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nem lesz mar jogazas az at kozepén,
Veszprém és Parajd kozott,
sovidéki lebegés.

A mennyei Jeruzsalemben

te mar az Ur szine el6tt allsz,

nem csoddalkoznék, ha 6t is kibillentenéd,

lehet ennek elszele volt az a ciklon,

amikor kilengett a t6.

A baratok elvesztését nem tusszuk meg szdrazon,
tehetetleniil allunk, az id6 visszafordithatatlan -
koordinatdja mentén hiaba is probalunk elindulni
visszafelé.

Eppen hivni akartalak a halalod el6tti este,
talan mert az M4-es kelenfoldi végallomasan,
egy utcazenész Bob Dylant jatszott,

- Knockin” On Heaven'’s Door -

mindig azt képzeljiik, lesz még id6,

pedig mar déromboliink a mennyorszag kapujan,
a mennyei Jeruzsalem kapujan.

Mert 6nos id6k jarnak:

A Hard Rain’s A-Gonna Fall.

Az volt az utolso foldi estéd,

péntek reggelre leereszkedett

az a sotét felh6, és nem tagit.

Igazandibdl itt véget érhetne a gondolat,

de utalnék még a mosolyodra,

bar aligha férne bele a versbe,

elvész majd megkertiil,

ahogy a testet elnyeli a fold.

Kileng a t6, ez mindent elmond rélad,
te voltal a vitorla, a hajotest,

a tets, a fal,

olykor zildltan, de mindig dertisen,
beszakithatatlan fedél,

ha leégett hazad, Gjraépitetted,

amig a szived el nem &rult.

Kileng a sziv, kileng a t6,
és aztan? Mi johet még?

A vilag bolcsessége Isten el6tt merd oktalansag.
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Az irds végpont,

ahonnan visszatérhetiink,

de hova is egyaltalan?

Megytink, ahova labunk visz,

de egyre kevesebb a hely,

a baratok sorban el,

ki hitte volna, hogy csak ennyi?

Vagy valamivel tobb,

ahogy a csond osszezéarul koriilotted,

kisér a reforméatusok életigenl6 siratééneke,
festményeiden atrendez6dnek a szinek,

a Bernath Auréltdl tanult fények,

esztend6k maltan senkinek fogalma sem lesz,
kik voltunk, amikor azt a delejes

bucsini kratert megfestetted

és a hatuljara rairtad, végleg a miénk,

azt t6liink vissza mar nem veszed.

Bajt sose keresttink,

lett mégis mindig valahonnan,

lam most is, helyrehozhatatlanul,

a sotét vizre lassan stirtin font halé teriil.

Fatyol Zoltan: Balvanyok és balvanyimadok (cinkkarc, aquatinta, 123x218, 2015)
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Aniszi Kalman

Szolgalva—mindhalalig

Dobos Kéroly reformatus lelkipasztor életvallomasa

Sok évvel el6bb a szerencsés véletlen 6sszehozott egy rendkiviili emberrel,
akit arra kértem, tekintsen vissza tevékeny életére, mert kozosségi szolgéla-
tat nemcsak példaértékiinek éreztem, hanem feltétlentil kovetendének is tar-
tottam.

Dr. Dobos Kéroly (1902-2004) reformatus lelkipasztor hit 4ltal engedelmes-
kedett az Urnak, amikor elindult aldasos életutjan. Isten elhivasanak engedett
akkor is, amikor 1921-ben beiratkozott a Budapesti Reformatus Theologiai Aka-
démiara. Egett szivében a vagy, hogy minél tsbb magyar fiatalt vezessen a kes-
keny ttra. 1923 6szén mar az Ohio-beli (USA) Daytonban tanult, ahol két év
utan elnyerte a ,,Bachelor of Divinity”-fokozatot. Folytatva tanulmanyait, Pitts-
burghben ,Master of Theology” lett. Id6kozben gytilekezeti szolgalatot véllalt
adaytoni, clevelandi, detroiti, bridgeporti, ligonieri, browsnville-i és vindondale-i
magyar reformatus egyhdzakban. 1927-ben a clevelandi reformatus egyhéaz
meghivta lelkészének. Gondtalan évek sora, jolét elé nézett, de 6 mégis hazajott,
hogy itthon vallaljon ifjisagi missziot. 1938-t6l 1952-ig a Budapest-Fasori gyti-
lekezet lelkésze volt. Neve 6sszefonddott a Keresztyén Ifjusagi Egyestilet (KIE)
és az Soli Deo Gloria Didkszovetség munkdjaval, a szarszoi taldlkozoéval, a fa-
sori, a hidegkuti reformatus gytilekezetek életével. Gondokkal teli, tildozéses
id6szak varta. Véllalva a veszélyeket, a fasori egyhazkozség lelkészeként - fe-
leségével egyiitt - 1ildozott zsid6é csaladokat bujtatott, megmentve életiiket.
Tettét Izrael dllam a ,Vilag Igaza” kittintetéssel halalta meg. Nem esett két-
ségbe akkor sem, amikor a kommunistdk - koholt vadak alapjan - meghur-
coltak, ,biintetésként” el kellett hagynia a févarost. A tanyak népének péasz-
tora lett, a nincstelen moéricgati hiveknek templomot épitett. Es nemcsak
a csonka haza hatérai kozott, hanem Erdélyben, a Felvidéken és a Délvidéken
is végezte aldasos munkadjat. 52 évi gytilekezeti szolgalat utan ment nyugdijba,
de nem a tétlenségbe, hisz 75 évesen megalapitotta a Magyarorszagi Reformatus

ANIszI KALMAN (1939) ir6, publicista, ny. egyetemi oktat6. Bihar megyében, Magyarkakucson
sziiletett. 1985-90 kozott a Korunk folyoirat szerkesztGje. 1990 6ta él Magyarorszagon, 2000-t6]
a Kapu folyéirat fémunkatarsa. Legut6bbi kotete: A kis buta (valogatott elbeszélések, novellak, 2019).
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Egyhdaz Lepra Misszi6jat. Még szazéves koraban is a misszi6 irdnyitéja és kép-
visel6je volt.
Bar a hit nem 6rokolhetd, de a jo példak tanulhatok és gyakorolhatok.

*

Hadd meséljem el hat az életem:

Ezerkilencszazkett6 decemberében sziilettem Szolnokon, egy nyolcgyerme-
kes csaldd masodik gyermekeként. A békebeli id6krél egyetlen kellemes gyer-
mekkori élményem maradt. Otéves voltam, amikor édesapam a helyi MAV Gép-
gyar miivezetSjeként magaval vitt egy orszagjaré koratra. Utazasunk erdélyi
végpontja Brasso, a torténelmi Magyarorszag keleti szegélye volt. Eszak-nyu-
gaton Igloig mentiink fel, délen Fiume, a magyar tengerpart volt az als6 hatar.
Nagy-Magyarorszagrol valo szép emlékeimet mai napig 6rzom. Hogy is gondol-

Tizenkét éves koromban kitort az els6 vilaghdbort. Ott voltam az Orszaghaz
téren, amikor 1918. november 16-4n kikidltottak a ,népkoztarsasagot”. Lattam
Kérolyi Mihélyt. Kun Bélaék kommunista diktattrajarél szomorta emlékeim
vannak. Szolnokon hosszabb ideig allt a front. Mi, gyermekek a lehtizott reds-
ny( ablakbol néztiik, hogy masirozik a Laktanya koraton a voros csapat. Egy
pancélvonat szaladt le Szolnokra ,rendet teremteni”, mert a Tisza tuls6 olda-
larol atjottek a , fehér” magyarok. A csapatot leverték, s akiket elfogtak, azokat
a kivégz6 osztag tagjai, Szamuely Tibor vezetésével, a temet6 arkdban mind
kivégezték. Magam is lattam a kivégzéseket.

Minthogy a Tiszdnal sokéaig allt a front, édesanyamék, kisebb testvéreimmel
felmentek Pestre tigyvéd testvérbatyjdhoz. ,Gyertek fel hozzank, itt nincs 16-
voldozés!” - invitalta fiatal édesanydmat id6sebb testvére. Aki azért is oriilt,
hogy a huga felmegy a sok gyermekkel, mert igy nem kommunizaltak el t6lik
a tobb szobas lakast, mivel 6k csak ketten voltak a feleségével. Igy viszont azt
mondhatta: ,Itt vannak a menekiiltek.”

Nyolc gyermekére val6 tekintettel édesapamat nem vitték el katondnak, de
mint MAV-alkalmazottat, tobbedmagaval, beszervezték ,voros 6rnek”, afféle
rendfenntarténak a gépgyarban. Harom honappal késébb, amikor véget ért a kom-
munista rémuralom, apamat az antant csapatokkal egytitt érkez6 romén kato-
nak azzal az indokkal internaltak, hogy ,voros érzelmd”. Késébb kiengedték
ugyan, de B-listara tették, igy aztan nem folytathatta gyari foglalkozasét.

Nagy volt az inség, 6riasi az inflaci6, a csalddnak nem volt semmilyen jove-
delme. Bardtommal kibéreltiink egy kozeli telket, és zoldséget termesztettiink,
ezzel jarultam hozza a nagyszamu csaldd eltartasdhoz.

Igy érkeztem el az érettségihez, ahol mindenbél jelesre vizsgaztam. Erettségi
utdn a palyavalasztas gondolata foglalkoztatott. Gazdatiszt vagy reformatus lel-
kész szerettem volna lenni. Beadtam a kérvényemet a Debrecen melletti pallagi
Mez6gazdasagi Féiskoldra, de visszautasitottak, mert oda csak a foldbirtokosok
csemetéit vették fel. Igy tortént, hogy a pesti reformatus teol6giara jelentkeztem,
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ahol nagyon elcsodédlkoztak, hogy jeles érettségivel papi palyara késziilok.
Hogy ez a kett6, hogy élt egymas mellett, nem tudom. Ugy érzem, Isten bele-
nyult a lelkembe, 6 plantalta belém ezt a gondolatot.

De azért volt ennek némi el6zménye is. Noha harom kilométerre laktunk
a szolnoki Tisza-parti templomtdl, rendszeresen jartunk istentiszteletekre. Min-
dig édesapaAmmal mentiink. Nagyon szerettem vasarnaponként templomba
jarni. Valésadggal be volt épitve az élettinkbe a vasarnapi templomba menetel.
Kiilonosen vonzottak a vasdrnap délutani istentiszteletek, ahol bar alig néhanyan
voltunk, a templomi csend és dhitat mindig nagy hatéssal voltak ram. Nagyon
élveztem a téli estéket is. Sotétedéskor édesanydm nem engedte azonnal meg-
gyujtani a lampat. Kortiliiltiik a kdlyhat, és az ajtonyilason kivilaglo jatszi fénynél
egylitt énekeltiink. Téle tanultam az els6 zsoltarokat. A zsoltarszeretet végig-
kisért egész életemben.

Bar nagybatydm f6gondnoka volt a budapesti fasori (akkor még Vilma kiraly-
no uti) nagy reformatus egyhazkozségnek, és jo ismeretségben volt a teologian
egyik-masik professzorral, nem nagyon kellett szélnia értem, mert mint mond-
tam, a bizottsag tagjai elcsodalkoztak, hogy jeles érettségivel teologidra késziilok.
Akkor ugyanis a fiatalok kozott az volt a szokas, akit sehova se vettek fel, elment
papnak. Abban az id6ben a legtobb egyhazkozségnek volt birtoka, amely jo
megélhetést biztositott. Nagybatyam azt mondta, gyere Pestre, mert itt vannak
arokonaid és a pesti élvonalbeli teolégia. Isten valamit elhelyezett a szivemben,
és ugy alakitotta a kortilményeket, hogy valosaggal terelgetett a teoldgiara.

Az élet szenvtelentil ment tovabb a maga ttjan, de egyszer csak varatlanul
ram mosolygott a szerencse.

A gimnaziumban az egyik tanar maganorakat adott angol nyelvbél azoknak
a didkoknak, akik meg tudték fizetni az 6radijat. Nekem erre pénzem nem volt,
hisz érettségi vizsgat is csak tgy tehettem, hogy kezdettél fogva eminens ta-
nul6 voltam, mindvégig 6sztondijas. Jomoda padtarsamnak viszont, aki elsének
jelentkezett a nyelvleckékre, sziiksége volt egy beszélgets partnerre. Kollégam
megkért, én pedig raalltam. Igy ingyen tanultam a nyelvet. Ez a tanar Szibéria-
ban, a kelet-azsiai Nokosz Uzuri hadifogoly-tdborban tanult meg valamennyire
angolul bizonyos Davidsontél, akit az amerikai Yung Man Christian Assotiation
(YMCA), a Keresztyén Ifjusagi Egyestilet (KIE) kiildott ki a foglyok kozé, hogy
lelket verjen beléjiik. A magyar foglyok ugyanis igen nagyon el voltak keseredve,
mert attol féltek, hogy sohase jutnak vissza a hazajukba. Hosszas tanakodas
utan a KIE-s magyarok 0sszegyfjtottek annyi pénzt, hogy kibéreltek egy hajot.
Mivel Oroszorszagon keresztiil nem johettek, mert ott allt a forradalom, meg-
keriilték a fél vilagot, miel6tt kikotottek Fiuméban. Igy keriilt haza a haromezer
magyar hadifogoly.

A teolégian is mindennap tanultam az angolt, egy fél 6rat ebéd utan. Ki is ne-
vettek a teologus tarsaim: ,Dobos biflazza az angolt!” Két évvel késébb a buda-
pesti teologiara latogaté amerikai teoldgiai tanar, bizonyos dr. James Good
bejelentette, kivinne magaval 6sztondijjal két olyan hallgatét, akik egy kicsit
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mar tudnak angolul. Toltéssi Zoltan mellett, aki ismerte a nyelvet, mert egy évet
mér Skécidban toltott, én voltam az egyediili hallgato, aki beszélt angolul. Igy
aztan ketten vagtunk neki az Uj Vildgnak 1923-ban.

1921-ben Siéfokon a reformatus teoldgusok egy csoportja aldirt egy nyilatko-
zatot, megfogadva, hogy naponta olvasnak Bibliat és imddkoznak, magukéva
teszik a Krisztust kovet6 életet. Azt is elhataroztak, egész életiikben Isten di-
cs6ségére fognak élni, hogy ne csak névleges keresztyének legyenek. Igy alakult
meg ugyanazon évben a Soli Deo Gloria szovetség, amelynek én is tagja lettem.
Kés6bb atalakitottak a szovetséget, megnyitva azt masok el6tt is. Igy lett beléle
végiil is az Egyetemistak Reformatus Didkszovetsége.

A szdvetségbe tomorilé fiatalok harcot hirdettek a Iéhasag ellen, kiilonosen
a teologus ifjak korében. Magukéva tették azt a szép ideélt, amely Abraham
Kuyper reformaétus lelkésztsl, Hollandia akkori miniszterelnokétsl szarmazott:
,Kis nép is lehet nagy nemzet, ha Krisztust kévet6kbdl, minéségi emberekbsl
all.” Harcot inditottunk teolégus tarsaink kozott azért, hogy visszaszoritsuk az
italozast és a paraznalkodast a papsag korében. Abban az id6ben tobb magyar
ir6 is foglalkozott ezzel, legkifejez6bben Szab6 Dezs6 Az elsodort faluban. Az
ir6k munkdikkal fel akartak razni a kozvéleményt, és felhivni a figyelmet arra,
hogy ez igy nem mehet tovabb. Nagy baj, ha ilyen vezetéi lesznek a magyar
falvaknak.

Amerikaban Toltéssi kollégdmmal elhataroztuk, hogy ami pénzt kerestink,
annak tizedét félretessziik kérhazak épitésére, missziondriusok kikiildésére,
keresztyén és emberbarati célokra. Amerikaban nydron minden didknak dol-
goznia kellett, mert az 6sztondij csak a tanitasi honapokra szolt. Négy évet tol-
tottem kint. Kett6t az Ohio allambeli Daytonban, a reformatus teolégian; egyet
posztgradudlis képzésen a Western Seminary-ben; egy masikat pedig az United
Presbiterian Seminary-ben, Pittsburgben.

Kozben két évig banyasz gytilekezetek lelkésze voltam Pittsburg mellett,
a kivandorolt magyar banyaszok kozott. El6ttem Toltéssi volt ott, de 6 kordbban
hazajott, mert a Magyarorszagon megkezdett didkmunkat mindenképpen foly-
tatni akarta. Harom év mualva 6 lett a Keresztyén Ifjusagi Egyestilet (KIE) orsza-
gos titkara.

A kétévi teoldgiai tanulmanyok befejezése utan és ugyanannyi gytileke-
zeti szolgélat elteltével levelet kaptam Zoltantol, aki hazahivott, hogy bekap-
csolédjam a Magyar Reformatus Egyhaz keretében foly6 ifjusagi munkéba.
Nagy dilemma elé kertiiltem, mert épp akkor akartak meghivni a clevelandi
magyar reformatus gytilekezetbe lelkésznek. Elgondoltam, ha ,, minister” leszek
(ott a papot ,ministernek” hivjak - szerk.), nekem is lesz autom. Ezzel szemben
kezemben volt a levél: ,Gyere haza!” Menjek haza egy szegény orszagba, vivod-
tam, ahol még fizetés sincs?!... Ott van viszont az egész orszag ifjusaga, repli-
kaztam magamban. Evangelizalni kellene a bicskés legényeket, hogy bicska
helyett Biblia kertiljon a keziikbe. Akkoriban a bicskdzas nagyon divatos volt
Magyarorszagon. Nem mult el mulatsdg a faluban anélkiil, hogy valamelyik
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legényt 6ssze ne szurkaltdk volna a vetélytarsak. Erre jojjek haza?!... Ez volt éle-
tem egyik legnehezebb dontése.

Am Isten megvilagositotta elsttem, hogy a két lehetéség koziil a nehezebbik
az 6 akarata szerint valé. Hazajottem, és elkezdtem az ifjlisdgi munkat.

Els6 utam itthon Fiilopszallasra vezetett, ahol egy valldsos estén arrél sz6-
lottam az asszonyoknak, hogy mit akarunk mi a legényekkel. A helyi lelkésztsl
engedélyt kértem, hogy perselyezzek.

- Nem szoktak itt perselyezni! - szélt 6 elutasitéan. - Nincs semmi értelme.

De bennem ott motoszkalt a gondolat, hatha az Ur kirendeli. A tovébbuta-
zasomhoz is kellett a pénz. Kihirdettem a perselyezést. Hat valoban kevés gytilt
Ossze. Azt mondtam ekkor az asszonyoknak: ,, Tudom, hogy nem késziiltek erre,
de aki felel6sséget érez a fidért, azért, hogy milyen legény valik bel6le, és mi
lesz a sorsa, az masnap a lelkészi hivatalban leadhatja adomanyat.”

En ezzel tovabb is utaztam, de a helyi lelkész levélben kozolte velem a csodat:
Az asszonyok egymasnak adték a kilincset, amikor adoméanyaikat hoztak be
az ifjasagi munka részére.”

Kiildte is a pénzt.

Késobb kiilfoldon is szerveztek szamomra egy korutat. Hollandiaban, ahol
a Reformatus Ifjusagi Egyestiletek korében utazva felvdzoltam a hazai helyze-
tet, elmondtam, hogy mi csak most kezdjiik ezt a munkat, még sehogy se allunk,
pénziink sincs. Es megnyiltak a szivek. Adakozasaikbél annyi pénz gyilt ossze,
hogy 1928-t61 1934-ig abbdl fedezték a fizetésemet. Tiz évig végeztem ezt a mun-
kat az ifjusag korében.

Az els6 vilaghabort utdni években egy amerikai fiatalember, Cocod vildg-
kortli koratra indult, hogy megnyerje a vilag ifjisagat annak a nagy gon-
dolatnak, hogy a nemzetkozi kérdéseket ne habortval, hanem targyaldsok-
kal igyekezzenek megoldani a népek, kormanyok. Keresztyén ember lévén,
els6sorban a keresztyén ifjusagot szerette volna megnyerni az tigynek. Hisz
magét Jézus Krisztust is tgy tartjuk szamon, mint a Békesség Fejedelmét. Nos,
ez a férfi magaval vitt egy szépen kidolgozott baranybért. Erre a baranybérre
minden orszdgban rairatta a neviiket azoknak, akik vallaltak, hogy ezt a gon-
dolatot tovabb viszik. Igy kertilt ra az én nevem is. Miért épp baranybérre
iratta a neveket? Azért, mert ezzel az Isten baradnyat, Jézus Krisztust akarta
jelképezni.

Miutan visszatért vilagkoriili atjardl, kiildott r6la nekem egy fényképet, amit
ma is féltve 6rzok mint maradandé emléket. Kiilonosen most, hogy bekoszon-
tott az atomkorszak, amikor is Isten odaszoritotta a vilag vezet6it, hogy vagy
elfogadjak ezt a gondolatot, vagy megsemmisiti az emberiséget...

1938 januarjaban meghivtak a Budapest Fasori Reformatus Gytilekezetbe,
Szab6 Imre esperes mellé, masodlelkésznek. Ahol ahelyett, hogy megpihentem
és a csalddnak éltem volna, Gjabb kihivasokkal kellett szembenéznem.

Kitort a masodik vilaghdbord. Mint Isten szolgdja nem maradhattam vesz-
teg. Szabadsagunkat és élettinket kockaztatva, feleségemmel {ildozott zsidokat
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és keresztyéneket mentettiink. Az oroszok még nem érték el Budapestet, amikor
kimenekitettiik a nyilasok karmaibdl a kérhdzban fekvé Veres Péter népi irot,
akit aztan a Bajza utcai lakasunkon bujtattunk.

Van egy emlékem, egy szék tamlajara van bevésve: , En terdlad el nem feled-
kezem!” Egy fiatalembert¢l kaptam.

Mar folytak a deportélasok. A fasori lelkészlakdsunkba éjfélkor bekopogott
egy édesanya tizenot éves fidval. Reszketve jott és arra kért, engedjem meg, hogy
az éjszakat ott toltsék valahol az egyhaz tandcstermében, mert a fitit a nyilasok
elvitték, megszokott, és most keresik. Sok mas fiatallal sorba allitottdk a Duna-
parton, és sortiizet adtak le rdjuk. Am a fit, miel6tt a lovés eldordiilt volna,
belevetette magat a vizbe. Elmertilve, volt annyi tartaléklevegéje, hogy a viz
sodrasa altal eltavolodott a helyszintél, és kimaszott a Dunabdl. Hazamenni
nem mert, mert félt, hogy a szomszédok esetleg feljelentik. Igy jottek hozzank
menedéket kérni.

Bar az események hektikusan kovették egymast, 1952-ig folytathattam a mun-
kat az ifjasag korében. Ekkor viszont megjelent egy hamis vadakt6l hemzsegé
tjsagcikk az egyik lapban, amelyben a szerz6 kertelés nélkiil kimondta a lestjt6
verdiktet: meg kell szabaditani a févarost Dobos Karolytol.

A massziv kitelepitések ideje voltak ezek a hénapok, évek. Folottesemet,
Szab6 Imre esperest mar egy éve szamtzték Szabolcsba, mert korlevélben hivta
fel a gytilekezeteket, timogassak a kitelepitetteket. Most engem is hasonlé vad-
dal illettek: ,tAmogatja az allam ellenségeit”. Felszolitottak, onként mondjak le
a fasori papsagrol.

Bereczky Albert ptispok akkor azt kérdezte té6lem: - Most mit akarsz!? Le-
vegyiik rélad a palastot!?... - Azt ne tegye! - vdlaszoltam -, mert én kész vagyok
akarhova elmenni hirdetni az evangéliumot.

Ala kellett irnom egy nyilatkozatot, hogy énként mondok le. Rovid gondol-
kozas utan ezt irtam: ,Ezennel engedelmeskedvén az Egyhaz Uranak, Jézus
Krisztusnak, a fasori lelkészi allasomrol lemondok.” Amivel azt kivantam ki-
fejezni, hogy nem emberek kezéb6l fogadom a parancsot, hanem Isten kiilde-
tésének tekintem...

Volt Amerikaban egy tanarom, aki misszionarius volt Egyiptomban, és olyan
lelkesen beszélt a misszidi munkarol, hogy tgy gondoltam, felkésziilok, és én
is kimegyek Egyiptomba. El is kezdtem arabul tanulni, de fél évvel kés6bb
a misszioi tarsasagtol azt a valaszt kaptam, nem kiildhetnek ki, mivel idegen
allampolgar vagyok. Akkor - mintegy magamat is igazolandé - arra gondoltam,
itthon is misszi6i munkéat végeztem én eddig is a legények kozott, miért ne te-
hetném ezutan is? Ezért arra kértem Bereczky Albert ptispokot, helyezzen bar-
hova, csak ne vegye le a palastot a vallamrol. Ki is helyezett a bugaci pusztédba
Szankra, amelyhez szérvanyként Moricgat, Kiskunmajsa, Jaszszentlaszlo,
Kompoc, Csélyospalos tartozott. Hetven csalad, mintegy 600 lélek élt ott széjjel-
szorva egy 65 km atméréjt tanyavilagban. Evi haromezer kilométert kellett
kerékparoznom tizenkét éven at. Nem volt bennem se kesertiség, se lazadas.
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Ugy éreztem, Istennek valami terve van velem, hogy engem odavitt a pusztai
emberek kozé.

Elsé vizitem egy katolikusbdl lett reformatus id6s férfinal volt.

El6z6 éjszaka éjféltd] sorba kellett allnom, hogy hajnalban, amikor kinyit
a pék, megkapjam tiz deka korpas kenyéradagomat. Emellé vettem egy kis
savanyudcukrot. Azzal vagtam neki a 25 km-es ttnak, mint Illés proféta az 6 hat-
van kilométerének a kis pogacséjaval.

Amikor benyitottam hozza, az dreg er6sen szabadkozott, hogy méssal nem
tud megkindlni, csak avval, amije van: kenyér és méz.

- Mennyit szabad vagni a kenyérb6l? - kérdeztem tanacstalanul.

- Amennyi jol esik! - valaszolta.

Kenyér és méz, gondoltam 6rvendve, abban sok energia van, visszafelé is
fogok tudni tekerni...

A méricgati pasztorivadéknép nagyon jolelki volt, de sehogy se akartak be-
menni a kozos gazdalkodésba.

- Nincs egy falat kenyertink se, mit csinaljak? - kérdezte egyikiik. - Vét-
kezek-e, ha lopok a magam learatta gabonabdl, és kerékparomat felforditva,
kicsépelem rajta, és a daralomon egy kis lisztet daralok?

- Imre bacsi, ehhez joga van - mondtam. - A Biblidban is meg van irva, hogy
els6ként a szantévetd részesiiljon munkdja gytimolcsébdol.

- Igazan benne van a Biblidban? - kérdezte. Akkor azt mondja meg még
a tiszteletes r, hogy ha mar az osszes joszagainkat be kell, hogy adjuk, egy
kismalacot azért, ugye, megtarthatok?

- Nyugodtan - valaszoltam.

- Na, akkor tiszteletes tr, btjjon be a diszné6lba lesre, onnan nézze az utat,
nem jon-e a parttitkar vagy valaki a tanya felé! Maganak is adok a htsbol...

Amikor ezek a tanyasiak 6sszel letorték a kukoricat, végigmentek a kocsival
a tanyasoron. Ez a joember buzditotta a tobbieket, dobjanak nekem is egy par
csovet a saroglydba, és adjanak 6ssze par forintot, hogy egy kis malacot tudjak
venni, mert fizetést nem kapok. A kis malacot fel is neveltiik. Irtam a pesti hi-
veimnek, hogyha vannak kozottiik olyan oregek, akik a kenyér héjat mar nem
birjak megragni, gytijtsék Ossze, és kiildjék el nekem, hogy legyen mivel etetni
a malacot. Kiildtek is nagy papirzsakokkal. En voltam a leggazdagabb ember,
aki a malacét kenyérhéjjal etethette. Kukorica volt helyben, agyhogy disznét is
vagtunk.

Moricgat pusztan csak nagy tinnepeken, szabad volt istentiszteletet tartani
a volt reformatus iskoldban. Négyszer egy évben. Az tinnepek mésnapjan a gye-
rekeknek iskolaba kellett mennitik. De bizony a tanyasi gyerekek nem mentek
iskoldba sem kardcsony, sem hasvét méasnapjan. Az iskolaépiilet tiresen allt,
mégse engedtek istentiszteletet tartani benne.

Nagyon el voltunk keseredve. Volt az egyhdzunknak egy kis telke és egy kis
harangja, amit még az anyaegyhaztol kapott. Felbiztattam az embereket, hogy
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épitsiink egy kis valyog imahazat, legalabb lesz, ahol 6sszejojjiink, nemcsak
négyszer egy évben, hanem tobb vasarnap is. Hanem a valyog imahaznal az
Ur jobbrél gondoskodott...

A foldrengés és a dunai arviz utan értesitést kaptunk, hogy IKKA dtjan
Amerikabdl épitdanyagot, téglat lehet igényelni. Igy aztan azt terveztiik, hogy
az imahazat nem vélyogbdl, hanem téglabol épitjiik fel. Osszehivtam a hetven
csalad asszonyait, hogy rdvegyem 6ket a fundamentumtéglak anyagi fedezeté-
nek el6teremtésére. Azt mondtam nekik: a sok jészagot igy se maguknak ne-
velik, be kell adni azokat az dllamnak. S ha mar amugy is nevelnek jészagokat,
tegyék meg, hogy minden haznal felnevelnek egy par csirkét, hogy azoknak az
arabol beszerezziik a selejt téglat a templom alapzatahoz. Fel is nevelték a csir-
kéket, és a kecskeméti piacon annyi pénzt kaptak értiik, amennyire sziikség
volt a téglak megvasarlasidhoz.

Volt akkoriban a magyar kormanynak egy szervezete amerikai megbizot-
takkal. Ha kintrdél valaki dollarral fizetett, olyasmit is megszerezhetett, amit
lehetetlen volt megkapni forintért. frtam amerikai lelkész bardtaimnak. Meg-
kértem Gket, szervezzenek adakozast téglara. Megirtam, hogy visszafizetjiik
»pusztai valutdban”, tojasban. Az évi hatszaz tojast az egyik szeretethdznak
szantuk, az 6 adomanyukként feltiintetve. Hamar 6sszejott a hianyzo osszeg
a tégldhoz, és 1957-ben fel is avattuk a templomot, tizenkét méteres toronnyal.
Nagy sz6 volt am ez akkor, mert imahdzat még csak-csak szabad volt épiteni,
de tornyot nem, mert a kommunistak szerint az vallasi propagandanak szami-
tott. Mi voltunk az els6k, akik tornyos templomot épitettiink a kommunizmus
idején. Ugy latszik 56 meglagyitotta a sziviiket...

Bizony, nem volt konny a pusztai élet, de lelki megtapasztaldsokban nagyon
gazdag volt.

Az évek multak, kezdtem nem birni a kerékparozast. Kértem a piispokot,
helyezzen at egy Pest-kozeli kis faluba, ahol nem kell kerékparozni télen-nya-
ron. Harom évig varakoztatott. Nem tudtam mire vélni, miért nem akarnak
engem Pest kornyékére engedni. Egyszer aztan egy zsidé szarmazasu fiatal
tigyvéd, aki annak idején a t6lem kapott hamis iratokkal menekiilt meg, levél-
ben (néhanap levelet valtottunk) azt kérdezte t6lem, hogy engem mikor reha-
bilitalnak, hisz mar Rajkot is rég rehabilitaltak? Mivel én a kérdésre nem tudtam
vélaszt adni, felkereste az Allami Egyhaziigyi Hivatal Személyzeti Osztalyanak
a vezet6jét, és mint parttag szamon kérte elvtarsatél, hogy engem miért nem
helyeznek vissza jogaimba? A hivatalnok el6vette a kartotékomat, amelyben ez
allt: ,,Szankon Dobos Janos, az imperialistdk lakéja, a Skot Misszi6 lelkésze.”
Akkor tudtam meg, hogy engem tizenkét évig Dobos Janosként tartottak sza-
mon. A hivatal vezet6je elcsodalkozott, amikor az tigyvéd elmondta neki
aval6sagot rolam... Ugyanakkor a Veres Péter cikkébdl, amely a Kortdrsban jelent
meg A Bajza utcaban tortént cimmel, és az egyik konyvébdl is kidertilt, hogy
én nem vagyok azonos azzal a személlyel, akit 6k az imperialistak lakdjanak
neveznek. Igy keriiltem 1964-ben Pesthidegkttra, ahol 15 évig szolgéltam.
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Harom évvel Pesthidegkttra keriilésem utén Gjabb malér tortént. Otiinket,
akik a KIE-ben dolgoztunk, allamellenes 6sszeeskiivés tirtigyén vad ala he-
lyeztek. Azt hoztak fel ellentink, hogy djra akarjuk szervezni a nacionalista-
imperialista Keresztyén Ifjusagi Egyestiletet. Masik négy tarsamat egyt6l harom
hénapig terjed6 vizsgalati fogsagban tartottdk, én magam szabadlabon védekez-
hettem. Napi 6t-nyolc 6ras kihallgatasokra jartam fel a F6 utca 1-be, a Katonai
Torvényszékre. Végiil is a Legfels6 Birosagnal fellebbeztiink igazunkat védel-
mezendd, és felmentettek benniinket. Ut6lag dertilt ki, hogy a vadat a kozpont-
ban koncipialtak ellentink - ex nihilo.

1978-ban nyugdijba vonultam, de nem tétlenségbe. Tortént ugyanis, hogy
1946-ban az Egyesiilt Allamokban felfedezték a lepra (a Biblidban bélpoklossag
- szerk.) gyogyszerét, a Dapson-pirulat. Az ENSZ vildgszervezete elrendelte,
hogy minden év januarjanak utols6 vasarnapjat nyilvanitsék ,Lepra vasarnap-
nak”, és felszolitotta a nemzetek kormdnyait, fogjanak ssze, és kozos erével
kezdjenek hozza a mintegy haszmilliényi leprés gyogyitasahoz. Magyarorszagra
ez az 6romhir a vasfliggony miatt csak harminc évvel késébb, 1976-ban jutott el,
amikor Tourrelie francia reformatus lelkész, turistaként meglatogatta egykori
teologus diaktarsat, dr. Makkay Miklos reforméatus vallastanart, arra kérve 6t,
legyen a leprésok tigyének a gazddja Magyarorszagon. Mivel a francia lelkész-
nek a kovetkez6 évben nem sikertilt talalkozni a protestans egyhazi vezettkkel
Budapesten a leprasok tigyében, arra kérte volt didktarsat, ha betegeskedése
miatt 6 nem tudja vallalni, segitsen talalni valakit a barati korébdl, aki felkarol-
na ezt a szolgalatot. Nagyon megoriiltem a hirnek, hogy a lepra gyo6gyithato,
s kéréstikre, hogy vallaljam el ennek a munkanak a koordinaldsat, nem tudtam
nemet mondani, bar mar betoltottem a 75. évemet.

Az angol lepramisszi6 szazéves évforduldjara (1974) engem is meghivtak
Londonba, a Szent Pal katedralisban tartott tinnepségekre, de csak az esemény
utan egy évvel latogathattam meg a Protestans Lepramisszié Vilagkozpontjat,
mivel 28 évig nem kaptam ttlevelet. Ott lattam el6szo6r, hogy pénzadomanyokon
kiviil az angol keresztyén nok altal fehér babafonalbdl kotott hosszu faslikat
kiildenek a leprakérhazakba.

Miutan nyugdijaztak, elkezdtem latogatni a gytlekezeteket felekezeti kii-
lonbség nélkiil. Faslikoté nétestvéreket toboroztam, adomanyt gytjtottem
leped6k vasarlasara. Budapesti kozpontunkbdl 15 orszégba kiildiink faslit, to-
riilkozoket, lepedket a korhdzakba, illetve évi négyezer dollart a misszio vilag-
kozpontjaba. Els6ként egy burmai leprakorhaz cimére adtuk fel az adomanyokat.
Megkoszonve a kiildeményt, az igazgatd valaszlevelében azt irta, bArmennyi
csomagot elfogadnak, mert annyira szegények, hogy a szazagyas kérhaznak
egyetlen lepeddje van, az is a mtit6ben. A lepras betegek ald szaraz palmaleve-
leket tesznek, azt cserélik idénként. A valaszlevél utan haromszaz lepedoét jut-
tattunk el Burméba. A megmaradt leped6kbdl ruhét készitettek a leprés betegek
gyermekeinek. Ugyanis az egészséges gyerekek csak azért nem jartak iskolaba,
mert nem volt ruhajuk. Az ottani lelkész arrél értesitett boldogan, hogy uniformist
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Fatyol Zoltan: Orangyal (tusrajz, 270x200 cm, 2018)
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készitettek a gyerekeknek a magyar keresztyének zold lepedéibél. Az lett a ka-
racsonyi ajandékuk.

Azéta tobbszor feloltoztettiink szaznegyven szegény burmai gyermeket.
Sajnos, szallitmanyaink egy része nem érkezett meg a célallomasokra. Afrika-
ban ttint el a legtobb kiildemény. Ezért Gjabban csak oda kiildiink csomagokat,
ahol vdimmentesen kapjak meg, és visszajelzik azok megérkezését.

Nagyon 6reg vagyok mar. Magam is csodalkozom, hogy még itt vagyok. De
addig, amig vagyok, teszem a dolgomat, mert abban reménykedem, hogy szol-
galatommal példat adhatok masoknak...
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Fatyol Zoltan

Hold-szalkak

hommage a Toth Menyhért
Hold-szalkak
éjsotétben:

vonalkak, hasadva
szertedgazo6 pontok,
djra meg Gjra
korberohanjak

a tiikrot, az arcot,
a tiikorarc titkrét,

ahogy tre verédik
erre-arra; amorf

és ok-okozat nélkiil
valo, nincs hozzattizve

felhasznalasanak
modja, és nincs

id6tlenre allitott
jotallasa sem, szét-

szorodik, elvész a
lappang6 semmi

kozepén; nem marad
utana mas, csak torott

szalkak és pontok
fekete pora.

FATYOL ZOLTAN (1954) kolt6, képzémiivész. Legtjabb kotete: nagy sziirke cet (2019).
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Az eso
és a pillangd

kommentar
Csuang Csou almahoz

Egy pillang6 repiilt
a kertben, aztan
varatlanul esni
kezdett. Hirtelen
csapott le a zapor,
cseppjei elmossak
szarnyait; ne légy
kozel hozza, amikor
léte megsztinik -
elviszi sziirke
aradat -, gyonyora
volt és rovid.

Az es6ben meghalt
egy pillango, vagy
talan a pillangéban
esett, aztan egyszerre
elallt, és elttint a lepke is:
kiftirkészhetetlen
szerkezet, elvitte

az es6t, vagy 6t

a viz? latod, de nem
tudod, melyik és
hogyan torténhetett.

32 HITEL



Arégihaz

A régihaz,

az otthon, ahol
éltem lassan
almodo gyerekként,

egyetlen dolog, ami
ugy néz ki most is
az emlékezetben,
mint egy voros his-

darab a vagodeszkan.
Novekvé test és
értelem egy volt

vele, és a szogeken

maradt nyuallabak
nyuzas utan,
zsiros mosogatolé
arany cseppjei

a draga kézfejen,

az is mind olyan,

és mint a komposztalt
mult illata a mindig

hideg szobéban,
feketén fényls
ontottvas kalyha
korual.
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Feledy Baldzs

A csodabogar, mint proféta...

Fatyol Zoltan mivészetérol

,a képittvéget ér

(de nem foszlik szerte),
egy tlthegynyi pont,
amiben elenyészik,
nincsenek rajta
repedések”

(FZ)

El6szor is egy kis tarsadalmi helyzetkép. Ha Fétyol Zoltanrél irunk, egyben
irunk a nem Budapesten €16, alkoté mtivészekrdl is. Hiaba minden: nagy orszagos
tarlatok Budapesten kiviil és Budapesten, kisebb tarlatok, orszdgos és megyei
lapok, kulturalis periodikdk, katalogusok, kiadvanyok, nem is beszélve a facebook
és az internet informaciés hatalmarél: annak munkdassaga mindségérdl, aki nem
a févarosi szcéna része, kevesebbet tudunk, pontosabban, ha még a szorosan
vett szakma tudja és ismeri is az adott teljesitményt, ,egy lépéssel odébb” mar
joval kevesebben. Ez igy van Fatyol Zoltan esetében is, aki pedig egy valésagos
miivészeti kiilonlegesség, ha nem ttinne fel ironikusnak a jelz6 (de hat az irénia
is tartalmazhat valésdgos elismerést!), igazi csodabogar. Ez a megjelolés egész
személyiségére és miivészetére vonatkozik természetesen, mert megjelenésében
aztan végképp nincs semmi bogérszertiség, s6t inkabb proéfétaszertiség van!
Fatyol Zoltan hosszt fehér hajaval, fehér szakallaval ugyanis, ha valahol fel-
bukkan, szelid, inkabb halk, mint erételjesen ,kozzé tett” szavaival, inkabb
tinik egy meditativ, metafizikdval mint a hétkdznapi valésaggal foglalkozo,
elhivatott gondolkodonak, mint alkotémtivésznek. De hat azonnal r4johettink,
hogy ezek a fogalmak nem egymast kizaréak, hanem erdsitik egymast. Fatyol
Zoltan proféta, mert valamiféle isteni akarat és szandék kozvetitdje, valosagos
kivélasztott, van is benne bizonyos megszallottsag, s magatartasa, mtivészete
jovendolésszerti latoméasok megjelenitdje is egyben.

De hét, azon tul, hogy ki is, mi is Fatyol Zoltan?

Most aztan mar irjuk le: els6sorban képzémitivész olyan tsszetett, komplex
torekvésekkel és eredményekkel, melyek ritkak kortarsaink kozott, ugyanis az,

FELEDY BALAZS (1947) miivészeti ir6. Legutobbi konyvei: Toth Béla szobriszmiivész (Csongrad,
2019, Csongrad Véarosi Onkorményzat; szerzétars: Ujszaszi Robert), Németh Janos keramikus-
mifvész (Budapest, 2019, MMA Kiad¢; szerz6tars: Péntek Imre).
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hogy egyben fest6 és grafikus, az még hagyjan, de mar itt is olyan valtozatos-
saggal és - valosagos és jelképes - sokszintiséggel, ami ritka, hiszen sok techni-
kat alkalmaz, sok hordozoéra dolgozik, fest is, rajzol is, sokszorosit6 grafikaval
is foglalkozik, s azok specialis médozataival is. De kilép a térbe, méghozza sok
értelemben, készit sikhatasu, de plasztikus Osszetettségii feliiletekb6l meg-
val6sulé mtiveket, ezek kiilonféle applikaciok is egyben, majd tovabblépve tar-
gyaival ,belakja” a hdrom dimenziét, és objektjei, asszamblazsai, installacioi
korbejarhatésagukkal képeznek meditativ tereket. Am mindez nem elég,. Fatyol
Zoltan egy nekiink bukolikus, szamara spiritualis térben, a Kék-Kallo volgyeé-
ben, ismertebb nevén, a Malom-géat helyszinén, természeti attribatumai kozott
létrehozta sajatos kornyezetmtvészetét, konceptualis programra alapozodoé
természetmiivészetét, melyet az 6 torekvései esetében - a mi nyelviinkon is -
inkabb neveziink ,land-artnak”. Beavatkozik a természetbe, mely &ltal vizualis
és spiritudlis mondandéja egyiitt, szintetizalt egységben és szimultdn médon
vélik latvannya. Am mindez persze még mindig nem elég, Fatyol Zoltan hosszt
évek o6ta nemcsak a magyar képzémiivészetben van jelen (nem elég elismert-
séggel), hanem a magyar irodalmi életben is, melynek organumaiban (szinte)
folyamatosan jelennek meg versei. S hogy még ez sem elég, annak argumen-
talasara azért villantsuk fel, hogy , Debrecen-orszdgban” évtizedeken ét jeles
miivésztanar, az ottani fels6oktatas meghatdrozo6 személyisége.

Miivészetének sokagusagaban rendkiviil személyes latdsmod meghonositdja.
Valahol sejtelemszertien mindig fel-felvillan munkdaiban az emberkozponttsag,
van, amikor ennek konkrétabb manifesztacioit érzékeljiik, mint kariatidai
esetében, de jellemz6 az is, hogy latvanyaban ez a humanoid karakter elttinik,
illetve feloldodik a targyak, motivumok, jelek, fragmentumok stirtiségében.
Foglalkoztatja a mult, a historia, kariatida-kompoziciéi ttételes metaforaikkal,
latvanyukkal, ,megjelenésiikkel” salyos és dramai kérdések felvet6i. Fatyol
Zoltan leleményesen hozza létre - hol festi, hol rajzolja, hol szereli, hol ragaszt-
ja (stb.) - mtiveit, melyek mindig természet kozeliek is, kornyezetbe dgyazottak
is, de mindig univerzalis gondolatok, latomasok kozl6i. Szemléletében pedig
a személyes sziirredlis latdsmod, néha abszurditas all el6ttiink, &m mindig saja-
tos ,fatyolos”(!) esztétikumba agyazottan.

Mit is allitottunk a bevezetében? Egyikként, hogy Fatyol Zoltan csodabogar.
Igen, olyan unikalis kiilonlegesség a kortars magyar miivészetben, akinek 14-
tomadsos vizualitdsa és ezzel harmonikus puritan eszkozrendszertinek tiing, de
igen sodr6 értelmti koltészete, igy egyiitt, példa nélkiili. Es megjelenése kapcsan
elébb személye profétaszertinek, majd profétainak mindsittetett, am miivésze-
tének egésze és igy 6 maga is: profétai. Képes valamiféle foldon kiviili spiritua-
litds kozvetitésére, taldn ezért kivalasztott, és miivészetében van is egy nagyon
személyes latnoki attittid - latvany és sz6 szimultaneizmusaval -, amely lato-
mésos is és joslatszert is. Es hogy lehet-e proféta sajat hazajaban? Azon kell
lenniink.
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Turbdk Attila

Téboly sugarat

Uj neve mell¢, elunva a katydt,
tinneplés nélkiil, hétkéznapi médon,
4j diszkovet kap a Téboly sugart.

Egyezerhétszaznyolcvankilenc 6ta
koptatta csizma, koppané cipellé.
Vértocsdban a rizsporos paroka.

A szivbe dofott tér, a dolgos penge
polgarjogot nyert, a sarkon viragzott.
Jakobinusok gyilkoltak rohogve.

A guillotine szelidiilt szalfeny&vé,
tihegye sztr, de nem sdjt mar a nyakra.
Emléke csak a porba hullott f6ké.

Szuronyos 6r szunnyad, bar soprogetne,
a foldarabolt orszagok kozott még
sok a szilankos, hatar menti mezsgye.

Higul a vér, lasst es6vel tarsul.
A l6vészarok ontozbcsatorna.
Az 1j birtokos vérb6 meggyet arul.

Amott tavolban, néma fagyok foldjén
fantasztak tortek téli palotdkba.
Pravoszlav kérus zeng, bodit a tomjén.

Ki hitte volna, békeszélamokkal

paléstot kap a vérengzés kirdlya.
Hero6dest ald a mélabus orosz dal.

TURBOK ATTILA (1943) koltS, Gjsagird. Utdbbi kotete: Turbok Attila - Turbok Gyula: Kénydrgés
a megtaldlt Istenhez (2018).
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A birodalmi bédité rogeszme
vonzoé nagyon, kivanatos a matrix.
Készul6dés a hadoszlop-szerepre.

A megalédzott nép visszhangja hétul:
,Kiirtani, aki csak él a foldon!”
A bosszt tjabb bossztva sivarul.

Tanaros ujjal fenyeget keményen
a villano6 ész, mint egy atombomba.
,Vigyazzatok, a hési milt nem érdem!”

Ezerkilencszdznyolcvankilencben, im,
néhany percre az égbolt kivirdgzott,
rigy robbant a vagyak duzzadt again.

Az &julattal birokra kelt remény
esélyt kinalt megint a magvetSknek,
zsendiilhessen a kifosztott televény.

A két évszazad cikkcakkban elillant.
A pénzen kiviil nincs mas rendezdelv.
Stivit a szél, hallgat az arva sirhant.

Jajdulhatnd, ideje hozzaszokni,
vildghalos ficstr is ezt habogja,
igazsdg nincs, csak pénzhatalmi lobbi.

Az ember komisz, htitlen angyalahoz,
kiszamithatna biztos épiilését,
de btinre biint terit, jajongva atkoz,

és felmenti magat a romhalmazon.
Ujrafesti, facsarja onarcképét,
lesz néi férfi és férfi amazon.

Tekints a vilag stirti katyvaszara,
akarha pondré, hemzseg incselegve,
kevert népeknek lesz igazi ara.

A templomokrol hull, mint hullécsillag,

feszitenék a keresztet keresztre,
utolso ékét kultiranak, multnak.
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Derék férfiak marvanyszobra torptil.
Szivarvanyszind kérddjel a hattér.
A voros szin vérvesztéen kizoldiil.

Lagozott csend jon, ijeszts sivarsag
kiméletlen és dongolt atmenettel,
no és hat persze, a massag, a méassag!

Nem ¢nmagad, aki lehetne Minden,
jora fogékony, tevékeny és bator,
jozan eszével osztozva a kincsen,

az életen, az egyetlen esélyen,
legszebbik arcunk dragakényi fényén.
Mi hat az érdem, ha nem ez az érdem?

Megéllj, bolond! Megint hova rugaszkodsz?
Latod, az dsszes diszkélap legyartva.
Helyén lesz mind, s te 6ssze-vissza kapkodsz.

Cibélod a szivarvanykelme szélét,
elképedsz, lazadsz, rokonyodve hékolsz,
nem kivansz tobbet, emberarcti békét.

Nem éred meg, de latod jo el6re,
varjak vilaga jon, a karogoké,
a kiforditott vildgrend jovéje,

néhanyaké az Gri sétatéren,
az egy trezorba gyjtott aranytombé,
a tobbi falhat a foldi szemétben.

A felgjitott sugératon, latod,
kicserélik az 6sdi kandelabert,
vakit6 led fény kiséri irdnyod,

amerre léphetsz a kékockakon at.
Turistatabla jelzi kis nyilakkal,
néhany lépés csupdn a ,,szép Gj vilag”!

A mellékutcak sora ide torkoll,
szaz elfelejtett sohajt fojt el olykor
a letakart mualt és a vak utékor.



Pelle Janos

Lincselés Miskolcon

A borsodi megyeszékhely 1944 és 1956 kozotti tragikus torténetét tomeglélek-
tani szempontb6l eddig még senki sem elemezte, pedig esettanulmanynak is
beillik. Ismeretes, hogy Hyppolite Taine nyoman Gustave le Bon, a szocial-
pszicholégia Gttorsje Parizs 1870 szeptemberében kezd6d6 négy honapos ost-
roma, majd az azt kovet6 Kommiin alatt figyelte meg azokat a jelenségeket,
melyeknek elemzésébdl alapvetd, napjainkig elgondolkodtato kovetkeztetéseket
vont le a tomegek viselkedésér6l. Miskolcon és kozvetlen kornyékén, a magyar
nehézipar és banyavidék kozpontjdban a parizsihoz hasonléan borzalmas ese-
ménysorozatra kertilt sor a 20. szazad kozepén, amely ezért is megérdemli, hogy
alaposabban elemezziik.

Tanulményozhatjuk rajta a politikai manipulaci6 és a btinbakképzés szor-
nyl mechanizmusat, mely elvezetett az etnikai gytilolet felkeltéséhez. Az ennek
csticspontjan végrehajtott holokauszt Miskolc zsidésagdnak talnyomo részét,
1944-es lakossaganak mintegy 6todét pusztitotta el. A német megszallds utan
felallitott kormanyzat és a vele készségesen egytittmtikodé helyi vezetés tuda-
tosan blinrészessé tette a nem zsidé népességet részben tigy, hogy a deportéltak
lakasaival és vagyontargyaival ,kenyerezte le” a varos lakéit, de agy is, hogy
a front dtvonulasa el6tt onkéntes jelentkezéket keresett és talalt a térségben
allomasozo6 zsidé munkaszolgalatosok tomeges kivégzéséhez.

Ezt az ,eredend6 blint” probalta sajat céljaira felhasznalni és dilettdns mo-
don manipulédlni a kommunista part és a politikai rendérség. Kezdettsl fogva
mukodtette a , kollektiv elfojtds” mechanizmusét, ideolégiai kodositéshez, an-
tifasiszta demagogiahoz folyamodott. Megakaddlyozta a haborts és népellenes
btincselekmények kivizsgaldsat, tetteseinek szakszerti felel6sségre vonasat.
Ko6zben intenziven uszitott a ,feketézéssel és spekulacioval” vadolt, a varosba
visszatéré zsidok, a holokauszt taléldi ellen, és a feszit6 ellentmondést, mely
a varos mindennapi életében érz6dott, olyan szérnyt provokaciokkal gerjesz-
tette, mint a létrastetsi ,exhumalas”.

PELLE JANOS (1950) ir6, torténész. Az Orszégos Rabbiképz6 Zsido Egyetem oktatéja.
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A szegény tomegek, a varosban és kornyékén é16 és az inflacié miatt el6bb
nyomorgod, majd késébb mar éhez6 banyaszok és vasmunkasok, akikre 1944
el6tt er6sen hatott a szélsGjobboldal nacionalista és antiszemita propaganddja,
ebben a helyzetben az elfojtashoz folyamodtak. Ami a pszicholégia nyelvén
»azavar6 gondolatok vagy érzések megjelenitésének megakadalyozésa, az egyén
szamara félelmet vagy fajdalmat kelt6 memoriatartalmak kiutasitasa a tudatbol.
A kinos, fesziiltséget okoz6 gondolatok, érzelmek szamtizése a tudattalanba,
hogy a fdjdalmas tapasztalatok ne tudatosuljanak.”

Anna Freud szerint az emberi lélek , elharité mechanizmusa” a tagadés, a disz-
szociacio, a projekcio, a fantaziatevékenység, az izolacid és a , hasitds” formaja-
ban nyilvanul meg. Amennyiben azonban ezek a mechanizmusok felmondjak
a szolgalatot, mtikodésbe 1ép az acting out vagy a kiélés, mely motivalatlannak
tno cselekedetek, hirtelen indulatkitorések, helyzethez nem ill6 diith forméjaban
nyilvanul meg. Jellemzgje az indulatok feletti kontroll teljes hidnya és a regresz-
szi6. ,Mivel a viselkedés kiviil esik a tudati tiikrozésen, a kiviilallé megfigyel6
szamara agy tlnik, hogy az acting outhoz nem tarsul blintudat”, teszi hozza a pszi-
chologiai szakirodalom.

Ezek a jelenségek mutatkoztak meg a miskolci tomegeknél az 1946. jalius 30-ai
és augusztus elsejei, lincselésbe torkoll6 ,népitéletek” soran, melyek dldozatai
a holokausztot talélt zsidok voltak, ,kapitalista” malomtulajdonosok ugyantgy,
mint egy renddértiszt. Miskolcon a kontrollalatlan erészak ismételt kitorésében
a kommunista politikai rendérség dilettans provokacidja és a vérvad aktualizalt
rémhirei mellett jelentSs szerepet jatszott az éhezés is, melyrél taldloan irja Her-
mann Imre: , A huzamos koplalas nagymértékben noveli a tomeg agresszivita-
sat... Tagjai hirtelen indulat-kirobbanédsokra hajlanak, ami konnyen utat nyit az
agresszivitas kegyetlen vérengzésben valo kitorésének. A tomegéhezések alkal-
maval az agresszivitast is ezek a hirtelen, heves kirobbanasok jellemzik.”*
Alincselés, amelyre 1956. oktober 26-an, a tizenkét év el6ttivel megegyez6 hely-
szinen, kisértetiesen hasonl6 kortilmények kozott kertilt sor, és aldozata szintén
egy zsid6 szdrmazasa renddrtiszt volt, szintén érdemes az elemzésre. Megjegy-
zend6, hogy a ,népitélet” formajat 61t6 nyilvanos er6szaknak Magyarorszagon
1944 el6tt nem volt hagyomanya. Miikod6 kormanyzas, hatékony biintildozés
és igazsagszolgéltatas viszonyai kozott az emberek nem folyamodnak spontan
er6szakhoz szocialis, moralis igazsdguk érvényesitésére. De sulyos krizishely-
zetekben, amikor sokakban él a félelem és a gyfilolet, és nem tud torvényes,
intézményes forméban megnyilvanulni, elé6fordul, hogy lincselnek. Altalaban
stlyos normaszegések esetében ,1épnek at a torvényen”, amikor tgy latjak, hogy
a btinosok, vagy akiket az emberek annak tartanak, nemcsak az életet és a magan-
tulajdont, de a kozosség elfogadott értékeit is veszélyeztetik. Ismert, hogy a nyil-
vanos erészak elkovetdit nézoék, tamogatok veszik koriil. Az els6 csoportba azok
tartoznak, akiket a lincselés latvanya is kielégit. A masodik csoport nem éri be
a kozonség puszta szerepével; hangos bekiabaldsokkal, gesztusokkal biztatja
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a gyilkosokat. A végrehajtok, a gyilkosok jobbéra fiatal férfiak, akik k6zott sok
a pszichopata. Onjelslt bosszaallok, akik feljogositottnak érzik magukat a cselek-
vésre. A rokonszenvezdk, szurkolok jelenléte csak er6siti a gyilkossagba torkolld
belsé , elhivatottsagukat”.

Most pedig, a tomeglélektani héattér rovid felvazolasa utén, engedje meg ne-
kem a Kedves Olvas6, hogy rovid idére kilépjek az objektiv krénikas és elemz6
szerepébdl, s néhany mondatot szenteljek a most kovetkezé torténethez fiz6d6
szubjektiv viszonyomnak. Nem vagyok miskolci, viszont mindig érdekelt a szo-
cidlpszicholégia. A mult szdzad hetvenes éveiben, immar vagy negyven éve
azért hallgattam ilyen targyt el6adasokat a budapesti egyetemen, mert kulcsot
reméltem taldlni, mellyel megérthetem a szérnyt 20. szazadi magyar torténel-
met. Ez a vagyam az 1989-90. évi rendszervéltoztatasig elevenen élt, és amikor
megdolt a partdllami trendszer, s vele az addig érvényes, szigoru tabuk, els6
dolgom volt nyomaba eredni az addig elhallgatott 1945-46-0s miskolci esemé-
nyeknek. Ekkor még éltek a résztvevdk, kivétel nélkiil a vasgyar volt dolgozdi,
akikkel sikertilt interjukat készitenem, btjtam a korabeli sajtot és a levéltarakat.
Azt gondoltam, hogy a magyar kozvéleményt, de legaldbb a miskolciakat ér-
dekli majd a tomérdek indulat, szorongas, diih és félelem, amely a holokauszt
utan kétszer is kitort a legnagyobb iparvaros tomegeibdl, és brutélis cselekmé-
nyekben nyilvanult meg. Reményekkel tele, minden tamogatas nélkiil indultam
neki a kutatdsnak. De csalédnom kellett: amikor a Valdsdg cim tekintélyes fo-
lyoirat két egymast kovets 1994-es szdamdban megjelent ennek a tanulméanynak
az els6 valtozata A miskolci konstrudlt vérvid cimmel, nem volt visszhangja.
Az utolso vérvidak cimti konyvem kiadasdhoz, melyben ez az iras is szerepelt,
egyetlen alapitvany sem adott timogatast. Bar azéta is hivatkoznak ra a torténé-
szek, a szélesebb értelmiségi kozvéleményhez maig sem jutott el. A kutatdsaim
alapjan késziilt, és a tragikus histériat feldolgozé dokumentumfilmet sehol nem
jatszottak, de facto betiltottak. Mindennek ellenére negyedszazad elteltével sem
adtam fel a reményt, hogy felkelthetem az érdekl6dést egy olyan nagy horderejii
s komoly kovetkeztetések levonasara alkalmat adé eseménysorozat irant, mint
a miskolci lincselés. De nem id6z6m tovéabb szerzéként &télt viszontagsagaimnal.
Ahogy a latin tartja: Sapienti sat. Lassuk inkdbb a még mindig eleven mualtat, és
azt, ahogy szerepl6k atélték.

*

Miskolcnak 1944 el6tt nagyszamu zsido lakossaga volt: az 1941-es népszamlélas
adatai szerint a 77362 {6 lakossagt varosban 10500 zsid6 vallasa személy élt,
az Osszlakossag 13,5 szazaléka. A népesség kozel egyotodét érintették a zsido-
torvények. (1945 janiusaban Miskolc lakossaga a holokauszt, a haboras veszteség
és a front el6li menekiilés hatdsara 43 428 f&re esett vissza.) A varos a 19. szdzad
végétol kezdett el gyors titemben gyarapodni, amikor a vasathédlézat kelet-nyu-
gati és észak-déli iranyu kiépiilése kovetkeztében regionalis iparforgalmi cent-
rummad, a terjeszked6 aru- és piacgazdasag ,el66rsévé” valt. 1910-ben a varos
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Ossznépességének 20 szazaléka (10 291 £6) volt izraelita (a két vilaghabora kozott
a szamuk stagnalt, mikozben ardnyuk 1941-ig 13,5 szazalékra csokkent). Zsido
volt a helyi keresked6k 62 szazaléka, az iparosok 17 szazaléka. A helyi zsidosag
tagolt tdrsadalmi struktiraval rendelkezett: gazdag nagypolgari réteggel, illetve
stabil kozép- és kispolgarsaggal. Miskolcon az 1930-as években harom izraelita
elemi iskola, polgari leany- és fitiskola miikodott. A felekezet két zsinagogat és
harom jesivat tartott fenn, és 1928-ban, egyediiliként az orszagban, tanitoné-
képzét is 1étesitett.

Miskolc fejlédése bizonyos tekintetben a Trianon utdn a magyar hatarokon
kiviil kertilt Nagyvaradéhoz és Kassdéhoz hasonlithaté azzal a nem lényegtelen
kiilonbséggel, hogy az emlitettek régi, nagy malta varosok voltak, és keresztény
polgarsaguk is volt. Ezzel szemben Miskolc csak 1907-ben kapott torvényhato-
sagi jogot, és kertilt ki jogilag Borsod varmegye hatosaga aldl. A zsidosag tehat
a varossal egytitt n6tt nagyra. A holokauszt a megindult fejlédést roppantotta
meg, allitotta kényszerpalyara.

A bajok mar a harmincas években érzédtek. A vilaggazdasagi valsag nyo-
man nemcsak a keresztény kispolgarsag és a politikailag radikalizdl6dé mun-
kasrétegek szegényedtek el, hanem a zsidok is. Egyre tobben vesztették el eg-
zisztenciajukat, legalis véallalkozasaikbol, addig tizott polgari foglalkozasukbol
mar nem tudtak megélni. Rdkényszertiiltek a hazal6 kereskedésre és zugiparra,
ezzel egyidejtileg elfordultak a gazdag, asszimilalt zsid6 polgarok &ltal do-
mindlt neolégiatol, és ortodox valldsi iranyzatok hivéiil szegédtek. A vallasos
,2sid6 proletaridtus” a varos kiilteriiletein huzédott meg, és életforméjaval el-
lenszenvet valtott ki a lakossagbol. Ezt a varos jobboldali vezetése igyekezett
fokozni: a helyi sajtéban péld4ul dlland6éan napirenden tartottak azt az alap-
talan ragalmat, hogy a ,pajeszos” zsidokhoz illegalisan betelepedé , pdlisiak”
is csatlakoznak.

A zsidotorvények megjelenése utdn az addig is antiszemita helyi politikusok
immar az orszagos politikaval 6sszhangban torekedtek a zsidok kiszoritasara
a kozigazgatasbol és a gazdasagi életbdl. Az 1943. janudr elsején polgdrmesterré
kinevezett Szlavy Laszl6 Imrédy Béla lelkes hive volt, aki beiktatasi beszédében
magat a magyar faj els6szdmua védelmezsjeként jelolte meg. Miskolc a megyei
varosok kozott élen jart a diszkriminativ intézkedések gyors és példas teljesi-
tésében, késdbb a zsidosag elkiilonitésében is. A német megszallas utan a helyi
hatésdgok buzgoén szervezték a zsidok gettoba zardsat, majd deportaldsat.
Szlavyhoz hasonl6 radikalis jobboldali politikus volt Borsod varmegye élén
Borbély-Maczky Emil, Gombos egykori hive és munkatérsa, a kormanypart
orszagosan ismert vezetdje, akit 1944. marcius végén erdsitettek meg f6ispani
tisztségében, és egy honappal késébb Miskolc varos f6ispanjava is kineveztek.
Borbély-Maczky kozvetlen kapcsolatban allt Sztéjay Dome miniszterelndkkel,
Ratz Jend miniszterelnok-helyettessel és Jaross Andor beliigyminiszterrel, tud-
hatta, milyen sorsot szannak a németek a magyar zsidéknak. 1946-ban 2350
zsid6 élt a varosban, vagyis - a vidéki telepiilésekrdl bekoltozoket figyelmen
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kiviil hagyva - a holokauszt alatt a miskolci kozosség mintegy 78 szazalékat
gyilkoltak meg.

A naci-nyilas propaganda 1944 mdjusédban, épp a gettositds és a deportalasok
idején sulykolta legerésebben, hogy a zsid6sag, ez a blinds nép megérdemelte
a sorsat, melyet osztalyrésziil kapott. Orszdgosan ismert és helyi politikusok
egyarant azt allitottak, hogy a zsidok egytiittmiikodnek az ellenséggel, titkos
radidadoik és mas eszkozeik révén irdnyitjak az angolszdsz bombéazokat. S6t,
még azzal is meggyanusitottak ¢ket, hogy a front mogott, az egyel6re még békés
hétorszagban is fenyegetik a keresztényeket, kiilondsen az artatlan, mit sem
sejt6 gyermekeket. A vérvad , kiterjesztésében” a helyi Gjsagok jeleskedtek. Hajdu-
nanason junius elején, épp a gettézas idején szolitottak fel a keresztény férfiakat,
hogy 6vakodjanak a levélben nekik kiildott ,mérgezett zsilettpengéktsl”. Még
ennél is aljasabb volt az a hir, amely ugyanekkor jelent meg a miskolci Gjsagok-
ban az dllamrendérség kozleményének dlcazva: ,Figyelmeztetjiik a keresztény
magyar kdzonséget, hogy bizonyos egyének a hazak kapujaban mérgezett
kockacukrokat helyeztek el, melyekkel veszélyeztetni akarjak a keresztény
gyermekek életét és egészségét.”?

A ,bizonyos egyéneket”, vagyis a zsidokat kozellenséggé mindsitd és a de-
portalasukat ,menet kozben” igazol6 blinbakképz6 propaganda cinikus médon
rajatszott a nyilvanvaléan elvesztett habora miatt névekvé kollektiv szorongés-
ra és az anyagi haszonlesésre, és Miskolcon sem tévesztette el a hatasat. Kosovits
Gyula szemtantja volt annak, ahogy az 8sszever6dott, kapzsi cs6cseléken erét
vett a hisztéria. , 1944 janiusaban, amikor deportaltak és kiraboltak a zsidokat,
és a hatésagok lefoglaltak és elvitték a vagyon javat, a zsid6 lakdsokra raszabadi-
tottak azokat, akik hajlandék voltak részt venni a fosztogatdsban. Rettenetes
volt. A F6 utcan, bizonydara valami szervezés kovetkeztében, tobb szaz f6s tomeg
gyult 6ssze. Az emberek bementek az tizletekbe meg a lakasokba, és ott tumul-
tudzus jelenetek jatszodtak le. Volt, hogy egy zsido6 lakas erkélyén a fosztogatok
Osszeverekedtek a dunndkon. Aztan szétrepedt a ciha, és 6mlott a toll. Lattam,
hogy egy csavargo elrohant egy doboz kesztytivel, és épp el6ttem fedezte fel,
hogy mind balkezes.”

Az1944. janius 12-e és 15-e kozott végrehajtott deportalas sordn 15464 embert
hurcoltak el a diésgyéri téglagyarbol, vagoniroztak be a Tiszai palyaudvaron,
és kiildtek harom szerelvénnyel egyenesen Auschwitzba. A miskolci deportaltak
koziil alig jott vissza valaki. Mivel a vidéki magyar zsidosag tragédiajat szinte
mindentitt hasonléan, a kézponti utasitasoknak megfelel6en hajtottak végre,
a szorny részletekre nem érdemes kitérni. A gett6zas és a deportalas Miskol-
con ,olajozottan” zajlott alland6 antiszemita uszitas kozepette. A varos lakossaga
nem tandusitott ellenalldst, de még a vonakodaés is ritkasagszamba ment. A ko-
zeled? keleti front és a varost jinius masodikén stijto, el6szor tobb mint kétszaz
halalos dldozatot kovetel, majd ismétl6do légitdmadésok (junius 2., augusztus
22,28, szeptember 13., 22.) elvontak a miskolciak figyelmét a népirtasrol. 1944
majusaban, jiniusaban legfoljebb néhany varosi vagy megyei tisztvisel6 ment
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betegszabadséagra, kivonva magat a zsidosag teljes kifosztasaval jar6, megterhel6
munka aldl. A nagy létszamu szervezett munkéssag részérdl sem volt tapasztal-
hato tiltakozas. Pedig a vasgyarban, az orszagban ritka kivételként, antifasiszta
csoport szervezédstt, a MOKAN-komité, mely az sz folyaman tobb réplapot
kiadott, és akci6ival lehetetlenné tette a di6sgydri gépgyar gépeinek és berende-
zéseinek leszerelését, Németorszagba szallitasat.

A varosnak latszolag fel sem ttint, hogy 8900 zsid6t hurcoltak el, a kornyék-
beli teleptilésekrdl pedig tovabbi 6000-et. De a kozeled6 habort gondjaival ter-
helt miskolciak, bar tudni sem akartak arrdl, mi lett a zsidok sorsa, a lelkiik
mélyén nem feledkeztek el réluk. A gettéba zadrasuk, majd deportalasuk idején
elszabadult indulatok sem multak el nyomtalanul. Kés¢bbi tomegreakciok és
diihkitorések, amelyek példaul az 1946. évi torténéseket jellemezték, ha atté-
telesen is, de tagadhatatlanul ¢sszefliggtek az 1944-ben tortént gyalazattal.
A helyinyilasok koziil j6 néhdnyan tomeggyilkossdgokban is részt vettek, csak-
hogy megszabaduljanak a ,terhel6 tantktol”. A juniusi deportalds utan foly-
tatédtak a mészarlasok, ,onkéntesek” kozremtikodésével. A front kozeledtével,
1944 oktoberében és novemberében németek és magyarok két teljes zsid6 orvo-
sokbodl, gyogyszerészekbdl és mérnokokbdl all6 munkaszolgalatos szdzadot
gyilkoltak meg a kozeli Pusztavamon. 1944. okt6ber 24-én mintegy hatvan-
hetven, az SS-nek dolgoz6 miskolci zsid6 iparost széllitottak ki Hej6csaba hata-
raba, ahol a Gadd-tanyan el6re megéasatott sirba 16tték ¢ket. Ugyanekkor 121,
a lakossag kozremtikodésével sszefogdosott zsidé6 munkaszolgalatost végeztek
ki ,szokevényként” Létrastetén. Erre a felel¢sségatharité kollektiv elfojtasra
éptilt a késébbi btinbakképzés, az, hogy a haborat kovetd nélkilozésekért is
a zsidokat tették felel6ssé.

Abban, hogy Miskolc 1944. december 3-ai felszabadulasa kevés emberi és
anyagi aldozattal jart, komoly érdeme volt a miskolci ellenalléknak, a MOKAN-
komité fegyvereseinek is. (Harcaikrdl egyik vezetdjiik, Fekete Mihaly, 1945
utan az MKP vérosi titkdra szamolt be, Ellendllok az Avas aljan cim memoarja-
ban.) Miutan a németek visszavonultak, és a szovjet hadsereg lényegében ko-
molyabb harcok nélkiil elfoglalta a varost, a volt ellenallokbol Kecskés Ferenc
vezetésével alakult meg az dllamrenddrség politikai osztalya, mely szoros kap-
csolatot tartott fenn a Miskolcon regionélis kozpontot létesits szovjet titkosrend-
Orséggel.

A szovjet titkosszolgalat, az NKDV helyi fénoke Glusak 6rnagy volt, aki
a gorog katolikus templom mellett, a Baza téren székelt. Nyilvanvalo, bar maig
tisztdzatlan szerepe volt az 1945-46-o0s miskolci eseményekben, és valoszintileg
jelentett réluk a fénokeinek. A politikai rend6rség nyomozoi szoros kapcso-
latban &lltak Glusak 6rnaggyal, de kiilonosen Kecskés Ferenc és Paricsi Erné.
Utoébbi egész jol beszélt oroszul. Miel6tt ellenédllok lettek, mindketten széls6-
jobboldali szervezetekben politizéltak. Paricsi 1940 és 1943 kozott egyenesen
Szélasi meggy6z6déses hivének szamitott, aktiv nyilas volt. Vasgyéari munka-
tarsai koziil tobben is emlékeztek egy fényképre, melyen fekete egyenruhaban,
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a ,nemzetvezetd” testvér tarsasagaban volt lathato. Fénoke, Kecskés Ferenc sem
volt kiilonb. Fekete Sdndor szerint, aki az apja révén személyesen is ismerte,
Kecskés a Marton Béla vezette Nemzeti Munkakozpont helyi szervezetének
a tagja volt. Ez a szocialis demagogiat antiszemitizmussal 6tvoz6é munkasszer-
vezet meglehetsen népszert volt Diésgy6rben. Allitélag Barbai Ferenc, az
illegalis kommunista mozgalom vezet&je bizta meg Kecskést azzal, hogy épiil-
jon be, és kémlelje ki, ,mire késziilnek a fasisztak”. Barbait azonban 1944. de-
cember harmadikan a bevonul6 oroszok egy félreértés folytan agyonl6tték, igy
nem tudta igazolni az embereit. Ezek utdn mind Kecskés, mind Paricsi csak
a szovjet titkosszolgalattol remélhetett védelmet, ha nem akart a kétes multja
miatt ,,lebukni”.

A miskolci rend6rség politikai osztalydnak helyettes vezetdje 1944 decem-
berétsl 1945. méjus kozepéig egy szintén kétes malta ellenélld, Orosz Kalman
volt. O kulcsszerepet jatszott Borbély-Maczky Emil maig sem felderitett ,ki-
végzésében” 1945 marciusaban. A rendérség fogddjabol elhurcolt volt féispant
ismeretlen tettesek agyonl6tték. Tetemét a Népkertben talaltdk meg, kabattal
letakarva, rajta felirat: ,,fgy jar minden &rul6!” Ez arra utal, hogy Kecskés, Paricsi
és Orosz a ,bujkalé fasisztak” nyakdba akartdk varrni a felel6sséget. Vagyis
Miskolcon a tényleges hatalom birtokosai az ,1944-es hagyomanyt” folytattak:
aljas osztonoket felszabadité blincselekményeket kovettek el, melyeket azutan
nem vallaltak. Magatartasuk példat mutatott a helyi csécseléknek.

Az 14j hatésagok 1945. majus méasodikan rendezték meg a létrastetsi exhu-
malast. Tarszekereken szallitottak be a Biikkben, Létrastetén meggyilkolt mun-
kaszolgélatos zsidok oszladoz6é maradvanyait, Lillafiireden és Di6ésgy6ron at,
Miskolc kdzpontjaba. Az volt a cél, hogy a helybelieket szembesitsék a kozel-
mult rémségeivel, melyekrél addig nem vettek tudomast. Hasonl6, nyomaszté
Jlatvanyossdgban” tudomasom szerint nem volt része mas magyar varosnak.
A tetemek maradvéanyait interndltak astak ki, és a szallitast is 6k végezték. Tobb-
ségiik nyilas parttag, elfogott magyar SS-onkéntes volt. De mert a politikai rend-
Orség az internalast egyszerti feljelentés alapjan rendelte el, nem lehet kizarni
a lehet6séget, hogy artatlanok is voltak btinosok kozott. A menet két oldalan,
ajardan emberek alltak, részben kivancsisdgbol, részben azért, mert kirendelték
6ket. Ahogy a Szabad Magyarorszig 1945. majus 6-ai szamaban olvashato, az in-
ternaltak tdblakat viseltek a nyakukban, ilyen feliratokkal: , Ezt csindltuk mi,
nyilasok!”, ,Ehhez jarultunk mi hozza, fasisztak!”, JEn vagyok az elhurcol6juk,
a gyilkosuk!”, JEn vagyok az 6rkod6 és hohér!”, , Itt hozzuk aldozatainkat!”, ,Mi
vagyunk a fasiszta btinosok!”

A szorny( szinjatékot, a létrastet6i exhumalést Paricsi Ern6, a MOKAN-
komité tagja, a politikai rend6rség egyik vezetGje taldlta ki, hogy bizonyitsa
eltokéltségét, és feledtesse a multjat. Feltin6 helyismerete alapjan - hiszen 6
fedezte fel a létrastetsi tomegsirokat — nem elképzelhetetlen, hogy nemcsak
tangja volt a Biikkben végrehajtott kivégzéseknek, hanem maga is részt vett
benniik. Tény, hogy a rendkiviil taktikusan helyezked6 Péricsi, aki az 1980-as
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évek végéig () a magyar hatarérség magas rangu tisztje volt, egészen a front
atvonulasaig , kett6s szerepet” jatszott. Ehhez talan még a szokevény munka-
szolgélatos zsidok kivégzése is hozzatartozott.

A létrastet6i exhumadlast Paricsi Erné talalta ki, mert mint katonaszokevény
azon a kornyéken bujkalt, és tandja volt a kivégzéseknek. Az volt vele a célunk,
hogy csokkentsiik a zsidogytiloletet annak a bemutatasaval, hogy azok is mar-
tirok voltak, akiket a nyilasok halomra gyilkoltak. Soha nem felejtek el egy je-
lenetet. Jottiink befelé a nyilas karszalagot visel6, a nyakukban téblat 16gato
internaltakkal és a koporsékkal a varosba. A Varoshdaz téren, az tttest talolda-
lan allt egy fiatalember, a nevére mar nem emlékszem. Felismerte az internaltak
kozil azt, aki a sziileivel végzett, hirtelen berohant a sorok kozé, és karoval
nekirontott a gyilkosnak. Meglatta ezt a taloldalon egy orosz tiszt, aki nem
tudott az el6zményekrdél, megragadta a zsid6 fiat a vallanal, lenyomta a foldre,
és tarkon I6tte. Utdna mondtuk csak el az orosznak, hogy kit 6lt meg, de mar
kés6 volt. O azzal védekezett, hogy azt hitte, egy nyilas akar megszokni. Rémes
volt az, amit lattam”, mesélte Boruzs Lajos, a politikai osztaly nyomozéja.

Azincidens felboritotta a rendet, a menetet kiséré szovjet katonak belel6ttek
az internaltak kortil hullamzo, izgatott tomegbe: a tévedésb6l megolt zsid6 fian
kiviil még egy stlyos sebestilt maradt a kovezeten, aki késébb a kérhazban halt
meg. A politikai rendérség altal elrendelt, szorny i exhumalés felszinre hozta
az 1944 janiusaban elszabadult és azoéta is forrongé indulatokat, gytloletet éb-
resztett a kommunistak - és talan a zsidok - irant. Megjegyzendd, hogy Orosz
Kalmaént a botrany és a lovoldozés miatt levaltottdk tisztségébsl. Ot okoltdk
a torténetkért, holott Paricsi talalta ki, és fénoke, Kecskés Ferenc rendelte el, aki
viszont a helyén maradt. A miskolci kommunista vezetés a Szabad Magyarorszig
cimt lapban, napokkal az esemény utan, nyilvanvalé hazugsaggal hatarolodott
ela tetemrehivastol”. , Az MKP vezet6sége kijelenti, hogy a késziil6 felvonulas-
r6l nem tudott, azzal nem ért egyet, elitéli, és ha tudott volna, minden rendel-
kezésre 4ll6 eszkozzel megakadalyozta volna azt.” A kozleményt Fiilop Jozsef,
az MKP miskolci helyettes titkara irta ald. Stilusa ugyanolyan, mint azé a szo-
vegé, amelyet Borbély-Maczky agyonverése utan hoztak nyilvanossagra a kom-
munistak.

A borsodi megyeszékhelyen 1945 tavaszatol, ahogy az egész orszagban, fo-
kozatosan romlott a kozellatas. A habora pusztitasat soha nem latott gazdasagi
valsag kovette, a kozbiztonsag katasztrofdlissa valt. Tobbek kozott egy holo-
kauszt-talél6 zsido fiatalember is dldozatul esett részeg szovjet katondknak, akit
1945. november 6-an azért késelték haldlra, mert nem tudott néket szerezni
nekik.*

Elszabadult az inflacio, kiélez6dtek a szocidlis fesziiltségek, a bérek elérték-
telenedtek. A vasgyéari munkésok és a kornyékbeli banydk munkasai, akik az-
el6tt jobb helyzetben voltak nemcsak a mezégazdasagi cselédeknél, de még
anéhany holdas parasztoknal is, nem jutottak elegend6 élelemhez a fizetéstikért,
rakényszertiltek a parasztokkal val6 csereberére, a , batyuzasra”. , A munkassag
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nyomorgott, nehéz helyzetbe kertilt, ugyanakkor észrevette, hogy a maradék
zsid6sag djra a jolét jeleit mutatja. Rdadasul a zsidok voltak olyan el6vigyéazat-
lanok, hogy kekeckedni kezdtek, poffeszkedtek. Kisltozve tildogéltek a kavé-
hézakban, bekapcsolédtak a feketekereskedelembe. Az egyszer(i ember sza-
mara agy ttint, hogy megint itt vannak a zsidok, és az irdntuk érzett szdnalom
gytloletté valt. A tomegekben lakoz6 antiszemitizmus meg a reakcié propa-
ganddja a zsidokra irdnyitotta a figyelmet. Ekkoriban még a f6nokomet, Nog-
radi Sdndort is folyton lezsid6ztak. Egyszer azutan elvesztette a tiirelmét, és egy
gytlésen kifakadt: ha annyira érdekli magukat ez a téma, kigombolom a slic-
cem, és megmutatom a naciondlémat. Emlékszem, vezettem akkoriban, Ozd
mellett, Borsodnddasdon egy partiskolat, és ott kifejezetten primitiv, zsidéelle-
nes jelszavak is elhangzottak”, idézte fel a korabeli hangulatot Kosovits Gyula,
aki akkoriban a Borsod megyei MKP bizottség ifjusagi titkara volt. Emlékezése
hitelesnek ttinik, amennyiben a nyomorgé munkasokat irritalta, hogy a talélé
zsidok egy része seftelt, gyorsan alkalmazkodott az inflaciés viszonyokhoz.
Mas kérdés, hogy a munkasok valaha is egyiitt éreztek-e azokkal, akik ekkor
mar a ,jolét jeleit” mutattak.

1946. méjus elején Budapesten fellangolt az antiszemitizmus legésibb for-
maja, a vérvad is. Eljutott Miskolcra is, ahogy errél a helyi lap, a Szabad Magyar-
orszidg beszamolt. Nyolc nappal a kunmadarasi pogrom utén ,,dr. Agoston Pal
népligyész elvtars arra lett figyelmes, hogy egy asszony nagyban magyarazza
ajarokelsknek, hogy a zsidok dsszeszedik és megeszik a keresztény gyermeke-
ket”, és ,,az otromba rémhirnek szamos hallgatéja akadt”. A ,notérius rémbhir-
terjeszt6ket” a kommunista sajto a ,reakcio tigynokeinek” bélyegezte, és , 0sztaly-
alapon” vette fel veliik a harcot. Szintén a Szabad Magyarorszdg janius 18-ai szama
szerint két nemesbiiki lakost tartoztattak le ,,a vérvadmese terjesztése miatt”.
Ugyanakkor az MKP agitacidja gatlastalanul hasznalta fel a szocidlis demago6-
giaba agyazott antiszemitizmust. A part plakatjain, lapjaiban kozolt karika-
tardkon, melyek feketéztket és spekulansokat dbrazoltak, egyértelmtiek vol-
tak a zsid6 vonasok. A kommunistak, mikozben elitélték a zsidogytiloletet, mint
a fasiszta mualt dtkos 6rokségét, parazitasaggal, az inflaciés nyomoron valé nye-
részkedéssel vadoltak a holokausztot talélt zsid6sagot. Az ideologiaval paléstolt
képmutatas és hazudozas, a titkol6zas és az alantas uszitas jelen volt az MKP
helyi propagandajaban is.

Kozben a didsgy6ri vasgyar - a késébbi Lenin Kohészati Mtivek - tobb mint
tizezer dolgozoéjanak ellatasi gondjai miatt konfliktus tort ki a két munkéspart,
az MKP és az MSZDP kozott, és ennek is , koze volt a zsidokhoz”. 1945 6szén az
addig kivételezett helyzetben lev6 vasgyari munkdasok kovetelték, hogy a bériik
egy részét ,természetben” kapjak meg az inflacié miatt. A szocdem szakszer-
vezeti vezet6k tAmogattdk a kovetelést, majd mikor ezt visszautasitottak, a ,vad-
sztrajkot” is. Mivel ez veszélyeztette a Szovjetunionak fizetend6 jovatételt és az
tjjaépitést, a kommunistak felléptek a ,reakciés” szakszervezet ,,aknamunkéja”
ellen. Elsésorban Popradi Pallal, a népszerti és tekintélyes szocidldemokrataval
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akartak leszdmolni, akib6l 1945-ben a vasgyar szocidlis igazgatéja és az MSZDP
nemzetgytilési képviselGje lett. Popradit a politikai rend6rség mar 1945 aprili-
sdban internaltatni akarta mint ,horthysta bestigét”. De a rend6rségen szolga-
latot teljesit6 MOKAN-tagok ekkor még megvédték &t. Ez volt az un. , rendér-
lazadas”, melyrél Kopacsi Sandor szamol be emlékirataban.

A vasgyari MKP vezeté6i a ,jobboldali” szocdemeket és a feketéz6 zsidokat
egylittesen tették felel6ssé az ellatas hidnyossagaiért. Kozrejatszott ebben, hogy
a varos életben maradt zsido keresked6i a két vildghabora kozotti hagyomanyt
kovetve jorészt a szocialdemokratdkat partoltak. Figyelemre mélto tény, hogy
az MSZDP épp a lincseléssé fajuld ,forintvéds” tiintetés elGestéjén, 1946. jalius
27-én rendezte meg orszagos keresked6napjat Miskolcon. A rendezvényen or-
szagos és helyi partvezetSk egyarant felszolaltak, és élesen biraltdk a ,keres-
keddi kijelolés” rendszerét, amit az MKP a forint bevezetése utan a kotott gaz-
dalkodas keretében kivant bevezetni. A miskolci kommunista partsajté azért
is tAmadta az ,alantas érdekt6l” vezérelt zsid6 kereskeddket, hogy a héség és
inflaci6 tomboldasa idején zarva tartjak az tizleteiket.

A kozellatasi nehézségek féként az egyszerti embereket, a munkasokat stj-
tottak. ,A munkassagot feldiihitette, hogy nem kaptak elég ennivalot, bar rész-
ben élelmiszerben fizettek az inflacié6 miatt. Volt, hogy krumpliszsdkokkal
megrakott teherautok jottek a gyarba, de éppen azok nem kaptak krumplit, akik
alegjobban raszorultak. Azok a kommunista parttagok, akik kiosztottak, viszont
jocskan vittek bel6le” - mesélte Bogar Istvan, aki abban az idében iparvastti
fékezsként dolgozott.

Kiilonosen a nék voltak ingertiltek az druhidnytol. ,Csak aranyért lehetett
arut venni, mert a pénz egyre kevesebbet ért. Az emberek maguk kezdtek el
batyuzni, de a feketézok, akik kozott sok volt a zsid6, ezt szervezetten csindltak.
Raadasul azt beszélték, korrupcids kapcsolat all fenn a feketézék és a malom-
tulajdonosok kozott. Az emberek meg voltak gyézédve arrol, hogy a malmok-
hoz bevitt gabonabdl 6rlés kozben sok lisztet ellopnak, ami nem keriil vissza
arendes kereskedelembe, hanem elfeketézik. Kisebb-nagyobb visszaéléseket le
is lepleztek, és ezek az tigyek taplaltak a zsidok elleni hangulatot”, emlékezett
Kosovits Gyula. Fekete Mihdly, a varosi MKP bizottsag elsé titkdra igy emléke-
zett erre az id6re: ,, A Buza téri piacrol hazatér, gondoktol megviselt vasgyari
asszonyokbol dradt a panasz. Atkoztak az inflacié okozéit, szidtak annak vam-
szeddit, a feketézoket, ket okoltak azért, hogy a fizetésekbdl mar a legminima-
lisabb élelemre sem telt.”

A rendérség figyelni kezdte a miskolci malmokat, kiilonosen a legnagyob-
bak egyikét, a Florian-malmot, melynek zsid6 tulajdonosa volt. Kovécs Istvant,
aki a deportalt zsidok visszakovetelt vagyonanak tigyeiben nyomozott, a felet-
tesei koran raallitottak a Fléoridn-malom tulajdonosara, a szocialdemokrata
Rejt6 Sdndorra és munkatarsara, Jungreisz Ernére. ,1946 marciusa 6ta folyama-
tosan figyeltiik a két malmost. Mi, bliniigyisek egész tavasszal dolgoztunk
ezen az igyon, folyamatos szolgalatot szerveztiink. Nap mint nap jelentettiik,
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mikor és ki szallit lisztet a Florian-malombél. Akkor nem tudtam, mi lett ezek-
nek a jelentéseknek a sorsa, azéta sem gondolkodtam el rajta. Emlékszem,
hogy benntinket, btintigyiseket nem avattak be a politikai osztaly titkaiba: sem-
mit sem tudtunk a létrastet6i exhumalasrdl vagy arrdl, hogy tiintetés késziil
a malmosok ellen.”

Kecskés Ferenc, a rendérség politikai osztalydnak vezetdje természetesen
tudta, hogy Rejté Sandor latja el liszttel a Szabad Magyarorszigot, a kommunista
partlapot el6allité6 nyomda dolgozait, és a Florian-malom élelmezi az MKP vérosi
és megyei vezet6it is. Ezek a szallitdsok, ahogy ezt Balanyi Karolyné, a malom
konyvel6je elmondta nekem, , kivételes jellegtiek” voltak. Vagyis Rejt6ék, hogy
biztonsagban legyenek, ,lekenyerezték” a vezet6 partmunkdsokat, akik elfogad-
tdk a ,juttatast”.

1946 juniusaban Miskolcon az addig is érezhet6 fesziiltséghez, amit csak
sulyosbitott a romlé kozellatasi helyzet, Gjabb veszedelmes tényezé tarsult:
a ,nagypolitika”. Az MKP orszdgos vezetdi sorra utaztak le a munkasvarosba,
s ott rohantak ki a spekuldnsok ellen. Ger6 Erné egy beszédében Miskolcon
tette fel a szonoki kérdést: ,miért nem kotottek fel eddig egyetlen nagyfeketézot
sem?” Farkas Mihaly, aki azért jott, hogy felmutassa az els6 forintos érmét, ugyan-
ott jelentette ki: ,Aki a forintot rontja, pusztuljon!” Négradi Sandor a Szabad
Magyarorszag jalius 9-ei szdmdban mar , megel6legezte” Rakosi nevezetes be-
szédét a Népkertben: ,,Aki a forintot ald akarja asni - s maris lelketlen tigyle-
tekkel kisérleteznek az Gj pénz rontdsara - annak légnia kell!” A rendérség,
ennyi buzditds hatasara akcioba is lépett. Ahogy ez a Szabad Magyarorszag jali-
us 10-ei tuddsitdsaban olvashato, leleplezte Ekstein hentest, aki ,feketehtissal
kereskedett, kiloszamra rejtegette az aranyat és a bért”. A cikk végén figyelmez-
tették a tobbi feketézé6t: , A rendérség egyébként is el van szdnva, hogy az egy-
re inkabb elharap6z6, de a gazdaségi életre karos spekuldci6 megfékezésére
a legerélyesebb intézkedésekkel fog elrettent példat statudlni.”

Ilyen el6zmények utédn jalius 21-én Rékosi Métyds, az MKP fétitkéra is
Miskolcra latogatott. Erételjesen szervezkedtek és agitaltak azért, hogy jol fo-
gadjak, mert sokan egyéltalan nem lelkesedtek érte. A hangulatjelentések
szerint ilyesfajta feliratok jelentek meg a vasgyarban: ,Jon Rakosi, a zsidok
kirélya!”, ,Jon Rékosi, a batyus zsid6!”, ,Jon Rékosi, aki eladta az orszagot az
oroszoknak!””

Rakosit a varos lakossagat meghalado kozonség varta Miskolcon. Az 6riasi
tomeg tiz megyébdl érkezett kiilonvonatokkal. , A gytilést Budapestrdl iranyi-
tott, 6ridsi szervez6 munkéval készitettiik el6. Amikor aztan elérkezett jalius
21-e, kortilbeliil 300 000 ember varta Rakosi Matyast, aki Rajk Laszl6 beltigymi-
niszter és Szkladan Agoston, az MKP megyei titkdra tarsasagaban érkezett meg
gytlés helyszinére, a miskolci Népkertbe. A tiz megyébdl 6sszesereglett részt-
veviket sajat helyi partszervezeteik inditottak Gtnak, és ingyenes kiilonvona-
tok szallitottdk. A nagygytlésre a kommunista part mozgositotta a kornyék-
beli falvak, Salgétarjan, Ozd és a banyavidékek egész munkassagat.” Rakosi
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rendkiviil harcias, mondhatni ijesztget6s beszédet mondott. ,Miutdn az esemé-
nyek bekovetkeztek, agy itéltiik meg, hogy nem kellett volna ilyen keményen
beszélnie. A "Halal a feketéz6kre!” jelszava nem volt szerencsés, mert szdmolnia
kellett volna azzal, hogy a spekulaciot egyel6re nem lehet letérni. De a tomeg ezt
a gondolatot atvette, felfokozodott a gytilolet, lesték, hogy ki seftel”, emlékezett
Kosovits Gyula.

Részlet Rakosi népkerti beszédébdl: ,Hallottuk mar szerte az orszdgban,
hogy bar a j6 pénz még meg sem sziiletett, maris vannak, akik spekulalnak
vele. A mi véleménytiink az, hogy aki a forinttal spekuldl, aki ala akarja aknéaz-
ni demokraciank gazdasagi alapjait, fel kell htizni az akasztéféra (Ugy van, tigy
van!)”. Az MKP f6titkara négy nappal késébb Budapesten, a Millenarison is
megigérte, hogy elégtételt szolgaltat a munkasosztaly szenvedéseiért, s felszo-
litott az Gj pénz, a forint védelmére: ,Ha mar a forint megvédésérdl van szo,
megmondhatom, hogy a forintnak van itt elég ellensége. Nemcsak a spekulan-
sokra gondolok, akik mar hozzaszoktak a pénzrombolds kihasznaldsahoz, mint
a medve, amely leszokott a gytimolcsevésrdl, és ezen tul csak véres hussal akar
taplalkozni. Tudjuk, az ilyen medvét a hegylakok lelovik. Nekiink az a szandé-
kunk, hogy a gazdasagi életnek ezeket a davadjait nem lelgjiik, hanem fel-
akasztjuk.”

Rakosi miskolci latogatasa utan alakultak meg orszagszerte az MKP helyi
forintvédo bizottsdgai. Ezek az alkalmi testiiletek csak a partbizottsagok fiig-
gelékeként hetekig léteztek. Miskolcon a forintvédok legfébb feladata a jalius
30-ai tiintetés megszervezése volt, augusztusban mar szé sem esett a bizott-
sagrol.

Ugy ttinik, hogy a helyi kommunista funkcionariusok julius 21-ét kévetSen
»elvi dontést” hoztak a forintvéd6 demonstracié megszervezésérél, de még nem
tudtak pontosan, hogy ki ellen tiintessenek. Néhany honappal azel6tt rossz tapasz-
talatokat szereztek. Az MKP marciusi tiintetései a , koalici6é védelmében” tobb
helyen is elfajultak, eré6szakba torkolltak. Az akkori ,r6gtonzott népitéleteket”
nem akartak megismételni. Ezért gy dontottek, hogy ezuttal irdnyitjak, a konk-
rétan megnevezett ellenségek ellen forditjak a proletarok indulatait. A ,célszemé-
lyek” kijeloléséhez a helyi rend6rség politikai osztalya nyujtott segitséget.

A rend6rség mar honapok 6ta figyelte a Florian-malmot, a tulajdonosait fe-
ketézéssel gyanusitotta. Ezért logikus volt, hogy a ,forintvédé tiintetés” a mal-
mosok ellen iranyuljon. Jalius utolsé hetében a vasgyar sportpalyajan a helyi
kommunista szervezet gytilést tartott. Itt Oszip Istvan kommunista f6ispan és
egy Laboda Gyorgy nevii partaktivista konkrétan meg is nevezte, kik azok, akik
,el akarjak rontani az Gj pénzt”. Majd Szkladan Agoston felhivta a figyelmet,
hogy Rejté nemcsak zsido és feketéz6, de még szocidldemokrata is. A feketézés
vadjat mégsem sikertilt bizonyitani, bar a politikai rendérség mindent megtett
ennek érdekében. Steiner Dezs¢, a Kulttira Rt., vagyis a partnyomda zsid6 szar-
mazasdi, kommunista vezérigazgatéja csapdaba probélta csalni Rejtét. Elére
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elkészitett, ,ardragité garancialevelet”, akart alairatni vele liszt szallitdsarol
a partnyomda szamara. De a provokaci6 nem sikeriilt, mert Rejt6 gyanut fogott,
és széttépte a 4800 forintrél sz6l6 ,boont”. Erre az epizédra tgy emlékezett
Oszip Istvan az MKP Kozponti Vezet6ségének tilésén, hogy ,Steiner ki akarta
menteni két zsid6 tarsat, Rejtét és Jungreiszt”. Fekete Sandor szerint Steiner
Kecskés Ferencnek, a miskolci politikai rendérség vezetSjének az utasitasat haj-
totta végre.®

,Kecskés f6szerepet jatszott az 1946. julius 30-ai pogromban. O tgy tekin-
tette Rakosi jalius 21-ei beszédét, mint valami partutasitast. Vagyis, ha ki van
adva ajelsz6, hogy akasztani kell, akkor produkalni kell a feketéz6ket. Az egész
tlintetés provokacié volt. Minden malomban voltak kisebb-nagyobb stiklik, csak
az volt a kérdés, hogy kit akarnak megbuktatni. Kecskés a pogrom szervezésé-
ben éceszgéber volt, errdl részletesen beszamolt dosztojevszkijes rohamaiban
az apamnak. Elmondta, hogy Steiner Dezs6 nyomdatulajdonos volt bevonva
ebbe az tigybe: 6 bonyolitotta le az akci6t Rejt6 lebuktatasara. Steinert nyilvan-
valéan nem érdekelte, hogy Rejt6 zsido-e vagy nem zsido, 6 teljesitette a part-
utasitast. Kecskés valdszintileg megemlitette neki azt is, hogy az oroszok jo
szemmel nézik ezt a rendcsindlést. Steinernek egyrészt nem szamitott, mi
lesz a feketéz6 malmosokkal, masrészt 6 sem hihette, hogy tényleg akasztas
lesz a tlintetésbol. Az egész megmozdulast figyelmeztetésnek szantdk a speku-
lansok elijesztésére.”

Steiner mellett egy masik zsid6 szdrmazasa MKP-tag, a politikai rend6rség
helyettes vezetGje is belekeveredett az tigybe. O Fogarasi Artar rendér féhad-
nagy volt, az augusztus 1-jei, masodik lincselés dldozata. Jalius 27-én Szabadkai
Béla, a politikai osztaly munkatarsa Kecskés buzditasara felszolitotta Fogarasit,
hogy allitson ki letartéztatasi parancsot a malmosok ellen. ,Mondom neki:
»Artarkam, légy szives, allits ki nekem egy letartéztatasi parancsot!« Tudni
illik, akkor mar megjartak a rend6rség bortoneit azok a kisebb kereskedok, akik
csak aranyért adtdk az drujukat. Gondoltam, hadd jojjenek most mar a mal-
mosok is ide. No, erre, amikor meglatta a jegyzokonyveket Fogarasi, felugrott,
idegesen sétalt idei-oda a szobaban. Es magébol kikelve azt kialtotta: »En ezt
nem tudom csinalnil« Erre én: »Es miért nem, Artarkam? Hiszen azért vagyunk
itt, hogy ezeknek a kormére nézziink!« Erre & tovabb jarkalt, és végiil azt mondta:
»Idehallgass, én ezt nem tehetem, a ségoromrél van sz6!« En akkor meggyilol-
tem ezt a Fogarasit. Tudniillik a Jungreisz a Fogarasi testvérét vette el feleségiil.
Vagyis hat a zsidok 6sszedolgoztak, ez olyan zsid6é maffia volt.”

Szabadkai Béla 1993-ban elmondott szavai figyelemre méltok. Visszaem-
lékezése konkrét tévedést tartalmaz: Fiiredi Klari, Jungreisz Erné felesége, aki
a lincselés idején harom és fél honapos terhes volt, nem volt Fogarasi rokona.’

Jellemzé viszont, hogy ezt akkor igy tudtak a rendérségen. Fogarasi valoszi-
ntileg azért ellenezte a malmosok letartéztatasat és internaldsat, mert tudta,
hogy nincs bizonyiték a feketézésre, és észlelte a fokoz6do fesziiltséget. Kecskés
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Ferenc azonban, aki el6z6leg a szovjet titkosszolgélatot is beavatta a terveibe,
a helyettese, Fogarasi alairasa nélkiil is ,mozgasba hozta a gépezetet”.

Kérdés még, hogy miért pont Rejt6vel és Jungreisszel akartak ,példat sta-
tualni” a rendérség és a kommunista part vezet6i? Ebben szerepet jatszha-
tott Oszip Istvan személyes ellenszenve, melyrdl Rejté a Haladds augusztus 8-ai
szamdban olvashat6 nyilatkozatdban emlitést tett. Az sem volt mellékes, hogy
a rendérok nemcesak bejaratosak voltak a Flérian-malomba, de Sumolan, a f6-
gépész személyében, akit a f{6ispan malomellendrré nevezett ki, , beépitett em-
beriikként” dolgozott ott. Oszip Istvannak igy nem okozott nehézséget a fenye-
getés hatasara kiadott liszt szallitasdnak ,leleplezése”.

,EF. évi jalius 27-én 14 6ra koriil megjelent hivatalomban Steiner Dezsd,
amiskolci Kultira Nyomda Rt. vezérigazgatoja, Fekete Pal, a Kulttra Nyomda Rt.
igazgatoja és Fekete Mihaly, az MKP miskolci szervezetének titkara kiséretében.
Steiner, mint az MKP forintvéd¢ bizottsdganak tagja megtette kozérdekd bejelen-
tését, felmutatta a 4800 forintrol szol6 Boont, s kozolte a lisztszallitas id6pontjat
és kortilményeit... Feketézést lattam fennforogni. Ezért, mint kozellatési kor-
manybiztos magam akartam meggy6z6dni az elmondottak valédisagarol. Ja-
lius ho 28-an reggel figyeltem a szoban forg6 lisztszallitast, s a Rakoczi utca 18.
szamu haz el6tt lisztrakomannyal megallo tehergépkocsi igazolasara utasitot-
tam a kerékparon odaérkezé Sumolan Istvan malomellenért. Az igazoltatas
soran megallapitast nyert, hogy a gépkocsivezetd szallit6 jegyet felmutatni nem
tud. Elrendeltem, hogy a szallitmanyt a legkdzelebbi 6rszobarél odahivott rend-
orrel kisérjék be a megyehédzara. Tovabbiakban értesitettem a rendérkapitany-
sag tigyeletes tisztjét a torténtekrol, s kértem, hogy a gyors nyomozas érdekében
Rejt6 Sandor és Jungreisz Ern6 Fléridn-malom tulajdonosokat vegyék 6rizetbe.
Az Orizetbe vételt annal is inkdbb sziikségesnek tartottam, mert Rejté Sandor
régota feketézé hirében 4ll, s a malmaban elkovetett szabalytalansagok miatt
hosszabb ideje eljaras folyik ellene.”*

Ezutan Rejt6t, és tizemvezetdjét, Jungreiszet, valamint a Kontér nevii f6mol-
nart jalius 28-an beidézték a rend6rségre. Utobbit elengedték, a két zsidot letar-
toztattak. A malmosokat Fogarasi Artur hallgatta ki, aki el6szoér nem vette ko-
molyan az tigyet. Csak akkor intézkedett, amikor ,a f6ispan tr kétszer telefonalt,
és szigoru parancsot adott letartéztatasukra”, nyilatkozta a Haladds cimd heti-
lapnak késébb Rejtd. Steinert, aki mogott ,ott allt a part”, Oszip személyesen
hallgatta ki. Bar mint vasarlo, 6 is feketézett, az tigyét elkiilonitették.

Jalius 29-én a két malmost a miskolci allamrendérség 1856/1946 és 1857/1946
sz. véghatarozataval internéltak. Ez arra utal, hogy semmiféle bizonyitékot nem
talaltak a feketézésére. (Amennyiben létezett volna a Rejt6 altal alairt ,,boon” a liszt
tobbszoros aron valé szallitdsarol, szabélyos letartoztatasi parancsot allitottak
volna ki a spekulansok ellen.) A helyi kommunista ,vezérkar”, valoszintileg
Oszip Istvan, Kecskés Ferenc, Paricsi Ernd és a szovjet titkosszolgalat parancs-
noka, Glusak 6rnagy az internalassal egyidejtileg arrol is dontott, hogy a lelep-
lezett feketézok ellen a kovetkezé napra tiintetést szerveznek.
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Jalius 30-an reggel alairas nélkiili, terjedelmes cikk jelent meg a Szkladéan Agos-
ton altal szerkesztett, helyi kommunista lapban, ,Az MKP miskolci Forintvéd6
Bizottsaga leleplezte a Florian-malom forintront6 lisztfeketézését” cimmel. Mi-
vel az olvasok mar megszoktdk, hogy az ilyen cikkek megel6legezik a birosagi
itéleteket, biztosak lehettek abban, hogy a letartoztatottak btindsok. Egyidejtileg,
kora reggel a diosgy6ri vasgyar falitjsagjaira a kommunista aktivistak legalabb
tiz-tizenot példanyban kiftiggesztették a ,piros levelet”, a tlintetésre sz616 fel-
hivést, melyet Dudas Alfréd munkabiré és komparti aktivista fogalmazott. Ennek
hangneme mar kifejezetten vérszomjas volt, hiszen ,fasiszta gazembereknek”
nevezte Rejt6t és Jungreiszet, elére vetitette a sorsukat is. A felhivasban eleve
benne rejtett a lehet6ség, hogy a meghirdetett demonstraci6 lincseléssé fajulhat.

,Halal a Florian-malom feketézoire!

Elvtarsak! Proletarok!

A miskolci rendérkapitanysag letartéztatta Oszip Istvan elvtarsunk intéz-
kedésére és kozbenjarasara a Florian-malom feketéz6it, akik a vasgyari és Nagy-
Miskolc dolgozoé proletarjai szajabol ismételten kirabolték a lisztet, a kenyeret,
ami a léttinket jelenti, gazember fasisztak.

Nyomorgo proletarok!

Eljott az id6, hogy ezeknek a gazembereknek megmutassuk az okliinket és
népitéletet hajtsunk rajtuk végre.

Felszolitunk minden proletart és ontudatos dolgozot, akar Szocialista, akar
Kommunista vagy barmilyen pértallast, hogy ma délutan 2 6ra utan az Gjgyari
kapu el6tt gytilekezzen az, aki ezeket a feketéztket ki akarja a nemzet tarsa-
dalmabdl torolni.

Mutassuk meg dolgozok, hogy elég volt a feketéz6k elengedésébdl, mert ezek
az urak a dolgozok sirjat fogjak el6bb-utébb megasni, {isstink tehat rajta ezeken
a bitangokon, tekintet nélkiil barmilyen kortilményre. J6 Kommunista és j6 Szo-
cidldemokrata ott kell lenned, ha elmaradsz, onmagad elaruldja leszel.

Nem ttrjiik tovabb, hogy amikor 2 éves dllamunk a forint kibocsajtdsara
késziil, ilyen feketéz6 gazemberek vegyék ki ismét a dolgoz6 szajabol a kenyeret
addig, mig 6 verejtékesen a munkagépe folé hajolva izzadja utolsé vércseppijeit.
Elvtarsak! Mindenki legyen 2 6rakor a gyar kapuin kiviil, ahonnan fegyelme-
zetten, zart sorokban levonulunk a miskolci rendérség elé, és a Fléridn-malom
feketézdire halalt fogunk kérni!”*!

Dudas Dusek Lészlo, a diosgy6ri MKP-szervezet titkdra ekkor mér egy hete
szervezte a munkasok tiintetését. A demonstracio tervét egyeztette a gyar igaz-
gatésdgaval, mely jalius 30-an elengedte a délutani miiszakot. Elkésziiltek a fel-
iratos tablak is, megszervezték, hogy a kommunista R-garda tartja fenn a rendet.
Es bar az utolsé pillanatban felvetédstt, hogy a fesziilt helyzetre vald tekintet-
tel mégis ,leftjjak”, végiil az MKP varosi és megyei bizottsdga a tiintetés meg-
tartdsa mellett dontott.
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Délutan 2-kor, mtszakvaltaskor indult el a munkasok menete, az elGzetes
terv szerint. A résztvevsk létszamat 5-10 ezer fére becsiilték. Bar a magukkal
vitt, feliratos tablakon ez nem szerepelt, nyomban kovetelni kezdték ,a Flérian-
malom tulajdonosainak, név szerint Rejt6 Sandornak és Jungreisz Ernének
a felakasztasat, mert a lisztnek mazsajat 130 forint helyett 240 forintért adtdk el,
és igy a forintnak az értékallosagat veszélyeztették”, irta a jelentésében jalius
31-én Hajdt Rezs6 megyei szervezd.”?

Sem ¢, sem a vasgydari kommunistak nem sejtették, hogy Jeckel Géza szaza-
dos, a miskolci huszér-laktanyaban berendezett interndl6tabor parancsnoka
id6kozben egyeztetett Kecskés Ferenccel, a politikai rendérség vezet&jével, és
kijelolte a két zsid6 malmost a Baross-akndban végzend¢ fizikai munkara.
,12 6ra tdjban mar éppen ttnak indultunk harman, Jungreisz Ernével, egy rend-
Or kiséretében, amikor az interndlétdbor kapujidban szembe taldlkoztunk egy
kerékparos rendérrel. A rendér, amikor meglatott benntinket, a kovetkezéket
mondta: »jojjenek, maguk még nincsenek felvéve, délel6tt nem volt idém felven-
ni magukat a lajstromba, j6jjenek azonnal vissza az iroddba«. Visszafordultunk,
bementiink az internalotébor irodéjéba, és ott ez a rendér felvette az én és Jung-
reisz Ern6 személyi adatait. A személyi adatok felvétele utan, amikor elkdszon-
ttink, a rendér, aki a személyi adatainkat felvette, ginyosan nevetve a kovet-
keztket mondotta: »J6 mulatast maguknak!«”*?

Az internaltak déli egy o6ra tajban indultak el villamoson Di6sgy¢r felé egy
probarendér kiséretében. A vasgyari munkasok tomege a miskolci villamos tn.
Grosz-kitérsjében talalkozott a két malmossal és a tarsasadgukban levé harma-
dik internalttal, egy volt csendérrel, aki a jelek szerint a politikai rend6rség
,beépitett embere” volt. Nem 6 volt ott az egyetlen. Ismeretlen alakok kisérték
a ttintet6ket, emlékezett Bogar Istvan, aki a tomeg kozepén haladt, kezében
,Haldl a forint ellenségeire!” feliratti tablaval. ,Hangadok is voltak, akik kiviil-
r6l kisérték a menetet. Ezeket a huszonnyolc-harminc éves férfiakat senki sem
ismerte, nem dolgoztak a vasgyérban, vagy vidékiek voltak, vagy pestiek. Nem
voltak elegdnsak, de jobban 6ltoztek, mint mi, és felttinéen izmosak voltak.
Rogton az utan, hogy elindultunk, jelszavakat dobtak a tomegbe. »Piszkos zsi-
dokl«, »Spekulalnak a zsidok, tonkreteszik a forintotl«, »Megvédjiik az Gj pénzt!«,
ilyesmiket kiabaltak. Emlékszem, mellettem tobben helyeseltek nekik: »Hallod?
Az anyjuk dristenit! Hallod, hogy mit csindlnak a zsidok?«”

A tomeg és az internaltak sorsdont6 taldlkozasakor a villamos Grosz-
kitérsjében jelen voltak a miskolci rendérség nyomozdi. Ez egyértelmtien arra
utal, hogy a forintvédé demonstracié ,nagyjelenetét” jo el6re megszervezték,
pontosan id6zitették. Paricsi Erng, Simon Lukacs, Simon Gabor, Orosz Kalman
és Boruzs Lajos némi tavolsagbol figyelte az eseményeket. Utobbi az interndl-
takkal egyiitt utazott a villamoson, majd az Apolda utcai megéllénal leszallt,
és gyalog érkezett a helyszinre. Viszont hianyzott a két f6 szervezo, Oszip Ist-
van, aki kozellatasi tigyben Pestre utazott, és Kecskés Ferenc is. Fogarasi Artar
sem volt ott.
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Lévay Zoltan, a Magyar Szabadsag Part miskolci nemzetgytilési képviseltje
1946. augusztus elsejei parlamenti felszolaldsdban ,el6készitett, kifejezetten
megszervezett és dram(i pontossaggal mikods akciorol” beszélt. , Amikor (a to-
meg) odaért a villamoshoz, a zart munkésrendbdl néhany fiatalabb munkas
kilépett, odament, és amikor Jungreiszt és Rejt6t meglatta, elorditotta magat:
»Itt vannak a feketéz6k!« A tomegbdl ezutan egy emberként fakadt felkidltas:
»Meg kell biintetni 6ket!« Pontosan nem lehet tudni, hogy mi tortént ekkor,
tény az, hogy néhany percnyi hangos tiintetés utan Jungreiszt és Rejt6t a vil-
lamosrol leszedték, és elkezdték szitkozédva verni.”* Rejté késébb, a Haladds
cimd hetilap augusztus 8-ai szdméanak adott interjajaban azt allitotta, nem
tudja, hogy a kritikus pillanatokban kik vették koriil 6ket. ,Mind ez ideig a to-
megbdl senkit sem tudtam megismerni, mert én ezeket a munkasokat azel6tt
soha nem lattam.”

A helyszinre érkez6 rend6rok ekkor szabadon engedték a harmadik inter-
naltat, egy Baranyai Péter nevii volt csend6rt, akit allitélag ,zsirfeketézésért”
csuktak le. A hatizsakjat Jungreiszre adtak, a kofferét pedig Rejté kezébe nyom-
tak. A két malmosnak a ,forintvédd” tabldkat is vinnitik kellett a csomagokon
kiviil, melyekrél nem tudtak, hogy mit tartalmaznak. Miutén a titkosrendérség
megtette az el6késziileteket, mar csak azok a rendérok akadalyozhattdk a , nép-
itélet” végrehajtasat, akiket nem avattak be az akci6 tervébe. Boruzs Lajos detek-
tiv nem tavozott el a kollégaival egytitt, hanem a menettel tartott, és megprébélta
,mederben tartani” az eseményeket. ,Nem tehettem semmit, én is elindultam
veliik, hogy legyen valaki a ttintet6kkel, mert addigra a tobbi nyomozo6t mér
nem lattam sehol. Egy ideig egytitt mentiink, aztan letértem és el6reszaladtam,
hogy felkészitsem a kapitanysagot a fogadasukra. Sikertilt megel6znom a ttin-
tet6ket, mert lassan haladtak, megalltak, Gjra elindultak, a hangadok csatlako-
zasra szolitottak fel a jarokeloket. A kapitanysdgon kozoltem, késziiljenek fel,
hogy meg kell védeni az épiiletet, de senki sem hallgatott rdm, nem adtak ki
semmiféle parancsot.”

A rendérség passzivitdsa nem volt véletlen. Fodor Janos ezredes, varosi f6-
kapitany jalius 22-ét6] engedélyezett szabadsagat toltotte Szakacsi kozségben,
ahol cséplégép mellett dolgozott. Tavollétében Kiss Ferenc alezredes, a helyet-
tese volt a parancsnok, neki kellett volna intézkednie. De 6 inkdbb a tomeg
»lelkére beszélt” a megyehdza épiiletének erkélyérél ugyantgy, mint Szkladan
Agoston megyei MKP-titkar és Fekete Istvan, a varosi partvezetdség tagja. ,Meg-
gy6z6, dramai hangon felhivast intéztek a tomeghez, hogy bizzék az tigyet - ti.
a feketézokét - a fliggetlen magyar birésagra, és vonuljanak vissza a munka-
helyeikre kommunista partfegyelemmel”, emlékezett Rejt6, az életben maradt
malomtulajdonos a Haladds cim( hetilapnak. De a politikai rend6rség emberei
gondoskodtak arrol, hogy a demonstraci6 folytatédjon: ,,Ugyanazok az embe-
rek, akik a jardan kisértek benntinket, olyasmiket kiabaltak be, hogy »Ne hall-
gassatok rajukl«, meg »Atvernek benneteketl«, mikozben ugyantgy szidtak
a zsidokat, mint addig”, emlékezett Bogar Istvan.
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A tomeg fokozatosan felismerte, hogy a kommunista vezetésnek val6jaban
nincs kifogasa a ,népitélet” ellen, csak nem kivanja vallalni érte a felel6sséget.
A szénoklatok utan ,Mi fogjuk felakasztani 6ket!”, ,Nem bizunk a rendérség-
ben!”, ,Latni akarjuk az akasztast!” kialtasok hallatszottak. Ezutan a felizgatott
tomeg attorte az R-gardistdkbol vont kordont Rejt és Jungreisz koriil, és a Biza
tér felé sodorta 6ket. ,Nagyon sok n6 volt ott, gyari asszonyok és masok is.
Toliik indultak ki a legvadabb jelszavak: »Meg kell 6Ini ket!« »Eheznek a gye-
rekeink!« Lehet, hogy ez a néi sipitozas volt az, ami felszitotta a hangulatot. De
nincs kizarva, hogy voltak, akik ekkor is tudatosan dobtak be a jelszavakat.
Eluralkodott a zsidogytilolet. Az egyik feketéz6 raadasul erésen szemita volt,
aztjobban uitotték, mint a masikat, aki kevésbé nézett ki zsidonak. Ekkorra mar
a ttintet6k Osszetétele is megvaltozott. A vasgyariak odabbmentek, viszont meg-
jelentek a lumpen elemek. Voltak kozottiik jobb oltozetli népek is, és egytitt
lincseltek. Egy-kétszaz {6 lépett fel agresszivan, és a dithos mel6sok egyike le-
tépte a hatizsdkot Jungreiszrél. Valaki kockacukrot és narancsot talalt benne,
és a tomeg kozé szoérta. Az emberek széttapostak, és erét vett rajtuk a téboly”,
idézte fel az 6rjongés kezdetét Kosovits Gyula. Mas forras szerint asszonyok és
suhancok kezdték a lincselést. Az titlegek hatasara Rejté bérondje is kibomlott,
bel6le szalami, ementali sajt, keksz, kolbdsz hullott ki a kovezetre. Volt, aki
csokoladét és svéjci ttlevelet is latott. Killonosen a levegbe szoért kockacukor
ingerelte fel az embereket, akik ekkor mar vért akartak latni. (A lincsel6k tudat
alatt emlékezhettek rd, hogy a gettoba hurcolt zsidokat két évvel azel6tt , mér-
gezett kockacukrok” kihelyezésével is meggyanusitottdk.)

Jungreisz Ernét, aki ekkor mar az titések kovetkeztében tucatnyi sebbdl vér-
zett, az egyik tiintet6 a nadragszijaval a nyakanal fogva egy arra halado straf-
kocsi utan kototte. Ezutan a kocsi elindult, és a szerencsétlen fiatalembert mint-
egy hetven méteren at maga utan vonszolta. Boros Miklés tigy emlékezett, hogy
Jungreisz nyaka mintegy fél méteresre nytlt, az arca elkékiilt és kidiilledt a szeme.
Agonidja kozben végig titlegelték. Lehet, hogy alig egy éve azon a strafkocsin
szallitottak a létrastet6i dldozatok exhumalt maradvanyait... Rejt6 sorsa szeren-
csésebben alakult. Az 6t kortilvevé tomeg a masik irdnyba sodorta. Valaki ki-
ragadta a kezébdl a tablat, fejbe verte vele, majd egy masik raddal is titlegelték
és rugdostak. A lincsel6k kotelet taldltak egy masik strafkocsin, és a nyakéaba
tették, hogy felakasszdk. Végiil a politikai osztdly helyszinen maradt félkara
nyomozéja, Boruzs Lajos mentette meg az életét.

A Rejté borzalmasan nézett ki, 5mlott a vér a tarkdjabol. Rettenetesen fel-
haboritott, ahogyan bantak vele. Orditani kezdtem: »Elvtarsak, mit csinaltok?
Hagyjatok abbal« Odaugrottam, és valahogy feltettem a tarszekérre. Nyomozot
nem lattam, csak egyenruhas rendéroket, de azok teljesen passzivak voltak,
még rokonszenveztek is a lincsel6kkel. Egyediil kiizdottem, fél kézzel, sebes
volt a csonkom, Ggy lokdostem az embereket. Kézben végig tivoltsttem: »Meg
vagytok veszve? Még nem volt elég a gyilkoldsbo6l?« Végre az eszméletlen Rejt6t
felhtiztam a tarszekérre, ami elé egy fehér 16 volt befogva. Volt a tomegben egy
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alacsony, vékony ember, az folyton a ldba utan kapkodott, és uszitotta ellenem
a tobbieket. Felugrottam a kocsira, de 6 is felkapaszkodott, hogy letaszitson.
A tomeg kavargott kortilottiink, de végre elindult a kocsi a F6 utca felé... Le-
ugrottam, és végig mellette mentem. Amikor odaértiink a csabai kapuhoz,
sz6ltam a kocsisnak, hogy forduljunk be, menjiink az Erzsébet kérhazba. Itt am-
putéltdk az én karomat is. Az emberek, akik kovettek, nem akartak elengedni,
elkezdtek Gjra orditozni. Akkor el6vettem a fegyveremet, és azt mondtam: aki
az utamba all, azt agyonlévom! Ekkorra mér kevesebben voltak, és sikertilt
befordulni a kérhazba” - emlékezett 1993-ban Boruzs.

Rejt6t az mentette meg, hogy a lincsel6k egy ideig halottnak hitték. Egyesek
azt kovetelték, vigyék a tetemét Tapolcara, és mutassdk meg az ott nyaral6 zsi-
doknak. Hasonl6 volt a lincselk terve Jungreisszel, aki valoban meghalt: végig
akartak vonszolni a F6 utcan. Ekkor léptek végre kozbe a rend6rok, akik addig
a véllukat vonogat6, unottan cigarettazo tisztjeikkel egytitt, mintegy nyolcvanan,
tétlentil nézték az eseményeket. , Jungreisz holttestét végiil a rend6rok ragadtak
ki a tomegbdl, kocsira tették, és a f6kapitdnysdgra vitték, ahol a rendérorvos
megallapitotta a halal beélltat.”*

1946. julius 30-a estéjétdl, a lincselésbe torkoll6 ,forintvéds” tiintetés felosz-
1asatol kezdve Miskolcon hihetetlentil felgyorsultak az események. Ujra felszinre
tortek az elfojtott, agressziv 6sztonok és a lappangé zsidogytilolet. Mivel a lin-
cselésnél az egyenruhas rendérok tétlenek maradtak, dltalanos volt a felhdbo-
rodas, amikor még aznap este kideriilt, hogy a ,népitéletet” megtorlas koveti.
A vasgyariak tgy érezték, hogy becsapték Sket. Meg voltak gy6zédve arrél, hogy
a tarsaik, akiket még azon az estén érizetbe vettek a lincselésben val6 részvéte-
litkk miatt, val6jaban dldozatok, akiket aljasul , beugrattak”. A munkésszolida-
ritds még azokban a melésokban is gytiloletet ébresztett a zsidok és a rendérség
ellen, akik erre addig nem voltak hajlamosak.

A rend6rség vezet6i és az MKP vezet6 funkciondriusai a tiintetés feloszlasa
utdn nyomban Osszetiltek, megtargyaltak a kialakult helyzetet. Itt jelentette
Fogarasi f6hadnagy, hogy tavmondat érkezett Tompe Andrastol, a vidéki rend-
orkapitanysag politikai osztalyanak vezet6jétol. A f6varosbol érkezett parancs
arra utasitotta a miskolci rendérséget, hogy tartéztassak le a lincselés tetteseit,
valamint az 0sszes rendértisztet és kozrendért, akik mulasztast kovettek el.
A varosi kapitany helyettese, Kiss alezredes, észlelve a fokozodo fesziiltséget,
javasolta, varjanak néhany napot az 6rizetbe vételekkel, de nem hallgattak ra.
Mar aznap este és ¢gjjel eldallitottak a gyanasitottakat, és a Zsolcai kapuhoz,
a vérosi rendérség kozpontjaba vitték ket. Osszesen tizenhat lincsel6t tartéz-
tattak le, és Fogarasi f6hadnagy hallgatta ki ¢ket.

Az indulatokat forrpontig hevitette, amikor elterjedt a hir, hogy a politikai
osztélyon ,a zsid6 Fogarasi” gyaldzatosan veri és kinozza a fogva tartott mun-
kasokat. A vasgydriak a hirek hataséara agy érezték: miikodésbe lépett a ,zsid6
bosszt”, melynek a rémképét a nyilasok joval azel6tt a falra festették, hogy
Magyarorszag elveszitette a masodik vilaghaborat. Az, hogy a lincselések
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tigyében épp a zsido6 rendértiszt végzi a kihallgatasokat, tartalommal toltotte
meg, aktivizalta ezt az antiszemita sztereotipiat. A vasgyari munkasokban fel
sem mertilt, hogy felel6sség terheli Sket a torténtekért, 6k is a ,zsidé bossza”
aldozatainak érezték magukat. Aminek a rend6rség és személyesen két ember
volt az eszkoze: a zsid6 Fogarasi Artar féhadnagy és Boruzs Lajos nyomozo,
aki azonositotta azokat, akik Rejtére tamadtak, majd részt vett az érizetbe vé-
teltikben.

Tényleg bantalmaztak a kihallgatok a lincsel6ket? A forrasok nem utalnak
erre, bar az is igaz, hogy ekkoriban a ,rendérségi rutin” a terror szamos lehe-
t6ségét kimeritette. Annal, ami val6jaban tortént, sokkal fontosabb volt, hogy
milyen hirek keltek labra a vasgyari munkdasok kozott, ugyanis ezek vezettek
a renddrkapitdnysag ostromahoz a Zsolcai kapunal és Fogarasi Artar meglin-
cseléséhez. 1946. augusztus 30-ai jelentéstikben dr. Décsi Gyula és dr. Janikovszky
Béla, az AVH kés6bb hirhedtté valt vezet6i beszamoltak a Miskolcon kialakult
hisztérikus kézhangulatrol.

A kihallgatéds soran Fogarasi r. f6hadgy, Boruzs Lajos r. ny. hdgy. és Koltai
r. ny. hdgy. bantalmaztak Karoly Istvant, aki az ellene sz6l6 tantivallomésok
ellenére konokul tagadott. Ezen kiviil Varga Lajost dr. Flohr Ivan érnagy (a koz-
igazgatasi osztaly vezetdje, szintén zsido) kétszer arcul ttotte... Este 11 6ra t&j-
ban 4 6rizetest szabadlabra is helyeztek. Ezek, valamint a nap folyaman kihall-
gatott és a kihallgatds utan elbocsatott személyek, valamint a letartéztatottak
hozzatartozdi felnagyitva elterjesztették a varosban azt a hirt, hogy az 6rizetben
levéket a rendérségen bantalmaztak. Kulonosen kittint ebben a rémbhirterjesz-
tésben Ficsor J6zsef, Ocsends Agoston, aki még éjszaka, kozvetlentil szabadon
bocsatasa utdn elment az MKP-partszervezetébe Miskolcon, és az ott levék el6tt
talzott, valétlan hireket kozolt a letartéztatottak kinzaséarol, s egyben kijelen-
tette, hogy a munkdasokat mindenképpen ki kell szabaditani az ¢ket kinz6 zsi-
dok kezébasl.” 1

A jelentés els6 valtozata eljutott Péter Gaborhoz, a politikai rendérség (ké-
s6bb az AVO majd AVH) vezetsjéhez, és 6 vagy Rékosi tajékoztatta Nagy Ferenc
miniszterelnokot is. Akarki szamolt be neki az eseményekrél, politikai okbol
eltorzitotta a tényeket, s néhany elcsattant pofont szornyti kinzasként festett le.
(Mint tudjuk, kinzasok terén sem Péter Gabornak, sem pedig Rékosinak nem
voltak fenntartdsai.) Tény, hogy Nagy Ferenc a kovetkez6t dllitotta a masodik
miskolci lincselés dldozatarol augusztus 8-an, a Nemzetgytilésben: ,Fogarasi
f6hadnagy szintén egyvallasu volt az el6z6 tiintetés dldozataival, de azt is meg
kell mondanom, az eddigi nyomozés soran bizonyitottnak ttinik, hogy valéban
kegyetlenkedett azokkal az emberekkel, akiket el6z6 nap letartéztattak.”"”

Nehéz felidézni a vasgyari munkassagot felizgat6é rémhireket. Fekete Sdndor
visszaemlékezése szerint az emberek azt beszélték, hogy Fogarasi ég6 cigarettat
nyomott a letartoztatott tiintet6k melléhez, ceruzat dofott az orrukba és a fiiliik-
be. Ezt allitotta Boros Miklos is, aki a julius 30-ai, els6 lincselésnél a kommunista
R-garda tagja volt, mégis Karoly Istvannal egytitt Rejt6 nyakéba tette a kotelet.
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Ezért arend6rok még aznap este letartoztattak, és Fogarasi hallgatta ki. 1993-ban
is ezt allitotta nekem: , A kapitdnysagon azt fogtak rdm, hogy SS voltam, csak
eltiintettem a tetovalast a honom aldl. Mindenaron azt akartak kiverni bel6lem,
hogy ki szervezte a tiintetést, és mi volt vele a célja. Ceruzat doftek a fiilembe
és az orromba.” (Megjegyzendd, hogy Boros bevallotta nekem, hogy valéban
tagja volt a Waffen SS-nek. Ez 5nmagaban nem sokat jelent, hiszen kényszerbdél
soroztak be.) Mivel Fogarasi és a politikai osztaly nyomozéi pontosan tudtak,
ki szervezte a lincseléssé fajult ,forintvédsé” tiintetést, a kihallgatdsanak nem
volt értelme.

Cafolta a ,ceruzéval elkovetett zsid6é bosszi” verzidjat a koronatant, Boruzs
Lajos is. ,Fogarasi nem bant rosszul a letartoztatottakkal. Emlékszem, egyszer
bementem hozz4, épp egy munkast hallgatott ki. Ceruza volt a kezében, azzal
titogette az orrat, s kozben kérdezgette: »Nem voltal ott, fiam?« En a kapitany-
sdgon véres embert nem lattam. Ott atrocitas biztosan nem tortént. Pedig a fog-
daban is jartam, de egy fogolynak sem volt dagadt vagy kék a teste. En az életem
utols6 percéig vallom, hogy Fogarasit és engem megragalmaztak, mert egyi-
kiink sem alkalmazott harmadfokt médszereket. Ami engem illet, csak azért
nem vettem részt a kihallgatasokban, mert azok kozott, akiket behoztak, na-
gyon sok ismer6som volt. Kifejezetten rokonszenveztem veliik, agy sejtettem,
hogy valahonnan a héttérbdl iranyitottak Sket. Végiil még azt sem sikeruilt ki-
deriteni, hogy ki 6lte meg Jungreiszt. Kodositve volt ott minden, senki nem latott
tisztan.”

Az ,ideolégiai kod” kezdettSl fogva beboritotta a miskolci eseményeket.
A kommunista part a nagytizemi munkdassagot képviselte, melynek minta-
szerli megtestesitéi az ontudatos didsgydri vasasok voltak. Ezért a politikai
rendorok és az MKP vezet6i elutasitottak a lehet6séget, hogy a part altal meg-
szervezett dolgozok egyik pillanatrdl a masikra 6rjongé tomeggé valtoztak, és
feltort bel6liik a brutélis agresszi6 és a zsidogytlolet. Boruzs 1944-ig maga is
a vasgyarban dolgozott, és részt vett az ellenallasi mozgalomban. De nemcsak
6, Fogarasi is mindvégig ,ideoldgiai alapon” viszonyult a letartéztatottakhoz.
Egy-két pofonnal tobb semmiképp sem eshetett. Komolyabb veréshez id6 kell,
és Fogarasinak huszonnégy 6ra sem allt a rendelkezésére a tizenhat munkéas
kihallgatasahoz. Ekozben Rékosi, Rajk Laszl6 beliigyminiszter és Tompe And-
ras egymas utan telefonaltak az tigyben a rendérkapitanysagra, és veliik is be-
szélnie kellett.

1946. jalius 31-jén Miskolcon elburjanzottak a rémhirek. Nem esett sz6 tobbé
a feketézok és a spekulansok elleni harcrél. Az emberek elfeledkeztek az infla-
ciés nyomorrodl, a vildghaborarodl és a deportalasokrol, viszont igazolva lattak
a zsidok vadallati kegyetlenségérdl és aljassagarol szolo el6itéleteiket. ,Zsido
rend6rok tornek artatlan keresztények életére, ki kell szabaditani 6ket a kinzo6ik
karmai kozul!” Ez volt a jelsz6 a vasgyariak kozott, akiknek mar esziikbe sem
jutott, hogy a letartéztatasoknak koziik volt a hatésagok éltal tobbé-kevésbé
jovahagyott és elnézett, el6z6 napi lincseléshez.
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Ezen a naponis tortént egy incidens, mely kis hijan lincseléssé fajult. ,Nagyon
fesziilt volt a hangulat a varosban. Egy kisebb csoport a Baza téren elkezdett
zsid6zni. Elkaptak egy zsidot, korbefogték, lokdosték, orditoztak vele. Szeren-
csére épp arra jart egy nyomozonk, egy volt spanyolos. De azt sem tudta, mit
tegyen, annyira elszantak voltak az emberek, nem lehetett beszélni veliik. Végiil
el6kapta a nala lev6 nagy orosz pisztolyt, s haromszor a levegébe 16tt. Csak igy
tudta szétkergetni a timadokat, kiilonben ebbdl is lincselés lett volna” - emlé-
kezett Boruzs Lajos.

Ilyen koriilmények kozott az MKP és a politikai rendérség vezetdi azonnali
vélasztasra kényszeriiltek: engedjenek-e az egyre agresszivabba valo, hisztéri-
kus tomegnek, vagy pedig szembeszélljanak vele? Ekkorra a miskolci helyzet
mar orszagos liggyé valt. Rakosi Matyas, Rajk Laszl6 és a lincsel6k 6rizetbe
vételére telefonon parancsot add, vagyis az események menetébe mar jalius
30-4n délutdn beavatkozé Tompe Andrés folyamatosan foglalkoztak vele. A hely-
zet kulcsa azonban Péter Gabor kezében volt. O ugyanis jalius 30-4n este, de
masnap reggel mar bizonyosan Miskolcon tartézkodott, s egyeztette dontéseit
a helyi szovjet parancsnokséggal, illetve az NKDV-kirendeltséggel. Ezt allitotta
Lévay Zoltan miskolci képviseld is a Nemzetgytilésben, amikor augusztus 1-jei,
délelétti felszolalasaban azt allitotta, hogy ,,a két bekovetkezett gyilkossag utana
a diosgyori munkdéssag szolidaritast véllalt a gyilkosokkal, és azt kovetelte,
hogy a rendérség bocsdssa szabadon azokat a gyantsitottakat, akiket Péter Ga-
bor vezérérnagy tr személyes iranyitasaval a rend6rség Grizetbe vett a gyilkos-
sag kozvetlen elkovetése, illetve az abban valo részesség vagy felbujtas miatt.”*®

Péter Gabor tehat személyesen kertilt valaszat elé: a ,zsid6 érdek” vagy a ,mun-
kasszolidaritas” mellett all-e ki? A valasz, tekintettel az MKP ideolégiai cs6lata-
sara, nem lehetett kétséges. Augusztus elsején, Péter Gabor utasitdsara, a to-
megek 6hajanak megfelelen szolidaritési tiintetést szerveztek a rendérség el6tt
a lincselésért letartoztatott munkasok kiszabaditdsaért. Sem Pétert, sem Réko-
sit, sem a helyi szovjet parancsnokot nem zavarta, hogy az el6zmények utan
a masodik tiintetés is elfajulhat. Ezt, ha szamoltak is vele, ,kisebbik rossznak”
tartottak, ahhoz képest, hogy a rend6rség 6sszetitkozik a munkéassaggal.

Az MKP kiadta ajelszot: ,Engedjék szabadon a Miskolcrél elhurcolt munkas-
foglyokat!” Ezutan az orszagos apparatus nyomban hozzafogott a tiintetés szer-
vezéséhez. Felhasznaltdk a jalius 21-ei Miskolcon tartott Rakosi-gytilés tapasz-
talatait, és a borsodi tizemek és banyak dolgozéit telefonon mozgoésitottak. Egyes
forrasok szerint a kiilonvonatok augusztus 1-jén reggel Csepelrél, s6t GySrbol
is hoztak munkasokat. ,Az én rokonsdgom ezen a napon Békés megyébdl jott
fel az ingyenes vonattal. De még Szombathelyr¢l is jottek tiintetni a Zsolcai
kapu elé. Ezt csak kozpontilag lehetett megszervezni, mint ahogy azt is, hogy
a tlintetést megel6z6en az egész vasgyarban leoltottdk a villanyt, és megszolal-
tak a szirénak, vagyis leftjtak a mtiszakot” - emlékezett Urbancsuk Mihély,
akinek az apja az MKP nemzetgytilési képviselSje volt, és ekkor Diésgy6rben
dolgozott.
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Az MKP tizemi partszervezeteinek tagjai varosszerte tiintetésre buzditottak
a munkasokat. De a vasgyadr és a gépgyat, a DIMAVAG dolgozéit nem kellett ka-
pacitdlni. ,Kinn voltunk az iparvastttal Pereces el6tt, semmirél sem tudtunk.
Ahogy augusztus elsején bejottiink, rogton lattuk, hogy a nép megint késziil
valamire. Akkor mondtédk, hogy tiintetés lesz, mindenki hagyja abba a munkat.
Volt ott néhany ismeretlen ember, azok tiizelték a legjobban a népet. Azt mond-
tdk, hogy a munkésokat, akiket az elsé tlintetés utan 6rizetbe vettek, titik-verik,
ceruzat szarnak az ujjukba és a fiiliikbe... A munkasok erre feldihodtek, s Gjra
az egyes kapundl gytilekeztek. Megszolalt a hangszoro, és arra buzditott, hogy
szabaditsuk ki a testvéreinket. Ezen a tiintetésen mar nem kellett bedobni az
antiszemita jelszavakat. »Rohadt, kurva zsid6k!« »Keresztény embereket titnek
agyon miattatok!« Ilyesmiket kiabaltak az emberek” - mesélte Bogar Istvan, aki
akkor fékez6 volt az iparvasuton.

A tuntetést el6készitdk figyelme arra is kiterjedt, hogy a munkasok fel legye-
nek fegyverezve. Vagyis igazi forradalmat ro6gtonoztek a kommunista iranyitas
alatt allo rendérség és egy zsido renddrtiszt ellen. , A tiintetSket el6re el6készitett
vasrudak vartdk a szoggyéarndl, a gyari tizolté-laktanyanal és az egyes kapu-
nél. A f6kapusnak, akit Hornung Gyulanak hivtak, nem tetszett a dolog, sz6lt
a rendészeknek, azok meg elvitték és bezartdk a stangdk egy részét a henger-
miinél, azok ott is maradtak” - mesélte ugyancsak Bogar Istvan.

Nyilvanval6, hogy a politikai rend6rség emberei ugyanagy konkrét szemé-
lyekre uszitottak ra a feldithodott munkasokat, mint jalius 30-4n, amikor a két
~feketéz6t” vetették oda préddul. Honnan tudtak a tiintet6k Fogarasi Artuar
szarmazasarol? Ezt csak Kecskés Ferenc és Péter Gabor ismerte, persze kozvet-
len munkatdrsa, Boruzs Lajos is tisztdban volt vele. , Artarral minden nap
egytlitt menttink munkaba, és sokat beszélgettiink arrol, hogy most mar j6 vilag
lesz. O igazi, hivé kommunista volt. De azért nem szakitott a zsidésaggal, jartak
hozza zsidok a lakasara. Tartotta a vallast, legalabbis szombaton nem politizalt,
pedig hivtuk, de akkor mindig otthon maradt. Még szolgéalatba se jart soha szom-
baton. Pedig egyaltaldn nem nézett ki zsidoénak, olyan volt, mint egy alfoldi
parasztember, kis bajusza volt.” Fogarasi Artar, amellett, hogy ideélis btinbak
volt, terhére is lehetett Kecskés Ferencnek. Bizonyéra tudott a jalius 30-ai tiinte-
tés el6készitésérol. Logikusnak ttint, hogy meg kell szabadulni téle. A part nyer
ezzel egy martirt, aki mar nem lehet terhel6 tanti - a kommunistak, mint tudjuk,
szamos mas esetben folyamodtak ehhez a , megoldéashoz”.

Szabadi Béla, a masik nyomoz6, aki még emlékezett Fogarasira, egészen
masképp vélekedett réla, mint Boruzs. Szavaibdl kititkoznek akkori antisze-
mita el6itéletei: ,Ami Fogarasi Artart illeti, az egy nagy csavargé volt. Szemét
ember. O volt a f6nskom. A beosztottjaival nem béant rosszul, inkabb tartéz-
kodé volt. Viszont a végrehajtasban nem ismert konyoriiletet. A rendérség 6sz-
szeszedte a feketéz6 kereskeddket, a Zsolcai kapuhoz keriiltek. De a Fogarasi
kiengedte 6ket. Pedig nagyon haragudott rajuk a varos népe. Tudtak, hogy mind
zsidok.”
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A tomeg dithének masik célpontja Boruzs Lajos rendér nyomoz6 hadnagy
volt, a politikai osztaly munkatarsa. Az 6 nevét azért ,,dobhattak be”, hogy a szer-
vezOk elkertiljék az antiszemitizmus latszatat. Tény, hogy Boruzs vezet6 szere-
pet vitt a lincsel6k letart6ztatasaban, és az események szemtantja is volt. Ez
a ,,zsidobérenc munkasaruld” 1944 elstt munkafelird, azaz normas volt a vas-
gyarban, és sok ellenséget szerzett maganak. J6 viszonyban volt Fogarasival,
logikus, hogy 6t nevezték ki Fogarasi , legfébb pribékjének”.

A masodik megmozdulds el6zményéhez tartozik, hogy a vasgyari munka-
sok, amikor megtudtédk, hogy az elsé6 lincselés masodik dldozata, Rejté Sandor
életben maradt, kiildottséget menesztettek az Erzsébet kérhazba. Megfenyeget-
ték a féorvost, ha életben hagyjak a malmost, 6t 6lik meg. Aztan érte mentek
akérhazba, hogy kivigyék a rendérség elé, és agyonverijék. Szerencsére Agoston
Pal néptigyésznek sikeriilt megszerveznie a stilyos sebestilt Pestre szallitasat.
A Haladdsnak adott nyilatkozata szerint a betegszallit6 aut6é négy perccel azel6tt
gordiilt ki a kérhaz kapujan, hogy az 6t halalra keresé munkéasok odaértek.

1946. augusztus elsején, délel6tt Rajk Laszlo belugyminiszter értestilvén a fe-
sziilt miskolci helyzetrdl, telefonon elrendelte a letartéztatott munkasok szaba-
don bocsatéasat. A tizenkét, még Srizetben levé tiintet6t tedtralis kortilmények
kozott hazakiildték a rendérségrél. ,Ugy tudom, Rékosi személyes parancsara
engedtek ki benntinket. Feliiltettek egy teherautora, és virdgot adtak a keztink-
be. Emlékszem ra, amikor kinyilt a kapu, és a teherauté korbevitt benntinket
a varosban. Benniinket latva tapsoltak az emberek, és éltették a forintvédoket.
A kocsi megallt a F6 utcén, s valaki koziilink megkoszonte az embereknek,
amit érttink tettek” - emlékezett Boros Miklos.

De az el6re megszervezett ttintetést, ugyantgy, mint jalius 30-an, most sem
sikertilt ,leftjni”. A munkasok diihe els6sorban a zsid6k, masodsorban a rend6rok
ellen iranyult, amit nem csillapithatott a szemmel lathatéan ép és egészséges
munkasok elengedése. , Tudtunk az Gjabb tiintetésrél. Kikiildtem egy rendért
a Gomori palyaudvarra, hogy tudja meg, tényleg jonnek-e a felttizelt munkasok,
ahogy beszélték. Igaz volt a hir. Akkor mar tudtam, hogy az egészet el6re meg-
szervezték. Személyszallité kocsikkal hoztak a banyészokat Ozdrél meg a kornyék-
rél. Volt naluk dinamit, csakany, pajszer, vasrad, istenlova. De azt gondoltuk,
hogy a gazdasagi helyzet miatt elégedetlenkednek, esziinkbe sem jutott, hogy
politikai ttintetés késziil, és épp ellentink. Végképp nem képzeltiik, hogy elter-
jesztették rolunk, hogy véreskeziiek vagyunk, kegyetlenkediink a munkasokkal
és koncként odavetnek benntinket” - mesélte Boruzs Lajos.

A Péter Gabor részére készitett jelentés szerint augusztus 1-jén a reggeli orak-
ban a vasgyar tizemi bizottsdganak tagjaibol és a vezet&ségbdl allo kiildottség
érkezett a rendérségre. Kovetelték az érizetbe vett munkasok szabadon bocsa-
tasat arra hivatkozva, hogy ,a feketéz6ket csupan megérdemelt biintetésiik érte
utol”. A munkaskiildottség érvelését tovabbitottdk Rajk Laszl6 beltigyminisz-
ternek, aki Rakosival egyetértésben utasitast adott a miskolci rendérségnek
a tizenkét munkas elengedésére, és megtiltotta a fegyverhasznalatot.
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A Tizes Honvéd utcaig jott a tomeg, és ott, a rendelénél jelentette be Oszip
Istvan, hogy mar kiengedték a letartoztatottakat. Néhanyan elkezdtek kiabalni:
»Nem igaz, nem engedték ki Sket!l«, meg »Lassuk a sajat szemiinkkel!«. S hiaba
talalkoztunk a F6 utcan a teherautéval, mely a szabadon engedett forintvédket
hozta, nem hallgattak arra a munkésra sem, aki megkoszonte, hogy kiszabadi-
tottak. Valaki beszélni kezdett a félkara rend6rrél, aki verte a letartoztatottakat.
A hangulat felpaprikdzédott, és Gjra bedobték a jelszo6t: »Be kell mennil«, »Meg
kell nézni, vannak-e benn mégl«, és »Adjatok ki Fogarasit, adjatok ki Boruzst!«”
- emlékezett Kosovits Gyula.

Ekkor még sem Fogarasi, sem Boruzs nem sejtette, hogy a tomeg a fejiiket
koveteli. ,Szembe taldlkoztunk a tiintet6kkel a Biiza téren, a benzinkut mellett.
Ujra felugrottam egy tarszekérre, s rajuk tivoltsttem, hogy mit akarnak, a mun-
kasokat mar kiengedtiik. Erre az a cigany, aki mar harmincadikan is ott volt,
a kezében levé aktataskaval, amiben egy htsdaralo volt, felém iitott. En a fél
kezemmel héritottam az titést, majd eltorte a karomat. A kocsi iilése aldl el6-
szedett egy kotelet, és hatulrdl a nyakamba tette, hogy akasszanak fel. Valahogy
kibajtam, és gy szajon vagtam, hogy az 6klomon latszott a foganak a nyoma.
Feldagadt a képe, elkezdett orditani. »Ez egy rohadt munkasarulé! Ez egy zsido-
bérenc, ez egy fasisztal« Erre Ocsenas meg a tarsai rativoltottek, hogy hallgass,
pofa be. Késébb, amikor a tiintet6k a kapitanysag elé értek, a rohadt strici mu-
togatta a dagadt pofajat, hogy 6t a rendérségen megkinoztak. Akkor még sike-
rilt az Artarral megszabadulnunk a ttintet6ktSl. Visszamentiink a kapitany-
sagra, és a kapuban megnéztiik, hogy rendben van-e a pisztolyunk, majd csére
toltottiink” - emlékezett Boruzs.

1946. augusztus 1-jén a miskolci utcdkon nem volt rendér, és a helyszinen
levé Péter Gabor azt is elintézte, hogy a szovjet hadsereg katonai se zavarjak
a munkdsok demonstracidjat. De a kapitanysag el6tt allé 6rséget nem vontak
vissza, az tudl felttné lett volna. A Zsolcai kapuhoz érkezé tomeget igy is meg-
gy6zték arrol, hogy ugyanagy, mint jalius 30-an, az els6 lincseléskor, most is
szabad folyast engedhet a dithének.

»A mésodik ttintetésen még tobben voltak, mindenki a rendérség ellen vo-
nult. A rendéreink ott alltak a kapuban, fegyverrel a keziikben. Kérdezték
t6lem: Szabadkai bacsi, most mit csinalunk? L&jiink a tomegre? Erre azt mond-
tam nekik: meg ne prébaljatok 16ni! Rogton itt, el6ttem tiritsétek ki a fegyve-
reket! Kitiritették a puskakat, én meg felemeltem az egyiket, és megmutattam
a tomegnek. Ebbdl tudtdk, hogy nem lesz bantédasuk” - emlékezett Szabad-
kai Béla.

A jelenettel egyidejtileg egy munkéskuldottség, Dusek Lajosnak, a vasgyar
kommunista parttitkaranak vezetésével végigjarta a rendérkapitanysag épiile-
tét, hogy ellen6rizzék, nincsenek-e benn foglyok. Majd az épiilet ablakabol
Oszip Istvan, Fekete Istvan és a miskolci szovjet varosparancsnok szolt a tomeg-
hez - utébbi szavait tolméacs forditotta magyarra -, de a szavak ezattal sem
csillapitottdk az indulatokat.
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»Rekedtre beszéltem magam, és meg akartam akadélyozni, hogy ne tor-
ténjék semmi. () Megigérték, hogy nem jonnek be a varosba. En megigértem,
hogy eljarok a magyar kormanynal a letartoztatottak miatt... Azt mondtam, hogy
minden munkas, aki nem btinos, ki fog jonni. Azt mondtdk, senki sem btings,
mert a btindst verték el... Kértem utasitast telefonon, és a telefonban azt mond-
taazegyik elvtars, hogy talan be vagyok csindlva. Mentem a gyarba, az autébol
is kidobtak, beszéltem nekik, de a tomeg azt mondta, itt nincs f6ispan, se atya-
aristen, de az elvtarsainkat hazavissziik... A vonat elé akartam magam vetni,
hogy megéllitsam ¢ket a vonattal, le akartam dobni 6ket a vonatrél. Azt mond-
tak, nem érdekel semmi, mi megytink Miskolcra az elvtarsainkat kiszabadi-
tani” - idézte fel ,kozbenjarasat” Oszip zavarosan és Osszefiiggésteleniil az
MKP KV augusztus 2-ai {ilésén. Akarmit is mondott Oszip és a tobbi helyi ve-
zet6 a rend6rkapitdnysdg ,,ostroma” el6tt, a tiintet6k figyelmen kiviil hagytak.
Felismerték ugyanis, hogy a rendérok nem mutatnak hajlandésagot az épiilet
megvédésére.

»Ne hallgassatok a vezet6ségre, majd mi rendet csinalunk!” - sz6lt le a Du-
sek-féle kiildottség egyik tagja a harmadik emeleti ablakbdl, letorkollva a sz6-
nokokat, akik a jogos kovetelések teljesitésérél beszéltek, és arra, hogy min-
denki térjen vissza a munkajahoz. »Adjatok ki Fogarasit, adjatok ki Boruzst!«,
tuvoltdtte a tomeg. Csurgott rélam az izzadsag, de csak akkor rémiltem meg
igazan, amikor lenéztem a kapu elé, az érségre. Lattam, hogy az egyik tiintetd
odament az egyik rend6rhoz, levette a fegyvert a vallardl, és lekezelt vele. Mi
tobb: alméat dugott a szajaba, és azt mondta: »Inkabb ebbe harapj belel« Ezt j6l
hallottam, nemcsak lattam. Majd megfagyott az ereimben a vér: hat ezeknek
a védelmére vagyunk bizva? Ugyanaz tortént, mint két nappal azel6tt: a rend-
6rok fraternizaltak a ttintet6kkel. Aztan megkezd6dott a roham, és még mindig
nem értettem, mi torténik. Lehet, hogy az 6rség hagyja betdrni a kaput? Enge-
dik, hogy a ttintet6k bejussanak? Paricsi Erné mar nem volt sehol, telefonaltam
Glusak 6rnagynak. Magyarul mondtam neki: jojjenek, segitsenek, mert itt el-
szabadul a pokol. Erre azt felelte: ez magyar belpolitikai tigy, nem avatkoznak
bele” - idézte fel Boruzs. Figyelmét elkertilte, hogy id6kozben Oszip Istvan,
Fekete Istvan és az orosz varosparancsnok tiintetéen tadvozott a rendérség épii-
letébdl, dtengedve a terepet a tiintet6knek a zsid6 rendértiszttel és a ,félkara
nyomozéval” val6 leszamolashoz. A feldiihodott tomegben ekkorra mar tobb-
ségbe kertiltek a dinamitkotegeket és csdkanyokat emelgeté banyaszok, akik
ugy érezték, itott a leszdmolas oraja.

A benyomuldk elsésorban Fogarasit, ,,a zsid6 rendért” keresték, vele akartak
végezni. Nem vildgos, hogy 6 miért nem csatlakozott a tobbi nyomozoéhoz, mi-
ért rejt6zott el egyediil az épiilet szenespincéjében. (Talan egy ,joakaréja” meg-
gybzte, ez a leghelyesebb, mert igy nem sodorja veszélybe az elvtarsait.) Uldoz6i
a pincében talaltak ra, talan valaki megsugta nekik, hogy hol keressék. Azt is
beszélték, hogy egy Orizetes prostitualt mutatta meg a rejtekhelyét, de ez ke-
véssé valoszind. Tény, hogy a ttinteték rataldltak és tildozébe vették. Két 16vést
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adott le a pisztolyabdl, de a 16vések célt tévesztettek, pontosabban az egyik egy
ciganygyereket sebesitett meg. Menekiilni probalt, kiugrott a pinceablakon, az
udvaron at berohant egy konyhdba, de ott elfogtak, és a karjanal fogva kivezet-
ték. Az udvaron vascsével fejbe titotték, s amikor foldre rogyott, banyaszcsakanyt
vagtak a tarkéjaba. A karjat ugyanezzel a szerszammal egy strafkocsihoz sze-
gezték, mely id6kozben, a nyitott kapun at behajtott a rendérség udvarara. A kocsi
a tomeg 6rjongése kozben mintegy hetven métert vonszolta, mikozben titlegelték.
Vagyis szinte pontosan tgy halt meg, mint két nappal el6tte Jungreisz. Késébb
a testét kivitték az éptilet elé¢, mert lampavasra akartdk akasztani, de a tolongés
miatt ez nem sikertilt. Végiil feldobtdk a vasgyar teherautéjara, mely elindult
vele, majd mikor a motorja meghibasodott, megéllt. Ekkor tjra ledobtéak a ko-
vezetre, rugdaltak és tapostak.

Boruzs Lajos csak ezért kertilte el ugyanezt a sorsot, mert 6t csak azutan
keresték a tiintet6k, miutdn mér Fogarasival végeztek. O sem remélt védelmet
a tarsaitol, ezért bevetette magat a fegyverszobaba. Az ajtoéval szemben feldlli-
tott egy goly6szorét, és elszanta magat, hogy a végsokig harcol az életéért. (Ha-
sonldan viselkedett dr. Flohr Ivan 6rnagy, a kozigazgatasi osztaly vezetdje, aki
a btinjelraktarban rejt6zott el.) Boruzs késébb elbijt egy iratszekrényben, melyet
az 6t keres6 ttiintet6k mar atkutattak. Itt két 6ra multan, csére toltott pisztollyal
a kezében, a h6ségtdl és az izgalomtol elajult, és kizuhant.

A tuntetSket, miutdn meglincselték Fogarasit, és feldaltak a rendérkapitany-
sagot, végiil egy orosz Grjarat oszlatta szét. Alig fél tucat katona csinalt rendet
a Zsolcai kapunal: mintha a munkésok tudtédk volna, hogy amikor megjelennek
az oroszok, szét kell oszolniuk. Ekkor szedték fel a kovezetrél Fogarasit, aki
még élt, csak fél 6ra mulva, az Erzsébet kérhazban halt bele a sebeibe.

A rendérkapitanysag elleni roham idején Jeckel Géza, a didsgy6ri internélo-
tabor parancsnoka szabadon engedte a foglyait, koztiik szép szama volt nyilast.
Valoszintileg ezuttal is parancsra cselekedett, ugyanis a méasodik tiintetés szer-
vez6inek érdekében allt, hogy a megmozdulés fasiszta jellegét kidomboritsak.

A megmaradt miskolci zsidok szdmédra, akik mar a ,forintvédd” tiintetés
hatasara behtizédtak a lakasaikba, a nyilasok felttinése tette nyilvanvalova,
hogy visszatért a kozelmult. ,Kozel laktunk a rendérséghez, ezért bezartuk az
ajtokat és az ablakokat, és vartunk. Hallottuk, amint a tomeg munkasmozgalmi
dalokat énekelve kozeledik, majd azt az ujjongdst, amikor betorték a kaput,
végiil pedig az artikulalatlan tivoltéseket. Estefelé csongettek. Egy Varadi nevd
dinnyearus allt ajtoban két tarsaval, és a batyamat, Gyorgy Sandort kereste.
Varadi 1944 novemberében Pesten elvitette 6t a nyilasokkal, és 6 ezt csak a vélet-
len szerencse révén élte tul. A felszabadulas utan a batyam feljelentette Varadit,
akit kés6bb ezért és mds gaztetteiért 6t évre itéltek. Szerencsére csak azt ko-
vetelte, hogy a batydam azon nyomban, irdsban vonja vissza a feljelentést. Ezt
a batyam megtette, mire a nyilas eltavozott” - mesélte a Tel Avivban él6 dr. Barta
Jalia, az 1945 6szén, tucatnyi tanul6val Gjra inditott, majd megsziintetett mis-
kolci zsid6 iskola volt igazgatondje.
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Az 1946. jalius 30-ai és augusztus 1-jei miskolci megmozduldsokat a mar
akkor is hegemon helyzetben levé MKP igyekezett eltitkolni. Féleg az esemé-
nyek ,zsid6 vonatkozasairél” nem lehetett beszélni. Amikor a miskolci hitkoz-
ség temetkezési egyletében felmeriilt, hogy az 1929-ben reformatus hitre attért
Fogarasit, akinek eredeti neve Frenkel volt, minthogy hozzatartoz6i errél nem
rendelkeztek, a vallasi torvények szerint kellene eltemetni, 6ridsi botrany tort
ki. ,Beallitott egy Pestr6l érkezett rendértabornok - alighanem Péter Gabor -,
és kozolte, hogy ha ragaszkodunk a zsid6 temetéshez, olyan pogrom lesz Mis-
kolcon, amilyet még nem latott a vildg” - emlékezett a Hevra Kadisa egykori
alkalmazottja, a Haifaban é16 Schwartz Klari.

Fogarasi Arturt végiil diszsorttizzel, kommunista cereméniaval hantoltak
el. Ugyanakkor a kisgazda Fut6 Dezs¢ ,fasiszta terroristdknak” nevezte a Nem-
zetgytilésben a pogrom végrehaijtéit, és Antl Odon, az FKgP zsid6 képviselsje
hidba kovetelte, hogy hozzdk nyilvdnossagra az tigyben letart6ztatottak név-
sorat és a nyomozds eredményeit. Ett6l a rendérséget felugyel6 MKP elzar-
koézott, nem bocsatotta kozre a miskolci lincselések nyomozati aktéit, onmaga-
nak tartotta fenn az események értelmezésének a jogat. Az fel sem meriilt, hogy
a lincsel6kkel szemben alkalmazzak ,,a demokratikus allamrend és koztar-
sasag biintet6jogi védelmérdl” szo6lo, az MKP kovetelésére sziiletett 1946. évi
VIL torvényt, melyet a kortarsak mar a meghozatalakor , hohértorvénynek”
neveztek.

Augusztus 1-jén a parlamentben botrany tort ki a miskolci lincselések miatt,
melyet a Nemzetgyiilési Naplo megorokitett, de a sajté egyetlen sz6t sem szolt
rola. Lévay Zoltan (Magyar Szabadsag Part): ,Méltoztassék ezt az tigyet a leg-
komolyabban felfogni, a legerélyesebb, leggyorsabb intézkedéseket megtenni,
parlamenti vizsgalé bizottsagot kikiildeni (Ugy van! Ugy van! Elénk helyeslés
a kisgazdapdrtban), és ezen uigy hatterének megéallapitasara utasitani a beliigy-
miniszter urat (felkidltdsok a kisgazdapdrt és a szabadsdigpart soraiban): Mondjon le!,
hogy a legerélyesebben, partatlanul, stirgésen vizsgalja ki ezt az tigyet. (Antl
Oddn, FKgP): A rendérség ellen is folytassak le a vizsgalatot! Két rendér is meg
tudta volna akadalyozni az egészet. (Révai Jozsef, FKgP) Igen, 16ni a tomegre,
ahhoz értenek! (Nagy zaj. Az elndk csenget.) EInok: Patonay Elek képvisel6 urat
illeti a sz6. Patonay Elek (FKgP): T. Nemzetgytilés! A magyar demokracia a koz-
tarsasag megalakitasdval kormanyunk egyik legnagyobb lépését tette meg.
A koztarsasag védelmérdl szolo torvény pedig ennek megérzését van hivatva
szolgélni. A magyar demokracia tekintélyét megérizni mindannyiunk feladata.
A magyar demokrécia torvényeinek tiszteletben tartasat és szolgalatat elmu-
lasztani biintetlentil senkinek sem szabad. Annal megdobbent6bb szamunkra,
hogy a magyar demokracia térvényeit éppen a beltigyminiszter Gr szegi meg.
(Felkidltdsok a kisgazdapdrt soraiban: Le vele! Mondjon le még mal)”

A masodik miskolci lincselés utan egy nappal, augusztus 2-an {ilést tartott
az MKP Kozponti VezetSsége. Ezen Rakosi Matyas, a part f6titkdra és Oszip Istvan
Borsod megye f6ispanja, az események egyik szerepl@je értékelte a torténteket.
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Az ilés jegyz6konyve az egyetlen fennmaradt dokumentum, amely azt tiikrozi,
hogy az MKP valamiképp megprobalta értékelni és értelmezni az év tavaszan
jelentkez8, majd a nyari honapokban kulminalé antiszemita hullamot, amely
szamos vidéki teleptilésen atrocitasokba torkollott, és ennek politikai kovetkez-
ményeit.”” Rakosi Matyés 1946. augusztus 2-an a Kozponti Vezetség tilésén az
események értékelésekor konkrét tényeket, valosagos jelenségeket 4llitott 6sz-
szefliggéstelen, logikatlan sorrendbe, s ezek alapjan képtelen koncepciét vazolt
fel. Beszélt a februdr 23-ai 6zdi antiszemita tiintetésrol, a szentesi rend6rkapi-
tany, Lakos Jozsef meggyilkoldsarol és a napokkal ezel6tt lezajlott miskolci lin-
cselésekrdl. Ezeket az eseményeket egy olyan ,ellenséges kozpont” miivének
mutatta be, melynek révén egyesek meg akarjak hiasitani az MKP &ltal kezde-
ményezett, orszagos horderejti politikai torekvéseket. Kifejtette, hogy ,a reakcio
ellentdimadasba megy at”, mert ,egy-egy jelent6s lépésiink el6tt vagy azzal
kapcsolatban szamunkra meglepd, varatlan és kellemetlen események tortén-
nek”. Rédkosi emlitést sem tett a vérvad-hisztériarél, melynek elss, nagyobb ki-
torése a kunmadarasi pogrom volt, holott a nyéar folyaman a politikai rend6r-
ségen még szadmoltak azzal, hogy a résztvevéit komoly ,Osszeeskiivési per”
keretében vonjak majd felel6sségre. A KV-iilés jegyz6konyve szerint Oszip Istvan
Borsod megye f6ispanja hasonléan szamolt be az eseményekral.

Az MKP képtelennek bizonyult arra, hogy értékelje és elemezze az 1946
tavaszan és nyaran jelentkez6 magyarorszagi antiszemita hullamot, és erre a kom-
munistak kés6bb sem tettek kisérletet. A partvezetdk elejtett megjegyzései arra
utalnak, hogy a lincselések forméjaban is megnyilvanul6 zsidégytilolet ,6s-
ereje” megrettentette és lenytigozte 6ket. Az antiszemitizmust a ,népi életoszton”
megnyilvadnulasdnak tartottak, rossz iranyba tévedt, de alapjaban véve egész-
séges indulatkitorésnek, mellyel rendkiviil 6vatosan kell banni, de adott eset-
ben, fontos politikai cél érdekében fel lehet hasznalni. Ezt az dllaspontot, melyet
az MKP legfontosabb vezetsi szarmazasukra valo tekintet nélkiil elfogadtak,
természetesen igyekeztek titkolni, tekintettel a Horthy-korszak antiszemitizmu-
sara és a masodik vilaghaborts népirtasra, mellyel semmiképp sem vallalhat-
tak kozosséget.

Kovetkeztetni lehet arra is, hogy a rendérség politikai osztalya egy ideig
monstre pert tervezett a miskolci lincselések tigyében, a val6sag teljes megha-
misitasaval. Az els6 koncepciérdl a Viligossdg augusztus 11-ei szama adott hirt.
,Eddig negyven embert vettek 6rizetbe a miskolci tiintetés miatt. Tompe And-
ras renddr vezérérnagy kozel egy hete folytatja a nyomozast Miskolcon a kilen-
gések tigyében. Az mar bebizonyosodott, hogy a felbujtok ismert jobboldaliak
és a demokratikus partokba befurakodott nyilasok voltak, akik hetek 6ta ké-
szuilédtek aljas cselekedetiikre. Kiilonboz6 ropcéduldkat nyomtattak a munkas-
sag bujtogatdsara, amelyekben uszitottak a fenndllé demokratikus rend ellen.
Megéllapitottdk, hogy a felbujtok Budapestrél kaptak az utasitasaikat, és ezért
az tigybe bekapcsolddott a budapesti rendérség politikai osztalya is. Kidertilt
az is, hogy a fasiszta lincsel6k budapesti felbujtoéi tobb vidéki varosban is
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szerveztek hasonl6é tomegmegmozdulédsokat, és igy kivantak fellépni a demok-
ratikus rend ellen. Miskolcon tovabb folynak az 6rizetbe vételek, és a Budapestre
hozott tettesekkel egytitt eddig 40 embert allitottak el6” - olvashatoé a Vildgossig
1946. augusztus 11-ei szdméban.

A kett6s lincselés megitélésében nézeteltérés lehetett Tompe Andras és Péter
Gabor kozott - a ,févarosbol iranyitott osszeeskiivést” valoszintileg az elébbi
talalta ki. Péter viszont inkdbb olyan miskolci személyeket kivant btinbakként
elitéltetni, akiknek az tigyét a koalicion beliili harcokban fel lehet hasznélni.
Perre azonban végiil nem kertilt sor. A Budapesti Népbirésag Galfalvy Istvan
vezette tandcsa ugyan 1947. janudr 13-ara, majd 31-ére kittizte az tigy targyala-
sat, végiil azonban az 6sszes gyanusitottat, mintegy negyven embert targyalas
nélkiil szabadon engedtek. Mar Rékosi 1946. augusztus 3-ai rddidbeszéde, mely-
bédl a Vildagossig augusztus 6-ai szdma idézett, el6re vetitette, hogy a két tiintetés
résztvevoivel elnézéen bannak majd. ,Ami Miskolcon tortént, kisérlet volt a sza-
nalds megzavardsara. Ezt meg kell értenie minden munkasnak, aki azt hiszi, hogy
a demokracia és a jo pénz védelmére szolgalt, amikor ilyen kilengésekre ragad-
tatta magat, és még tetézte ezt azzal, hogy a védelmére kelt azoknak, akiket
a demokrécia torvénye felel6sségre akart vonni.”

Augusztus 4-én délutan Stockler Lajos és mas zsido vezetSk felkeresték
Nagy Ferenc miniszterelnokot, aki haladéktalan intézkedéseket igért. A kor-
manyf6 ezt kovetden hatdrozott hangt nyilatkozatban itélte el az antiszemitiz-
must. A miskolci rendérség teljes tisztikarat felfliggesztették, az dllomany felét
elbocséatottak. A miskolci rend6rség augusztus 11-én hajnalban nagyszabasa
razziat tartott ,nyilasokat és nyugatosokat” keresve. Ennek soran allit6lag ha-
rom-négy ezer embert igazoltattak, tobb lakasban talaltak ,reakci6s” iratokat
és fegyvereket.

A budapesti f6kapitdnysag politikai rendészeti osztalya 4ltal lefolytatott nyo-
mozas sordn tobb szaz embert kihallgattak. A bantalmazasok kozvetlen elko-
vetSiként 12 f6t (koztiik egy nét), felbujtoként tovabbi hat férfit adtak &t az
tigyészségnek. A budapesti Néptigyészség 1946 szeptemberében végiil 35 ember,
tobbségében vasgyari munkas és MAV-alkalmazott ellen emelt vadat. Az 6tven-
oldalas vadirat igyekezett elmosni az esemény antiszemita jellegét.

A lincsel6k targyaldsat 1947. januar 13-ara ttizték ki a budapesti Népbiro-
sdgon, de a tandcsvezetd bird betegségére hivatkozva kétszer is elnapoltak.
1947. februar 20-an valamennyi gyandsitottat szabadlabra helyezték, amit egy
aprilisban késziilt riport szerint a miskolci kozvélemény megnyugvassal foga-
dott. A helyi zsidokat megosztotta a hir: ,Egyik résziiket valosdggal elkeseri-
tette a birosag dontése. Méasok viszont agy vélekedtek, hogy ez az intézkedés
valoszintileg lecsillapitja a varos forrongé hangulatat, amely egyéaltalan nem
aletartoztatasban lévék ellen irdnyult. S6t...” 1948, jinius 17-én a tettesek amnesz-
tidban részestiltek.?

A Rejt6 életét megmentd Boruzs Lajos majdnem olyan rosszul jart, mint
azok, akik meg akartdk lincselni. Kozel két honapig tartottak fogva Budapesten,
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ahova az augusztus 2-an Miskolcra latogato - és ott demagodg, de hatdsos be-
szédet mondo - Rajk Laszl6 gépkocsijan szallitottak fel. ,Szadista kihallgatasi
modszereiért” binhédott elébb a katonapolitikai osztalyon, majd a Marké ut-
caban. Szeptember végén szabadult, de addigra kizartdk az MKP-bdl, és kitették
a rendérségtol. Végiil Rajk Laszlo segitségével, akit sikeriilt meggy6znie az ar-
tatlansagarol, visszakertilt a testtilethez, s Pesten dolgozott, tobbnyire adminiszt-
rativ beosztasban, korai nyugdijazasaig.

A Magyar Nemzet tudositéja 1947 februdrjaban, a tiinteték elengedése el6tt
kérdezte Oszip Istvant. A rovid idére felfliggesztett, majd 4dllasédba visszahelye-
zett kommunista f6ispan ezt valaszolta: ,Miért piszkalnak egy tigyet, amikor
végre elcsendesedett? Mit akarnak mar megint t6liink? Ami Miskolcon tortént,
nem volt pogrom, nem el6készitett cselekedet volt. Az éhes emberek akaratlan
diithkitorése volt. A birésag majd dont. Szerintem mindegyikiik szdméra eny-
hit6 kortlmény, hogy félrevezették 6ket.” Oszip nyilatkozata mar jelezte, hogy
az MKP (majd az MDP, utébb az MSZMP) egyszertien nem akart emlékezni
arra, hogy mi tortént 1946 nyaran Miskolcon. Ezutan, egy balul sikerlt, de
szerencsére haldlos dldozatot nem kovetel6 csepeli incidens utan az MKP felha-
gyotta ,forintvédé kampannyal”. Az eseményeket ,tabusitottak”, a part el akarta
felejteni a kett6s miskolci , népitéletet”, mely a magyar munkasmozgalom torté-
netének egyik legnagyobb szégyene volt.

Az, ami 1956. oktober 26-an tortént Miskolcon, a Zsolcai kapundl, azt bizonyit-
ja, hogy az 1946-os nyari lincselések mégsem mertiltek feledésbe. Pedig a vilag
idékozben teljesen atalakult. Rakosi Métyas vezetésével kiépiilt az egypartrend-
szer, a ,népi demokracia”. A rendszer ,feszitett tervgazdalkodast” és kiméletlen
terrort hozott Miskolcra is, majd mikor az utébbi meggyengiilt, kirobbant a for-
radalom. Ez Miskolcon, mint ismeretes, az 1949-ben alapitott, Rdkosi Matyas
nevét visel6 Nehézipari Egyetemen kezd6dott, a diakok oktober 22-ei gytilésé-
vel, és egészen a masodik szovjet intervencioig, november 4-éig tartott. A va-
roskézpontban végbement spontdn lincselésnek kevés koze volt az egyetemis-
tak forradalmahoz. Inkabb azt a pszicholégiai megéllapitast igazolta, hogy ,az
elfojtott visszatér”. Mind az 1946. jalius 30-ai és augusztus 1-jei, mind az 1956.
oktober 26-ai eseményekben kulcsfontossagt szerepet jatszott a hatésagok,
illetve a rendfenntart6 erék elbizonytalanodasa, feltting hatarozatlansaga. Ezzel
mintegy azt tizenték a tomegnek, hogy nem kell tartania a megtorlastdl, koc-
kazat nélkiil kiélheti agressziv hajlamait. 1956. oktober 23-a utan az allampart,
az MDP felbomlésa, a rendfenntart6 erék dezorganizalédasa tette lehet6vé,
hogy a miskolci tomeg Gjra ,népitéletet” hajtson végre.

Természetesen nem szabad elfeledkezni a tdgabb 6sszeftiggésekrsl. Minde-
nekel6tt arrél, hogy az 1956-os forradalom nem lokalis jellegti esemény, hanem
az egész orszagra kiterjedd, spontdn indittatasd tomegmozgalom volt, melyet
a kommunista egypartrendszer alatt végbement életszinvonal-romlds, a bruta-
lis terror és a nemzeti érzéseken esett sérelem egytittesen véltott ki. 1956-ban
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a tomeg elkeseredése, indulatai er6sebbek voltak, mint tiz évvel azel6tt, és az
egész megmozdulds az elnyom6é kommunista rendszer, illetve annak erészak-
szervezete ellen iranyult.

Az1956-o0s lincselések kivalto oka hasonlitott a tiz évvel azel6ttihez, és a hely-
szinis ugyanaz volt: a Zsolcai kapunél levé megyei rend6r-f6kapitanysag. El6tte,
a téren, a fGvarosbol érkez6 hirek hatdsara és érzékelve a rendfenntarté erék
elbizonytalanodasat, emberek, zommel gyari munkasok gytilekeztek. Elterjedt
kozottiik, hogy az éptiletben forradalmarokat tartanak fogva agy, ahogy 1946-ban
a ,forintvéd¢” munkasokat. A f6kapitdnysagra tjra beengedték a tiinteték kuil-
dottségét, tagjai jelen voltak 6t, még Srizetben levo felkel6 szabadon bocsata-
sandl. Ez azonban, éppen Ggy, mint tiz éve, csak fokozta a tomeg haragjat.
A tiintet6k er6s nyomast gyakoroltak az épiiletre, f6ként a kapura. Ekkor az ese-
mények rossz irdnyba fordultak. Az 6rség egyik tagja, Antal Zoltan torzs6rmes-
ter sorozatot 16tt a kapu mennyezetébe, hogy megallitsa az embereket. Amire
az épiiletben tartézkodo, panikba esett allamvédelmisek tiizet nyitottak a téren
Osszegytiltekre, és kézigranatokat dobtak a tomegbe. Harom halott maradt a ko-
vezeten, koztiik két fiatal lany és egy id6s ember. Az egyik lel6tt lany, ,,az alig
18 éves Gromusz Maria holttestét teherauton hordtak korbe a varosban, magasra
szitva a gytilolet hevét”?

A lovetés nemcsak az épiilet el6tt, hanem a f6kapitanysdgon beliil is 6ridsi
panikot keltett, mindenki azonnal a tiz évvel korabban torténtekre gondolt”
- irja az események kronikasa, Szakolczai Attila. O jegyzi meg azt is, hogy a part-
vezet6ség mar el6z6 nap, oktober 25-én tartott az 1946-os események megismétls-
désétdl, ezért is vitték ki az aznapi tiintetést az Egyetemvarosba. Vagyis a ,minta-
kovets” lincselés benne volt a leveg6ben, és a baljos el6érzet valora valt.

A renddrség vezet6i kétségbeesetten keresték a kapcsolatot az Gjonnan lét-
rejott forradalmi szervvel, a megyei munkdastandccsal. Azt remélték, igy le tud-
jak csillapitani a f6kapitanysag ostromara késziil6d6 tomeget. A f6kapitany
btintigyi helyettese, Gati Gyula rendér alezredes egy Miklés Zoltan nev(i nem-
zet6r kiséretében kiment a kapun, &t akart vagni a tomegen. A zsid6é szdrma-
zast, egyenruhdjara kabétot terité rendértiszt allitélag a munkastanacs vala-
melyik vezet6jét akarta odahivni, hogy vegye at a rendérség és az allamvédelem
vezetését, és targyaljon a felizgatott tomeggel. De Géti Gyulat a tomeg felismer-
te tgy, ahogy a malmosokat a didsgy¢ri villamos megalldjdban. Bar az 6t ki-
sér6 nemzetér megprobalta elrejteni Gatit egy kozeli haz pincéjében, tildoz6i
megtalaltak, el6rancigaltak, és eszméletlenre verték. Testét a granatszilankoktol
megsebestilt, majd egy agyonl6tt 16 teteme mellé haztdk. Gati ekkor még élt, és
arccal a 16 vérébe fordulva fajta ki és szivta be a vért. A f6ldon fekvd, haldoklo
térfit 30-40 ember vette koril: biidos zsid6zas kozben kopdosték, vallotta az
egyik szemtand. Egy masik tant szerint ennél sokkal tobben voltak. Orditottak,
hogy ez nem magyar ember, zsid6, hazaarulo, tomeggyilkos, népgyilkos. Ez-
utan Gatit nyakanal fogva egy teherauté mogé kototték, hasonldéan, mint
Jungreisz Ernét a tarszekérhez. A zenepalotahoz vonszoltak, és ott a megrongalt
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szovjet emlékmiire akasztottdk. Volt, aki ezt kiabélta: ,Itt hozzuk a magyarok
gyilkosat!”

Nem allithatjuk, hogy a tomeg, amely a leadott l16vésekt6l és a rajuk dobott
és felrobbant kézigranattol felbosziilt, eleve a ,, kommunista zsidokkal” akart végez-
ni. Amikor Gati Gyula kilépett az épiiletbdl, és szembe taldlta magat a tomeggel,
a miskolciakon eré6t vett az azonnali igazsagtétel indulata. Ez volt a pillanat,
amikor az 1946-os, addig elhallgatott lincselés mintaja el¢kertilt a tudatalattibol,
a kollektiv emlékezetbdl. Feltamadt az 1944 el6tti nyilas propaganda hirhedt
toposza, a ,zsid6 bosszi”. A btinbakot Gati Gyula személyében taldlta meg. El-
terjesztették rola, hogy a revolveréb6l az ablakon at a gytilekez6 tomegre 16tt,
de ezt semmiféle bizonyiték nem tdmasztja ala.

A tragikus torténetben szdmos kérdés maig megvalaszolatlan. Tobbek kozott
az is, miért véllalkozott Gati Gyula a reménytelen kiildetésre? Miért hagyta el
arendor-fokapitanysag atmenetileg még biztonsagot nyGjté épiiletét, és vonta ma-
gdra a tomeg haragjat? Nem lehet kizarni a lehet6séget, hogy rendértarsai aldo-
zatként kinaltak fel a zsid6 alezredest, és rdkényszeritették, hogy hagyja el a f6-
kapitanysagot. Figyelemre mélto, hogy az els6 1956-os lincselésre még a ,miskolci
Bastille” elfoglalasa el6tt kertilt sor. Elképzelhet6, hogy a rendérség és az dllam-
védelem péanikba esett vezet6i ugyanazt a sorsot szantak Gatinak, mint Fogarasi
Artarnak, a masik zsid6 szarmazasa rend6rtisztnek 1946. augusztus 1-jén.

Gati meglincselése, majd tetemének felakasztdsa utan a tiinteték megostro-
moltak f6kapitanysagot annak ellenére, hogy a védok kittizték a fehér zaszlot.
A benyomulé banyészok, bar felforgattak az épiiletet, és két rendortisztet
(Réduly Jozsef szazadost és Strelecz Janos hadnagyot) agyonvertek, nem taléltak
meg az id6kozben elmenekiilt parancsnokot, Kucsera Laszl6 alezredest. Maig
sem tudjuk, ki adott arra parancsot, hogy l6jenek a f6kapitanysag el6tt gytile-
kez6 tomegre. Méasnap, oktober 27-én kihoztak a bortonbél Antal Gyula rendér
torzs6rmestert, aki a kapuban el6szor stitotte el a fegyverét. A megyei tanacs
ablakabdl az utcara dobtak, majd agyonverték, és az 6 testét is felakasztottak
a szovjet emlékmd talapzatara.

A Géti Gyula meglincselésekor feltdimadt, 1944-b6l és 1946-bol ismert anti-
szemita indulatok vezettek révidesen Gjabb személy, Freimann Lajos meggyil-
kolasdhoz. O egy Nemes nev(i tarsaval egyiitt nem csupan latta Gati meg-
lincselését és felakasztasat, hanem felhaborodottan el is itélte azt. Hangosan
kijelentette, hogy , ez borzalmas, amit tettek; ez dllati, amit csinaltak. Ezek nem
emberek, ez vandalizmus”. Szavaival felhivta magara a figyelmet. Erre a tarsa-
val egyditt lezsidoztdk, mire visszamentek a széllodédba, ahol laktak. De a to-
megben ekkorra elterjedt, hogy 6 a felakasztott Gati batyja. Freimannt a szal-
lodaban fogtak el a személyzet segitségével. A szovjet emlékmiihoz hurcoltak,
majd a mar halott Gati mellé akasztottak. Alsotestét lemeztelenitették: hogy
lassak, koriil van-e metélve, azaz zsido-e. Az volt.

Fuggetlentl attol, hogy Freimann valéban gombkereskedé volt-e, ahogy az
irataiban szerepelt, vagy sem, haldldnak kortilményei egyértelmtien a tomeg
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,antiszemita fert6zottségére” utalnak. Es arra is, hogy a lincsel6 tomeg képtelen
volt szembenézni Gati Gyula meglincselésével. Az emberek ,eltették 1ab alol”
anemrég elkovetett gyilkossag tandjat, bosszut alltak azon, aki az 6rjongésiiket
szembesitette az erkolcsi torvénnyel. Jellemz6, hogy az oktéber 26-an végrehaj-
tott méasodik lincselés miatt Grizetbe vett egyik elkovets 1957-ben, a rendérségi
kihallgatas soran milyen kijelentéseket tulajdonitott Freimann Lajosnak: ,Meg-
alljatok, piszkos magyarok, majd még sor keriil ratok!” Egy masik szerint azt
kialtotta, amikor a felakasztott Gatit meglatta: ,Egyszer ezért még megszen-
vednek a magyarok!”

A 1956-0s a lincselésekrdl a forradalom elfojtasa utan évtizedeken &t nem
lehetett nyilvanosan beszélni. Ugyanagy, mint az 1946-os népitéletekrol.? Es
persze némasag ovezte a miskolci zsidok deportalasat, illetve a Létrastetén,
Hej6csaban és masutt, a maig sem azonositott helybeliek részvételével elkdve-
tett gyilkossagokat is. Ezek a szorny i torténetek egy masik, nagyobb esemény-
sorozat ,mellékszélaiként” éltek csak a koztudatban, szerepeltek a visszaem-
lékezésekben. Mintha ezek az események nem is gyakoroltak volna befolyést
arra, ami kés6bb tortént a varosban. A deportélds ,,a habort velejardja” volt, az
1946-0s lincselések az inflacios nyomorbdl és a vérvadbol fakadtak, és a miskol-
ciak maig osszekeverik 6ket az 1956-os ,forradalmi kilengésekkel”. Az pedig,
hogy ez a harom torténet valamiképpen 6ssze is fligghet, senkiben sem mertilt
fel. Pedig a tragikus események nyilvanvaléan 6sszefiiggtek.

Nem tudjuk pontosan, hogy a miskolci lincselések és azokat ,felvezets” anti-
szemita kampéanyok hogyan hatottak a kisebb telepiiléseken é16 zsidokra. Félel-
met tiikroz egy Janoshalmarol érkezett, 1946. augusztus 5-én kelt levél, amelyet
a Magyar Izraelitdk Orszagos Irodajéba, Stockler Lajos elnoknek cimeztek. Sz6-
vegét minden kommentér nélkiil, a miskolci lincselések epilégusaként kozlom.

Elnok ar!

On vezette a kiildottségeket - a miskolci tragikus tigyben - a Miniszterelnsk
elé. Ont tartom tehét a magyar zsid6sag mai vezérének. Ezért intézem a sorai-
mat Onhoz, Elnok ar!

Sajnos, tigy a miskolci, mind a szamos azt megel6z6 esetek bizonyitjak, hogy
a zsidokat tgy a kisgazda, mint a munkaspartok egyarant gytilolik. Az egyik
félnél azt hangoztatjdk és plakatirozzédk: ,Halal a kommunistékra, halal a zsi-
dokra!”. A masik félnél meg: ,Halal a kisgazdakra, halél a zsidokra!”

A zsidokat mind, mind gytiloli, s kész azokat mind egy szélig kiirtani, akar
btinds, akar artatlan az. Mar most a kérdés az: van-e, aki a zsidokat megvédi?
Ugyebar - mint mar sajnos tapasztalatbdl tudjuk - nincs. A nagy kérdés tehat:
mitévék legytink? Hagyjuk magunkat barany modra lesletni, legyilkolni, agyon-
veretni? Ugyebar nem! Tehat mit?! Erre akarok felelni.

Nézetem szerint nincs mas lehet6ség, mint hogy a megszall6 csapatok vé-
delmébe helyezziik magunkat. Ezt kérni kell téluk. Itt mar - vagyis Magyar-

HITEL



orszagon - zsidonak élni nem lehet. Evvel, remélem, tisztdban vannak a zsidok.
Tehat innen el! Ki kell vandorolnunk. Engedje ki az orosz katonai hatosag a zsi-
dokat az orszagbol. Ne kelljen azoknak illegalisan innen kijutniuk. S mig a ki-
vandorlas tart - s az, tekintve a palesztinai helyzetet, elhtizodhat 1-2 évig is -,
addigra tartsa a Voros Hadsereg megszéllva az orszdgot a mi megvédésiink
szempontjabol. Ezt a 1épésiinket el6z6leg a magyar korméany tudomaséra kell
hozni azzal a hozzatoldassal: 6k vagy nem akarnak, vagy nem tudnak minket
megvédeni.

Elnok ar, ne hagyja magét ezen akci6tdl senkit6l sem eltantoritani. De a ma-
gyar korménytol sem. Igéretiikben bizni nem szabad, mivel hatalmuk nincs.
Karhatalmuk - amint tapasztalhattuk - megbizhatatlan. S6t, fél6, ha az oroszok
elhagyjak az orszagot, a karhatalom is ellentink, zsidok ellen forditja a fegyve-
rét. S akkor az a kis maradék zsid6sag is elpusztul mind egy szalig. Ezt 6sszetett
kézzel, birkatiirelemmel bevarnunk nem szabad.

Sokat, sokat gondolkozom tragikus zsid6 helyzettinkén, de mas megoldast,
mint kérni a megszall6 csapatok védelmét - nem tudok.

Hittestvéri tidvozlettel, kész hive

Reinchardt Mor
Janoshalma?
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Fatyol Zoltan: A nagy kerék kiriil (rézkarc, aquatinta, 149x196 mm, 2017)
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Jelentés 6.
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André Andras

Baracska

Az érzékszervek stirti szovetén
izesebb sz6t aligha sztirtem én.
Baracska mézédes ringlé szamban,
barack-lebenybe stippedt langyos iny.

Folfesl6 dinnye, festett rikoltas,
brazil-zold, forré-égovi sarga.
Bodit édeni irként az eltett
nyari délutan esszenciaja.

Talérett fényfolt r6t gytimolcsén forr
csikos dresszben egy megszallott darazs.
Képzelt csipése kigyulladt ldampa,
bizsergés - enyhe izgalomként raz.

Baracska: aranyba martott romlas.
Lagyan froccsend mocsar-robbanas.
Léva érlelt talyogaban ttizmag.
Erjed6 has-aroma, buja nasz.

Bronzlab. Bananhold. Lany rtzsos ajka.
Olvasztott vaj lecsurgé smaragdja.
Fliszer, mely a vilag izét adja.

Hitiséges, blivos szavam: Baracska.

ANDRE ANDRAS (1955) Martonvasaron él. Kotetei: Mélyhiitott dallam (2000), Kéztes anyag (2017).
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Advent

Szegény fotel, sajoghatott mar minden érintkezési porcikédja, de jobban birta
mint én;
a téli kés6 délutanba nylé olvasastol kdprazni, s fonnyadozni kezdett
a szobai fény,
mar csak éppen kohogni nem - gyorsan kiszell6ztettem, s a fiilledt-sargéava
érett vilagitast
egy halk billentéssel leszéditettem kirélyi tronusarol...
A zsalut b6 két araszra tarva teret engedtem a htisen hallgaté (van mirdl)
kozmosznak,
ugrasra kész dramot szokkentettem az ablakbéli, sipokat formazo6 lampasorba;
egy pillanat alatt kirtigyezett mind.

Az ereszcsatornarol besziiremked6 szines foltok még sugallatosabba tették
a belsd tirt,

a foltérképezhetetlen lélek rajzolata hirtelen atrendez6dott.
Az ember lakta tér roppant stlytalan, feneketlen mélységgé valtozott,
rendithetetlen kétségek rengetegébe véjt, meghittséget kisértd barlangga,
ahonnan mégis menthetetlen folszall a mitosz fojthatatlan szelleme,
a testet oltott vagy...
A kint s a bent hatarsavjan a tavolsag hatvanyozodott - az ablakkeret

raméjaba téve,
a sipolo lampéak mar egy fényképrdl tikkrozédtek; a sejtelmes-messzi,
mindig sotét Angyal-csiicsra araszolo, hegymaszo csillagok voltak rajta lathatoak,
borostyanké-oroklétbe zarva.

Meggébresztettem a htitészekrényen alvoé taskaradiot -
kristalytisztan folszikraz6 hegedtiszé deres barsonya jarta at a végtelent.

A bér ald varrt zsigerek 6rok éjjelében is homort boltozatok csillogtak.
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Anyam mdiszere

Orokkeé zengd, elnytihetetlen népradionkbol ki-kicsaptak
hizlalé huncutsagok - akkor is: egy harsany hang, melyben
mar eleve ott bujukalt a csiklando kedély, kérlelte tanitvinyit;
»~most mondja angolul azt, hogy asztal”.

S a becsvagyo alany kertelés nélkiil kivagta, kétszer is, a rezet:
,» u(v)asztall, u(v)asztall”.

Anyam ezen olyan jot vigadozott, csondeskén persze,

hogy hatalmas koldoksérve, mint egy josdgos, foldrengés-elmaradast
jelz6 késziilék, még percek multan is rezegtette

ebédek kimoshatatlan illatat megtestesité kotényét...

Meég sosem lattam 6t ilyen hosszan vidamodni -
napok malva is oda-odanéztem, nem razkodik-é
az anti-szeizmogrif.
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Szegedi Kovacs Cyorgy

Megkotozve

Itt vagyok én!

Itt vagyok régtdl fogva;

a négynapos blizombdl foltamadott,
a nemlétbol visszajott.

Ki oldozza el

kezeimet, l1dbaimat?

Ki oldja mér le

szemem el6l a kendét,
hogy lassam

a sotét mélységek mécsesét,
reménységem korvonalait,

hogy lassam
azt az Embert.

Anyuka
a kapu el6tt var

Fiirkészi sasmod
az utca zugait,

s mikor meglat,
ott fog langot

a harangoz6 sziv,
és oleli at az Elet
kacago ifjuasagom.

Kiilonos szél jajong
a dombokon.

SZEGEDI KOVACS GYORGY (1959) lelkésznek tanult, 1987 6ta kozol verseket.
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Rossz vonat

(Nyiré Tamas emlékének)

,Haennél tobbet nem
adhatsz, a szeretet
elsikkad a sorok végén!”
(Karké Adam)

Azt gondoltam, elakadt az
oltonyom valamiben. Persze csak
te kaptal el hatulrol;

,Hové sietsz, bardtom?

Allj meg egy széra!”

Dolgom van, mondtam,

azért mondjad.

»Van-e olyan vonat,

amire ha folszallunk,

tobbé nem &ll meg soha?”

Van, de az rossz vonat.

Arrol még at kell szallni a jora.
~Nekem megfelel.”

De tudod, mozg6 vonatrol...

S felhtizott szemoldokod

a reményvesztett messzeséget flirkészte,
azt a jéghideg hazugot.

Ilyen ez a k6zonyos naptari tél?

Ilyen érzéketlen, hogy sztintelen
folmenti magat

a vagyott irgalom alol?

Negativ elektronjaink

miért taszitanak mindenkit?

A Balaton folotti

alkonyi parédban

jajgat a csond.

A kereszt alaka szemafor
hangtalan billen.

Hamarosan jon a j6 vonat.
Kinek atszallas, kinek folszallas,
Jegytink MEGVALTVA.
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Atlyukasztva,

orok idékre érvényesitve
a nagy utazast.

Viszlét a vonaton!
Baratom.

Szélcsend

Lazadva keresem azt a pontot,
azt a nehezen megfoghatot,
amit még keresni sem szabadna.
Atmegyek a falakon, s mér
hallom is a szirének énekét,

de tudatom éberebben landol
barsonyosan csondes tavadnal.
Megmeritkezem a szélcsend
suttogasaban, ahogyan

vizbe veti magat hangtalan.
Majd hirtelen kitszik a talpartra,
stit néhany halat, végiil is...,
csak a tarsalgasért,

az egytttlétért,

a megment6 szavakért,

a csére toltott szavakeért,
melyek kilovik

az 6embert.

Ahogyan a falon atmentem,
agy vizen is jarok,

s megyek Feléd...,

megyek Feléd...

Te csak 4llsz ott,

leeresztett kezekkel...

Finom a hal,
Uram!



Hamori Péter

Egy fopap, sok szerep: a roman piispok,
az osztrak bard és a magyar nyelvdjitas

Egy furcsa vers és torténete'

A modern nemzetek megalkotasa torténetének a francia felvilagosodas 6ta
alapvet6 fogalma az egységesités a hatarokon beliil, egység a kozigazgatasban,
a hadseregben (tartoményi seregek helyett), egységesités a jogban (fliggetleniil
az orszag foldrajzi-kozigazgatasi vagy rendi tagoltsagatol), egységesités az ok-
tatas tartalmaban - és kronoligikusan ezt megel6z6en egységesités a nyelvben:
a francia Nagy Enciklopédia célja nemcsak a tudas univerzalis és egységes 6sz-
szegyfijtése volt, hanem egy modern francia nyelv megalkotésa is abban a Fran-
ciaorszégban, ahol a marseille-i és bordeaux-i kikotémunkas nemcsak egymas
szavat, de az Il de France kozigazgatdsi-jogi nyelvét sem értette...

A magyar nyelvujitds - amelynek torténetét nyilvan nem lehet bemutatni
e rovid tanulmanyban - mas célokat ttizott ki maga elé. Az egység itt ugyanis
id6ben és térben az eurdpai nyelvek kozt szinte paratlan médon megvolt. Gon-
doljunk csak két egyszerti példara: a moldvai csango régen és ma is megértette
a Vas megyei ember beszédét, és a 13. szazadra datalt Omagyar Maria-siralmat

HAMORI PETER (1967) tarsadalomtorténész, szociografus. Az ELTE Tanarképz6 Karan és Pazmaény
Péter Katolikus Egyetemen tanitott, a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum
volt munkatérsa.

1 A vonatkozé romén szakirodalom tekintetében pétolhatatlan segitségiinkre volt Sarandi
Tamas torténész (Marosvasarhely), akinek barati segitsége nélkiil e tanulméany nem sziilet-
hetett volna meg. Egyttal eztiton kell koszonetet mondani a Maros Megyei Mtiizeum (Muzeul
Judetean Mures) vezetSségének, hogy lehet6séget nyujtott e sorok iréjanak nagylelki tamo-
gatasaval a kutatashoz. Meg kell jegyezni: dltalaban rossz jel, ha a szerz6 mér a cimnél ma-
gyarazkodni kényszeriil, azonban e sorok iréjanak mégis muszaj ezt megtennie: az Arhivele
Nationale ale Romanie (Roman Nemzeti Levéltar) Directia Judeteand Bihor a Arhivelor
Nationaléja (Bihar Megyei Levéltari Igazgatosaga), a kutatés idején - 2010-ben még Filiala -
gorogkatolikus piispoki iratanyag most gyakorlatilag nem kutathaté; egyes hirek sze-
rint az egyhazmegye vissza fogja kapni az iratokat, de ennek semmi nyoma jelenleg... igy
a jelen tanulmany és forraskozlés irasakor az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Biblioteca
Centrald Universitard Universitatii UBB (Universitatea Babes-Bolyai) Kolozsvar (Cluj-Napoca)
anyagaira voltam kénytelen timaszkodni. Emellett koszonetemet kell kifejeznem a Szatmar-
németi Romai Katolikus Piispokség Levéltaranak is, melynek segitsége nélkiil ez az irds nem
sziilethetett volna meg.
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is jo kozelitéssel értik korunk miveltebbjei. A magyar nyelvtjitas alapvetd célja
tehat nemcsak az egységesités, hanem a modernitasnak megfelel6 sz6alkotéas
és rendszerezés volt.?

A magyar nyelvijitas torténetének alig-alig elemzett részéhez tartozik an-
nak ,mélyrétege” az a folyamat, ahogy Kazinczynak és tarsainak munkéssaga
leszivarog a mdra mar szinte kizarélag feledésbe ment , kismesterekhez”, vidéki
poétédkhoz, prédikatorokhoz és préokatorokhoz, akik - sokszor hatat forditva
a népi koltészetnek - az okori auktorok szellemét igyekeztek 6tvozni a nyelv-
Gjitas szavaival, és gyakorta megprobélkozva maguk is magyaritasokkal, sz6-
alkotasokkal.®* Mtiveik szama gyantnk szerint lényegesebben nagyobb volt,
mint amennyit kozkonyvtaraink, els6sorban az Orszagos Széchenyi Konyvtar
torzsgytjteménye és Kisnyomtatvanytara megérzott. Hatdsuk igy is jelent6s
lehetett: részben azért, mert falusi és varosi vasarok ponyvdin arusitottdk azo-
kat, ahonnan valéban a pérnép olvasni tudo része vasarolta meg, részben pedig
azon tarsadalmi ,rejtekutak” révén, amit a nyomdai személyzet jelentett, akik-
nek a munkafolyamat révén egyszertien muszdj volt ezeket a gyakran megle-
het6sen egy sablonra késziilt irdsokat, versezeteket elolvasni.* S mig egy latin
Cicero fejb6l valo idézésével aligha lehetett a legktzelebbi csapszék mester-
legényei el6tt tekintélyt szerezni, addig egy konnyen megjegyezhet6 rigmus,
kiilonosen, ha mellesleg elmondoéjanak elmésségét és miiveltségét bizonyitotta,
komoly presztizsnovel6 elem lehetett. Illetve olykor komoly konfliktusok for-
rasa is. Bicskén (Fejér megye) pl. éppen azért tort ki verekedés 1854-ben a helyi
~korcsmahivatalban” a fogyaszté vendégek kozt, mert egyikiik egy Bakonyi®
Bandinevi - az irat szerint , kimuiveltfo”[sic!] - egy helyi parasztlegénnyel azért
akaszkodott 0ssze, mert az nem hitte el, hogy a fehérvari ptispoknek Bakonyi
irta a ,disz-beszédét”” A kolt6 kést rantott, de a parasztlegény gyorsabb volt:

2 A magyar nyelvjitas maig egyik legalaposabb szégytjteménye maig Szily Kalmané. (A ma-
gyar nyelviijitas szotdra a kedveltebb képzdk és képzésmodok jegyzékével. Budapest, 1902, Hornyéanszky
Viktor.)

3 Terjedelmi okbol nem térhetiink ki tobb olyan kutatasi teriilet eredményeinek ismertetésére,
amely nem fiigg 6ssze a nyelvujitassal. Ilyen az alkalmi koltészet miifajisaganak kiilonleges,
az egész tarsadalmat és kultarét 4tjaré problematikaja (szerzétlen, obszcén gtinyversektsl
a reformatus kollégiumi koltészeten at Csokonai vagy Arany magaslataiig), ilyen a ponyva
és a népi/vidéki olvasaskulttira XIX. szazadi torténete, és ilyen az iskolarendszer nyelvtan-
tanitasi hagyomanya. Sziikséges megemliteni, hogy ezek mind hatnak egymasra, és befolyé-
soljak a nyelvtjitas eredményeinek terjedését.

4 Erre adalék Borsa Gedeon: Egy budai konyvkereskeds végrendelete 1509-b6l (Magyar
Kényvszemle, 1957, 360-364); Darnton, Robert: Liidanyo meséi. Ford. Merényi Agnes. Budapest,
1987, Akadémiai Kiado stb.

5 F6&szolgabirdi itélet; eredetiben.

6 Eredetiben: Bakonnyi. Az irat a szerz6 gyfjtése. Forras: Bicske (Magyarorszag, Fejér megye),
Rémai Katolikus Plébania, 2000. majus.

7 Semminyomat nem taladltuk a versezetnek, raadasul Farkas Imre ptispokot 1851-ben szentel-
ték, és az OSZK gytijteményében semmi nyoma nincs annak, hogy Bakonyi (vagy Bakonnyi)
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Bakonyit szekérderékban vitték Fehérvarra (nem élte tal). Ez is mutatja, hogy
azért a flizfapoéta is csak poéta: egy poétat pedig nem illik megsérteni...?

A paraszt-ponyva mellett azonban létezett egy ,uri”, talan ,kdzéposzta-
lyinak” is nevezhet$ ponyva is. A 19. szazad valamire val6 nemesi udvardhoz,
kastélyahoz, karidjahoz okvetlentil hozzatartozott - a hazi cselédségen kiviil -
kiilonosen az arisztokracidnal a hazi zsido, azaz gazdaséagi tanacsado (gyakran
akkor is igy hivtdk, ha 6rmény vagy mas keresztény volt), szerényebb, kozép-
nemesi csaladoknal a kasznér, a nevel6né (angol, francia vagy német - ahogy
akadt és tellett), paradéskocsis és a hazitanit6. A felsorolési sorrend sajnos
gyakran megbecsiilési sorrendet is jelentett: (mér akkor is) sokan gondolkoztak
ugy, hogy a norsz altal viselkedni méar megtanitott, elvben méar nem csintalan
gyermekeknek barki meg tudja tanitani, hogy a Fold gombolyd, a pigmeusok
tobbnejtiségben élnek, tizenkétszer tizenkett6 az szaznegyvennégy és hogy mi
az a Pragmatica sanctio, késébb pedig véghetetlen gorog és latin idézeteket is,
természetesen konyv nélkul’

A hézitanitok megbecsiilése tehat alacsony, de legalabbis nagyon valtozé
volt. A megbecsiilésiik szintje fizetésiikben is megmutatkozott, dlldsuk raadasul
véges volt, hiszen a csalad gyermekei lassan felcseperedtek. Ezért nagyon sok
hazitanité egyben ,hazipoéta” is volt: a kiiria, kastély uranak és csaladtagjainak
jeles eseményeire: sziiletésre, keresztel6re, név- és sziiletésnapra, eskiivore, te-
metésre irtak tobbé-kevésbé j6 verseket, klapancidkat, eleinte latinul, kés6bb
magyarul vagy az orszdg mas nyelvein. Kés6bb elterjedt szokassa valt, hogy
nem csak a hazon beliil ,értékesitették” tudasukat - annél is inkabb, mert
a fizetség ott sokszor gyenge volt, olykor el is maradhatott, 1évén, hogy gazdaik
egy része ezt a tevékenységet ,munkakori kotelességként” fogta fel. Emiatt
kialakult az 1840-es évek els6 felében ennek a félértelmiségi rétegnek egy sa-
jatos ,mésodallasa”, ami olykor {6 kereseti forrassa is valt. A szerzok, akik vél-
hetéen gondosan szamon tartottdk a sziiletéseket, haldlozasokat, de f6ként
a kinevezéseket, kittintetéseket - tigy ttinik, a dics-irodalomban ez ut6bbi foglal-
jael alegnagyobb helyet -, ahogy értestiltek ilyen eseményrdl, pennét ragadtak,
és megirtdk kolteménydiiket (illetve néha prézat, de pl. a Kéarolyi csalad 1830-37-es
koltségvetési szamadasabdl az ttinik ki, hogy az utébbi joval kevésbé volt
jovedelmezd). A kész miivel aztan bedllitottak egy nyomdaszmihelybe, ott
néhany tucat példanyban (a mtifaj fennmaradasanak csekélyre becsiilt aranya
részben ennek is koszonhet6) kinyomtattak, megkiildték az tinnepeltnek, és
vartak a fizetséget (a Kalocsai Erseki Levéltar Klobusiczky Péter és Nadasdy

nevi poéta barmit s irt volna a piispoknek, de ennek ellenére sem cafolni, sem igazolni nem
tudjuk a torténetet...

8 Szakirodalomként ajanlhaté: , Anyam, te vagy arva fiad csillaga, irta Troppauer Hiimér. Elsé
ének...” (P. Howard [Rejt6 Jend]: Az eléretolt helyérség. E. n., h. n. [Budapest, 1939], Nova, 16.

9 Nagy Ignacz: Némberkalitka. In Nagy Ignac: Magyar titkok, I-11L. Bp., 1908. (Eredetiben: Ledny-
ketrecz. Pesti Divatlap, 1844, 11, 66-68.)
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olyan ,szerz6dést” sem taldltunk, ahol a poétaval elére megallapodtak volna,
hogy koszont6t ir a bizonyos vagy akar az el6re ki nem kotott fizetségért).

Ennél is gyakoribb volt, hogy a f&papi kinevezésekkel, beiktatasokkal kap-
csoltban nemcsak civilek, hanem volt, hogy éppen papi palyara még késziil6
,hittanonczok” is irtak idvozl6 feliratokat. Esetiikben nemcsak, s6t gyanitha-
téan féleg nem az anyagi haszon reménye, hanem a karrierlehetéség - és ne
tagadjuk, sok esetben a volt tandar iranti héla - is kdzrejatszott. Sajatos médon
ezek a feliratok, ahogy a bemutatand¢ versezetbdl is latszik, nem igazan kiilon-
boznek a vilagi szerz6k miveitsl: ir6ik nem teoldgiai, hanem sokkal inkabb
klasszikus mtveltségiikkel igyekeztek belopni magukat a frissen felszentelt
fépap kegyeibe. Sajatos médon kivételt képeznek a protestans egyhazak dics-
himnuszai, ahol a bibliai idézetek - és meglep6é médon: az 6kori és néha kozép-
kori keresztény irok idézetei - sokkal nagyobb szdmban szerepelnek, mint a ka-
tolikusoknal."

Mint koztudomasu, a magyar nyelvdjitassal parhuzamosan, idében alig, méd-
szerekben gyokeresen eltérve ment végbe egy szomszéd nép nemzetté vélasa,
és ami ennek alapkove volt Magyarorszagon is, nyelvtjitasa.'? Az erdélyi tridsz
(Samuil Micu-Klein, Gheorghe Sincai és Petru Maior), illetve kovet6ik: Bogdan
Petriceicu Hasdeu - eredetileg Tadeu Hijdeu - és az annyi viszélyt kivalt6é Nicolae
lorga (kiilfoldon megjelent frasaiban Nicolas lIorga) és a tobbiek (pl. a vitatott sze-
mélyiségii Vasile Parvan) ,koztudottan”, ,mindenki dltal tudottan” francia min-
tat kovetve irtdk le vagy inkdbb irtdk meg a roman nyelv multjat, a dako-roman
kontinuitast és a grammatikéjat.”

A tétel maig er6sen vitatott, de tény: a roman nyelvjitas - és magyar, szlo-
vak, s6t francia stb. - sem létezett monolitikusan: a mindenki altal sziikségesnek
tartott megujitasnak szdmos iskoldja volt. A szakirodalom tobbsége altaldban
az erdélyi és regati irdnyzatokkal foglalkozik, dltaldban elfeledkezve arrdl, hogy

10 A pasztorbot és a plispoki gytir(i atadésa, illetve a székesegyhéz piispoki (vagy érseki) szé-
kének elfoglaldsa; az egyhdzmegye vagy egyhaztartomany joghatésaganak atvétele.

11 PIL Gyongyosi Istvan: Erdélyi Unitarius Piispok, Néhai Fétisztelendé Székely Sandor tr
Gyaszemléke, irta Gyongyosi Istvan vargyasi unitarius pap. Kolozsvart, MDCCCLIL

12 Evvel kapcsolatban magyar nyelven Miskolczy Ambrus, Bardi Nandor és I. Téth Zoltdn mun-
kassagara szeretnénk felhivni a figyelmet.

13 Moldovan, Ioan-Buzias, Ioan: Scoala Ardeleand. Semnificatii cultural-politice. Buna Vestire,
Blaj, 2014; Romul Munteanu: Contributia Scolii Ardelene la culturalizarea maselor. Link Editura
de Stat Didactica si Pedagogicd, Bucuresti, 1962; Aurel Nicolescu: Scoala Ardeleand si
limba romand. Editura Eminescu, Bucuresti, 1971; Ene, Ana: Scoala Ardeleand si tipurile ei de
discurs. O perspectivd comparatistd Editura Universitatii ,Transilvania”, Brasov, 2008.
A roman nyelvjitdsrol: Mariana Florescu: Scoala Ardeleand si problemele limbii romane literare.
Legis, Craiova, 2010; Grecu Victor: Scoala Ardeleand si unitatea limbii romdne literare. Facla,
Timisoara, 1973.
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a Triasznak magyarorszagi, pontosabban budai gyokerei is voltak." Sokkal tisz-
tdzatlanabb a nyelvjitas, a roman és magyar nyelvujitas kapcsolata egy sajatos
vegyes lakossagu, vagy - hogy mai divatos széval éljiink - interetnikus térben:
a Partiumban és Kelet-Magyarorszagon (kiilonosen Szatmarban). Ennek kez-
detei azonban nem az iras targyat képez6 Erdélyi Vazul ptispokhoz kotédnek:
mar Samuil Vulcan (vagy Vulkan Samuel?) 1807-es szentelésekor is csokornyi
magyar felirat érkezett az Gjdonnan avatott ptispokhoz, tobbnyire - neviik alap-
jan - magyar szerzok tollabol.™

1843-ban a romai Szentszék jovahagyasaval két pilispokot is szenteltek Nagy-
varadon: Bémer Laszl6 romai katolikus piispokot és egy roman f6papot: Erdélyi
Vazult, Bazilt vagy épp Vasile Ardeleanut. Kérirataiban és leveleiben hol roman,
hol magyar, hol német nyelven fordult a hiveihez - illetve utébbi esetben valé-
szintileg az allami f6hat6sagokhoz (papjai, akik a gorog katolikus papneveldé-
be jartak, j6l-rosszul ismerték a német nyelvet; az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban fennmaradt néhany korirat alapjan a piispok - vagy titkara - kés6bb
mar a szdndékosan egyszer(isitett német nyelvet hasznalta). Az altalunk follelt
nyomtatvanyok donté tobbsége azonban magyarul sziiletett: tovabbi kutatas
targya lehet, hogy nyelvészetileg vajon a dicshimnuszok inkdbb a magyar vagy
inkabb a roman nyelvjitas ,f6sodraba” tartoznak-e. Az alkalmi kolt6k nyilvan
amagyar nyelvet akartak megreformélni (illetve 1843-ban mar csak , Gjrarefor-
malni”), széalkotdsaik azonban a magyar nyelvtjitas belsé logikédjanak alapos
ismeretérdl arulkodnak.

Az Erdélyi Vazulhoz piispokké szentelése alkalmabdl irt hodolo, dics6ité
nyomtatvanyokbol 13-at tart nyilvan az Orszagos Széchényi Konyvtar katalo-
gusa. Véleményiink szerint ennél biztosan tobb sziiletett: egy résziik valoszi-
ntileg nem kertilt nyomdai sajto ala, mas résziik még lappanghat. A szdm sem
soknak, sem kevésnek nem tekinthet6: hasonlo szamu irast ,,érdemelt ki” az
emlitett Bémer Laszl6 ugyanabban az évben,'* Ham Janos szatmari piispok

14 Eletutjuk szinte azonos: mindnyajan alacsony sorbdl jottek, rémai katolikus iskoldba jartak,
és Budan lettek az egyetemi nyomda lektorai (és cenzorai). Miskolczy Ambrus: Magyarorszag
- amodern roman kulttra bolcséje. Az erdélyi triasz Pest-Budan. Historia, 2000, 4. sz., 22-23.

15 Pl Varga Marton: A nagy-varadi gorog eggyestlt megyének 6rom éneke Vulkdn Samuel 6
Nagysagdhoz, midén piispoki székébe Szent Jakab havanak 11-kén pompassonbévezettetett
1807. H. n., é. n. [Nagyvarad?, 1807]

16 Pl. Paskucz, Karol: Emlény-virag. Méltgs és Ft. Erdélyi Vazul urnak, a n. varadi g. e. plispoki
méltésagra emeltetése emlékeitil. Nyarels 18-kan 1843. Nagyvaradon, Tichy Alajos nyomt.,
1842; Paskucz Karoly amtgy szorgalmas szerzé volt: még a Bereg megyei alispan beiktaté-
sérais irt ,6réom-verset” (Orém-vers Bereg varmegye Ns. Alispanjanak beigtatdsanak tinnepé-
re. Hazank nagyja és jovoje név-tinnepére irta PaskuczKarol. Nyomatott Szathmar-Németiben.
E. n. Nem hagyhato emlités nélkiil Paskucz egy korabbi miive sem, még elsééves didkkorabol,
amelynek cimében , Arad, Bihar, Csanad és Csongrad varmegyék’ tablabirdjanak” nevezi
Erdélyit; hogy a titulusnak volt-e alapja, eddig nem sikertilt kideriteni... (Hélaoltar, melyet
fétisztelend6 Erdélyi Vazul trnak nagyvaradi g. e. kanonoknak, a” szent szék” és tekintetes
Arad, Bihar, Csanad és Csongrad varmegyék’ tablabirajanak, és a’ gorog egyesiilt nevel6haz’
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1827-ben,” vagy épp Palugyai Imre kassai, majd nyitrai ptispok.”® Természetesen
a magasabb egyhazi méltésagok sokkal tobb ilyen , dicsverset” és hodolatot
kaptak; koziiliik is kiemelkedik Kopécsy J6zsef esztergomi érsek, akihez a ku-
tatas jelenlegi dllasa szerint 92 (!) ilyen iras érkezett, tobbek kozt Esztergom
varos akkori férabbijatol, Rothenberg Ephraimtol.” Utébbi iratcsoport bizonyi-
ték arra is, hogy nem minden hodol6t vezérelt csupan a pénzszerzési lehet6ség,
sokan és sok esetben tarsadalmi kotelezettségiiknek tartottak a hodol6 beszéd
megtartdsat, megirasat és kinyomtatasat. Kopéacsy esete mas szempontbdl is
sajatos: hozza tobbnyire latin nyelven sz6lnak az idvozl6 versezetek és prozai
beszédek. Ugyanakkor az is megallapithato, hogy a joval szerényebb birtokal-
lomany és jovedelmt Barkoczy Laszlo székesfehérvari piispok csak egyetlen
kinyomtatott tidv6zI6 feliratot kapott.*® Erdélyi Vazul életrajza tobb forrasbol
ismeretes:* szdrmazdsa szinte predesztindlta arra, hogy gorog katolikus lelkész
legyen: apja Argyelan Gyorgy roman birkapasztor az 1760-as években telepedett
meg Makon, ahol fia el6szor libapdsztor, majd szolgalo lett. Ilyen hattérrel csak-

nagy-kegyt korméanyzoéjanak, mint legjobb attyoknak, midén dicsé nevetinnepét ilné, fiti
szeretetb6l emeltek Paskutz Kérol elsé évi bolcselked6 altal gorog egyesiilt nevel6hédz ez évi
novedéki. Télho 1-s6jén az 6 naptar szerint 1842. Nagyvaradon, Tichy Alajos cs. kir. szabad.
konyvnyomtaté-intézetében.) Paskucz, Karol: Méltgs és Ft. Bezdédi és Kis-Bakai baré Bémer
Laszl6 urnak a nagyvaradi d. sz. plispoki székbe igtatasa tinnepélyére tavaszut6 28-an 1843.
Varadon, Tichy Lajos kényvny. int., 1843.

17 E.n.[1828], Egerben, az érseki Lyceum bet[tivel].

18 Dall-koszort, mellyet Méltgs. és Ft. Palugyai és Bodafalvi Palugyay Imre urnak, a kassai
egyhazi megye f6-pasztoranak, plispoki székébe iktatdsa alkalmaval hii tisztelete bizonnyatl
flizott a kassai tudomanyi-kertiletbeli kir. nemes nevel6 intézet piinksd hava 24-kén 1832-ben.
Kassan, Werfer Karoly konyvny., 1832.

19 Disziinnepély, midén Féméltgu és Fétiszt. [Foméltosagu és Fétisztelends] Kopécsy Jozsef
herczeg... 1839. évi méjus hénak 27-én Esztergom vérosaba s érseki lakhelyébe fényes pom-
péaval bemenne; 28-an pedig érsek-primasi méltdsagaba, majd f6ispani székébe |[...] bevezet-
tetnék. Esztergom, (1839) Beimel Jozsef. E. M. (Tartalma: 1. Unneprend. - 2. Szénoklasok b. Rud-
nyanszky Samu, Gosztonyi Janos, b. Barkéczy Léasz16, Kopacsy Jozsef, Pinke Istvan, Kollar
Istvan. Uzovics Janos, Dercsik Jdnos, Majlath Gyorgy, Sztankovits Janos, Jordanszky Elek,
Héja Imre, Németh Gyorgy, Rumy B. Gyorgy és Rothenberg Ephraimtol. - 3. Orom versezetek
(tobb nyelven) Feniczy Janos, Balds Sandor, Groffy Sandor, Bujanovics Mark Aurél, Thewrewk
Jozsef, Miskolczy Karoly, id. Szokolay Istvan, PokornyNep. [Nepomuki] Janos, Némethy
Gyorgy és Lajos, Lavotta Antal, Hollosy Jdnos és masoktol.) A rabbi életrajzi adatait Id.
Magyar Zsido Lexikon. Szerk. Ujvari Péter. Budapest, 1929, 755.

20 Koméromy Istvéan. Tisztelet koszord, Szalai, baré Barkéczy Laszlé ur piispoknek, székes-
fejérvari puspoki székébe tortént bé iktatdsara. Székes-Fejérvarott, 1837, Szammer Pal.

21 Eletrajzai: Radu, Jacob: Episcopul baron Vasile Erdeli (Ardeleanu, Erdélyi), 1845-1862.
Tipografia si Libraria Romaneascd; U6.: Episcopul baron Vasile Erdeli (1843-1862). Uo., 1928;
Janka Gyorgy, Toth Ferenc: Erdélyi Vazul élete és munkéssaga. Makoi Keresztény Ertelmiségi
Szovetség Fiizetei, 12. Mako, 1994; életrajzi adatait pontositotta: O rectificare. Transsilvania.
Organul Asociatiunii pentru literatura Romani si cultura poporului roman. Sibiiu, Maiu -
Tunie 1903, 146. Ez utobbi inkabb tiltakozésként foghato fel amiatt, hogy 1860-ban magyar-
baratként tiintették fel Erdélyit... (A cikk valasz volt At[anasie] Marienescu Schite istorice
din anul 1860. Uo., 1901, Ianuarie-Februarie, 17-33. irdsara.)
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ugyan a papi pélya volt az egyetlen felemelkedési lehet6ség: a nagyvaradi pre-
montrei gimnaziumba is mint egy tehetds didktars inasa tud csak bekertilni;
itt kapja magyar nevét is, az Erdélyi Vazult az 6t tanit6 atyaktol. Aligha mell6z-
het6, bar adatok hijan megvalaszolhatatlan kérdés, hogy ebben a kozegben
nyelvi-nemzeti tudatdnak formalédésa hogyan alakult. Mindenesetre tény,
hogy ttja, vagy ha tugy tetszik, papi karrierje tipikusnak volt mondhato a tehet-
séges és feltorekvo gorog-katolikus ,hittanoncok” korében: nagyvaradi, majd
pesti szemindrium, utana Bécs; mind megannyi hely a tanulasra és kapcsolat-
épitésre. 1820-ban szentelik pappd, majd 1835-ben mar székesegyhazi kanonok,
majd 6rkanonok és a nagyvaradi kisszeminarium rektora lesz. Egyetlen emlitést
talaltunk arra, hogy téblabir6 is volt, méghozza harom varmegyében is.** A kiraly
(I. Ferenc) 1842. augusztus 2-an piispokké nevezte ki; a papa (XVI. Gergely) 1843.
januar 30-an prekonizalta, Lemény (Lemeni) Janos gyulafehérvar-fogarasi piis-
pok szentelte fel 1843. junius 11-én Balazsfalvan. Erdekes kérdés, hogy a ma-
gyarbaratnak ismert Lemény milyen hatdssal lehetett Erdélyire, mindenesetre
tény, hogy amikor 1844-ben Balazsfalvan a szemindriumban a roman nemzetet
épit6 tanarok felldizadtak Lemény ellen, és a kiraly 1845 februdarjdban Erdélyit
kiildi ki vizsgdlatra, ¢ jelentésében széls6ségesen Leményt partolja; végiil a ,14-
zadas” Erdélyi kozremtikodésével lecsillapodik. (Az tigyet 1846. januar 27-én
Gaganacz Jozsef eperjesi ptispok zarja le))* Ugyanakkor Erdélyi alig valamivel
kés6bb - okulva a torténtekbdl? meggy6z6désbdl? - javasolja a hiveinek a bras-
sOi Gazeta de Transilvania el6fizetését. A politikai és nemzeti semlegesség ké-
s6bb is jellemz6 ra: ugyan Nyéki Antal, Csandd varmegye Népmtivelési Bizott-
saganak az elnoke szerint nemzeti érzelmt, és mindent megtesz a magyaroso-
dasért, Albrecht f6herceget azért 6 beszéli rd, hogy a pesti egyetemen roméan
nyelv és irodalom tanszéket alapitson; a nagyvaradi teologidn 1850-ben &
aroman nyelv tandra, és az Erdélyi Iskola hasabjain a latin bettit stirgette a cirill
helyett. Az utols6 rendi orszaggytlésen részt vett ugyan, de kizaroélag az egy-
hazugyet érint6 kérdésekhez szolt hozza mérsékelt liberalis szellemben. Ami-
kor az orosz hadsereg megjelenik Erdélyben, Paskievics tdbornokot 6 latja
vendégiil Belényesen; ugyanakkor 1850-ben peticiét ir a csdszarnak Erdély fiig-
getlenségéért, és kéri az uralkodot, hogy vegye fel az Erdély Nagyfejedelme
cimet. 1858-ban bardi rangot kap, el6tte pedig val6sagos belsé titkos tanacsosit.
Mindebben azonban nem kell okvetlentil opportunizmust latni: egy egyhdzme-
gyével odébb még a kozelmultban is késziilt e sorok ir6janak kozremtikodésével

22 Ld.13.labjegyzet.

23 Lemény a gorog katolikus egyhdz talan ,legszéls6ségesebben” magyarbarat fépapja volt:
1848. méjus 15-i balazsfalvi roman népgytilés egyik vezets alakjanak szamitott, kiallt Erdély
és Magyarorszdg unidja mellett, ami miatt komoly konfliktusba kertilt a roman mozgalom
vezet§jével, Simion Barnutiuval. (Ghisa, Ciprian: Episcopia Greco-Catolica de Fagaras in
timpul pastoririi lui Ioan Lemeni. Vol. 2: Episcopul Ioan Lemeni si Bisericasa in valtoarea
vremurilor. Cluj-Napoca, 2008, Argonaut.)
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szamos olyan interjd, ahol a megkérdezettek agy nyilatkoztak:* nemzetiségiik
rémai katolikus pap; Erdélyi Vazulnak pedig lelkiismereti kdtelessége volt a nem-
zetépités koraban, hogy egyhazat is épitsen; ennek érdekében pedig sziikséges
volt az is, hogy papjai sz6t értsenek a lelki gondozasukra bizott néppel. Emellett
egész plispoksége alatt szdmolnia kellett az ortodox rivalizalassal: habar Bihar
megyében a bizdnci ritust egyhaz befolyasa akkor még nem volt tal jelentds,
az altalaban irastudatlan hivek nehezen igazodtak ki a két vallas kiilonbségei
kozt. Kiilonosen kényes kérdés volt a Bécshez (és kozvetve Romahoz, a Nyugathoz)
val6 viszony. J6 példa erre, hogy két els6, 1845-6s korlevelében megtiltja a padok
hasznalatét (ezek az ortodox templomokbol maig hidnyoznak), és hangsulyoz-
za, hogy az uniéndl torekedni kell arra, hogy mindenki vagy legalabb a tobbség
és a templom is térjen at - ellenkez6 esetben ,valoszindi a visszatérés és a szé-
gyen”.® Hangstlyozza: a nem unialtak (Rémaval nem egyesiiltek) gannyal
és hazassagi tilalommal zsarolnak. (Az ellentét a két egyhaz kozt maig sem
csillapul; olaj volt a ttizre, hogy Bukarest 1948-ban a szovjet mintat kovetve be-
tiltotta a gorog katolikus egyhazrészt, az ortodoxidba val6 ,visszatérésre” kény-
szeritve a hiveket és papjaikat, alternativaként pedig ,felajanlva” a Duna-Fekete-
tengeri csatorna kényszermunka- - valdjaban a halal - taborait; nem maradhat
megemlités nélkiil, hogy ez ellen a f6papok koziil egyediil Marton Aron piispok
tiltakozott...).?

Visszatérve az Erdélyi Vazulhoz felszentelése alkalmabdl irt és kinyomtatott
dicshimnuszokra:* nyelvi szinvonaluk és retorikdjuk semmiben sem kiilénbozik

24 A Szatmari Rémai Katolikus Egyhdzmegye - kérésiikre nem megnevezhet6 - papjairél van szo.

25 Indoklasul azt hozza fel, hogy pl. Krétai Szt. Andras kanonjaban 230 mély meghajlés (plori,
m\wprn), romanul arc) van, de azért hozzateszi, hogy a nyugati példa kovetése vadpont lehet-
ne az ortodox (vissza)térit6k érvei kozt... A budapesti (Petdfi téri) magyar ortodox templom-
ban is csak a kozelmultban allitottak be székeket.

26 1948. oktober 11-én a piispok elrendelte, hogy valamennyi, az egyhdazmegyéjéhez tartozo
rémai katolikus templomban olvassak fel korlevelét, és figyelmeztessék hiveiket is (,Felhiva-
sok jelentek [meg], melyek az ortodoxiara valo visszatérést stirgették. A Nagyméltésagu
Puispoki Kar korlevélben akarta a papokat és hiveket felvildgositani, a cenzira a korlevél
kinyomasat nem engedélyezte. A f6péasztorokat a hiveikkel és papjaikkal valé érintkezésben
akadélyoztak. Legutobb pedig a papokat fenyegetésekkel, megfélemlitésekkel és félreveze-
téssel igyekeztek ravenni, hogy az attérést kimondé nyilatkozatot alairjak. Ertesiiléstink
szerint a hivek a direkt hozz[ajJuk intézett felhivasokat nagy tomegben visszautasitjak,
és a papok sajnalatos gyongesége folott szégyenkeznek. Tisztelend Testvéreim okuljanak
a fentiekb6l. Legyenek erdsek. Es hogy erdsek legyenek: virrasszanak és imadkozzanak.
Virrasszanak hiveik hangulata és hithtisége folott. E targyban irt korlevelemet olvassék fel
és annak a szellemében er6sitsék Sket.”) Forras: Korlevél a gorog katolikus vallas betiltdsa utén.
http://www.romkat.ro/hu/node/3276. Letsltés: 2016. jinius 26.

27 Oromhangok, mellyeket méltésagos, nagysdgos és fétisztelendd Erdélyi Vazul ar’, a’ n.véradi
gorog egyestilt megye’ piispokének megyéjébe és piispoki székébe ... beiktatdsa” alkalmaval
a’ nagyvaradi gorog egyesiilt székes egyhdzban tartott tinnepélyre irt Sorban Mihal ugyan-
azon megye’ végzett novendékpapja és irnoka. N.varad: Tichy Ny., 1843.; Egy szikra mélto-
ségos és f6tisztelends Erdélyi Vazul trnak, a’ nagyvaradi egyestilt gorog ptispoki méltésag-
ba igtatasa’ alkalmara... [irta B. K. L] Uo,, ua.; Oromérzetek, mellyeket méltosagos ... Erdélyi
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a tobbi, reformkori hasonlé mitél, talan két kivétellel: az egyik, hogy a szamos
szerz6 kozt akad egy nd is: Nagy Tekla; személyérdl annyit sikeriilt kideriteni,
hogy arvaleany volt Szatmarban, és val6szintileg szegény sorban nevelkedett.?
A masik, talan egyediil kozlésre érdemes, mert forrdsértékti munka Sorban
Mihélyé, ugyanis a magyar nyelvdjitas egyik legkéssbbi (és vadhajtasnak tekint-
het6) emléke, egyben talan bizonyitéka annak, hogy a bihari-partiumi roman
(legalabbis keleti katolikus roméan) nemzetépités magyar mintak alapjan és nagy-
részt magyar nyelven folyt le. A szerz6rél vajmi keveset lehet tudni: az 1853-as
egyhazmegyei sematizmus alapjan szemindriumi oktato, parékus (Varad)Olaszi-
ban. Késébb a szamosutjvari gor. kat. székeskaptalan tagja; 1857. januér 24-ben
nemességet kap, Csernafalvi Serbdn Mihdly néven (immar magyarul irva!);
késébb a naszodi tanitoképzé igazgatdja volt 1869-1887 kozott.”

A szoveg egyes utalasai (,Bolcs, ihletett, hiv Oktat6”) talan utalhatnak arra,
hogy Erdélyi a tandra volt. A szoveg - és kiilondsen az egyes fejezeteket beve-
zet6 idézetek - didkos dicsekvésnek hatnak, de a korban egyéltalaban nem
voltak szokatlanok; legfeljebb az angol idézeten akadhat meg a szemiink, hiszen
a 19. szazadban Magyarorszagon ennek a nyelvnek az ismerete meglehet6sen
ritka volt. Sorban egyszerre birhatta - és bizvast birta is - a roman és a magyar
nyelvet; ugyanakkor némely nyelvi 6tlete (,Mi gyujtja lattiikrok” bérlett ttizét? /
Szemhalmokon mi szende pir lobog! / Az égi langol6 kerék / Hosszu arany-
fonalt” stb.) a megjelenés idejében kissé megkésettnek ttinnek... Figyelmet ér-
demel a ,két szép hon” emlitése is: a szerzének ugyanis tisztaban kellett lennie
azzal, hogy Bihar, Varad és az egyhdzmegye nem Erdély, hanem Magyarorszag
része; szeme ugyanakkor szamos esetben mégis Kelet felé tekint, de - ellentétben

Vazul trnak ... mid6én b’ nagyvéradi gorog egyesiilt ptispoki székbe igtattatnék, ... ajanlott
... Appan Gyorgy negyedévi nevendékpap.] Uo., ua.; Méltésagos és f6tisztelendd Erdélyi
Vazul 4r’ 6 nagysaganak, midén nagyvéradi gorog szertartasi megyés piispoki székébe ...
igtatatnék, a’ N. varadi Kir. Fétanoda ... ajanlotta. Uo., ua.; Orémkoszora méltosagos és f6tisz-
telend6 Erdélyi Vazul ... 6 nagysaganak, mid6n a’ nagyvaradi gorog szertartdsa ... ptispoki
székbe ... igtattatnék ... ajanlja Marozsan Janos... Uo., ua.; Méltosagos és f6tisztelend6 Erdélyi
Vazul trnak” a’ nagyvaradi gorog szertartdsu piispoki méltésagba igtatasa” tinnepélyére... /
[Kurucz Janos]. Uo., ua.; Halaoltar, melyet f6tisztelend6 Erdélyi Vazul ... nagyvaradi g. e. ka-
nonoknalk, ... a Gorog Egyestilt Nevel6hdz’ ... kormanyozdéjanak, ... midén neve tinnepét iilné,
... emeltek Paskutz Karol els6 évi bolcselkedd altal a” Gorog Egyestilt Nevel6haz ez évi noven-
déki. Uo., 1842.; Mélt6sagos és fétisztelendd nagy-véradi g. e. ptispok Erdélyi Vazul ar 6 nagy-
sagénak ujévre és nevenapjara készitette, s aldzatosan ajanlja Nagy Tekla. Uo., 1847.

28 1843-ban segélyért fordult a szatmari rémai katolikus plispokséghez (Szatmari Romai Kato-
likus Piispokség Levéltara, ptispoki iratok, sz. n.) Miivei Szinnyei szerint: Orom dal uj esz-
tend6re és névnapjara a nagyvaradi greko-catholicus piispok 6 nagysaga Erdélyi Vazul tisz-
teletére. Pest, 1843; Uj évi és névnapi dromversek, mellyeket mélt. és f6t. nagyvaradi g. e.
ptispok Erdélyi Vazul Gr 6 nagysaga tiszteletére készitett 1846. Nagyvarad, é. n.; Mélt. és f6t.
nagyvaradi g. e. plispok [méltosagos és f6tisztelendé nagyvaradi gorog egyestilt] Erdélyi
Vazul ur 6 nagysaganak Gjévre és nevenapjara 1847. Nagyvérad.

29 Szolnok-Doboka varmegye monographidja. Deés, 1900-1905, Demeter és Kiss Ny., 186-187.
Megjegyzend6, hogy a név akar eliras is lehet...
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Andrei Saguna 1847-ben felszentelt roman gorogkeleti ptispokkel, akihez 6sz-
szesen 68 idvozl6 feliratot és dicshimnuszt irtak, ebbdl pedig csak hat volt
magyar nyelv(i* - a Vasile Erdelihez (Erdélyi Vazulhoz) cimzett irasok azt bi-
zonyitjak, hogy iréik vagy maguk is a hungarus-tudat képviseléi voltak, vagy
legalabbis feltételezték a ptispokrél, hogy 6 az...* Megjegyzend6, hogy Saguna-
r6l koztudomasa volt roman nemzeti elkotelezettsége és csaszarhtisége, mig
Erdélyi és féleg Lemény magyarpartisidga - legaldbbis az utobbi esetében -
szintén ismeretes volt; a csaszari kormanyzat el is tavolitotta f6papi székébdl,
mig - mint emlitettiik - Vasile Erdelit baréi cimmel tiintették ki... Leménynek
mar az 1841-43-as erdélyi orszaggytilésen volt konfliktusa a magyarsagtol fuig-
getlenedni akard szdszsaggal; vele szemben az ortodox Saguna kdzismerten
csaszarhti és az 6néllé roman nemzet épitdje volt. Kettejiik ellentétében nem-
csak vallasi kiilonbséget fedezhettink fel - ti. ortodox szemmel a rémai katoli-
kusok vagy protestansok csak masok, a gorog katolikusok viszont szakadérok,
s6t arulok voltak -, hanem a nemzetrdl valo felfogéasbéli kiilonbséget is: mig az
ortodoxia egy 6ndll6 roman nemzet megteremtésén szorgoskodott, a gorog
katolikus értelmiségiek tobbsége a harom lojalitas: a csaszar, a roman és a ma-
gyar nemzet kozt ingadozott.*

Sok gorog katolikus dics6ité szovegben nem is kertilt el6 a , két hon” gondo-
lata: gyakran - Sorbdnnal is, masoknal is - ,,csak” a hon szerepel (kivétel talan:
A leghatalmasabb és legvirdgzobb orszaglasok kozott, mellyeket a’ fold” tekéje
szemlélt, benniinket is boldogokat, benniinket a’ h6s Rémaiak” utédait”).*

Az aldbb kozolt verset véletlentil taldltuk meg legkedvesebb ismerésommel
a Szatmari Romai Katolikus Puspoki Levéltarban 2010-ben. A Levéltar ma méar
-hala Véradi Lajos dldozatos, csaknem évtizedes munkéjanak - alapvetSen ren-
dezettnek mondhato6, akkor azonban egy teljesen rendezetlen, a roman kommu-
nista rezsim altal szétzillt dllapott irattar képét mutatta. A nyomtatvany cson-
ka példanya megtalalhat6é Budapesten is, az Orszagos Széchényi Konyvtarban,
de ebbdl két oldal hianyzik. Tudomdasunk szerint sem magyar, sem roman nyelv(
teljes példanya nem lelhet6 fel sem Romanidban, sem Magyarorszagon.

30 Eletrajzai: Archiepiscopul si metropolitul Andreiu baron de Saguna. Tip. Archidiecesans,
Sibiiu [Nagyszeben], 1879; Barseanu, Andrei: invéjcéminte din viata metropolitului Andreiu
Saguna. Tipografia A. Muresianu, Brasov, 1898; Hitchins, Keith: The early career of
Andreiu Saguna. Fund. Reg. Carol I, Paris, 1965. A legrészletesebb 6sszefoglalds: Voichita
Bitu, Bogdan Andriescu: Andrei Saguna (1803-1873) Biobibliografie. Sibiu, 2012, Andreiana-
Armanis.

31 Schuller Kéroly Janos: Megvilagitasa azon vadiratnak, mellyet két olah pilispok urak a szész
nemzet ellen az 1841-43-beli orszaggytilésen a rendeknek benyjtottak. Ford. Hann Fridrik.
Szeben, 1845, Hochmeister Ny.

32 A19.szazadiroman katolikus nemzeti identitas-keresés témaja maig kevéssé kutatott tertilet;
politikai vonatkozasai miatt pedig kellemetlen téma mindmaig.

33 Keresztes, Steph. [Stephanus]: Egy szikra Méltgs és Ft Erdélyi Vazul urnak, a nagyvaradi
egyesiilt gorog plispoki méltésagba igtatasa alkalmara nyarel6 18-kan 1843. Nagyvaradon,
1843, Tichy Alajos nyomt.
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A forras kozlésének szempontjai a kovetkez6k voltak: az eredeti nyomdai
valtozathoz ragaszkodtunk; ahogy a bevezetében emlitettiink, nem volt mé-
dunk a gorog katolikus egyhdzmegye anyagat kutatnunk, igy sajnos csak az
Orszagos Széchényi Konyvtarban és a BBU kolozsvari Egyetemi Konyvtaraban
Orzott - értelemszertien azonos - példanyaira hagyatkozhattunk; a helyesirast
a hibékkal egyiitt bettihtien kozoljiik. Eppigy probajuk tiikrozni az eredeti tor-
delést is. Mindossze a hidnyzo6 két oldalt vettiik 4t a Szatmarnémeti Ptispoki
Koényvtar anyagabdl);** Andrei Popovici nyomdaszattorténész 2016-os szives
kozlése® szerint a nyomtatas azonos bettikészlettel késziilt, és a két oldal véle-
ménye és sajat véleményiink szerint is logikailag is része az eredeti koltemény-
nek. A kérdés eldontéséhez, hogy vajon egy vagy két irasrdl van-e szo, sziikség
volna a Tichy-nyomda iratainak kutatdsara, azonban erre pillanatnyilag nin-
csen mod...

Orémhangok, mellyeket méltdsagos, nagysagos és f6tisztelends Erdélyi Vazul
ar’, a’ nvaradi gorog egyesiilt megye” plispokének, megyéjébe és piispoki
székébe fényes beiktatasa” alkalmaval, a’ nagyvaradi gorog egyestlt székes
egyhézban tartott tinnepélyre irt Sorban Mihal, ugyanazon megye végzett
novendékpapja és irnoka. N.Varadon, Tichy Alajos” nyomtatasa, 1843.

Be goven'd by your knowledge, and proceed
I' the way of your own will.
King Lear, Act. IV. Sc. 7.

Que estranhezas, que grandes qualitates!*
E tudo sem mentir, puras verdades
Os lusiadas, cant V. oit. 25.

L

- cual su pas mofue, cual su alegrial!
Escoiquiz.

I should only look - I should

be unable to speak.
Sterne®”

34 A tordelés megfelel a korabeli emlékiratoknak, éppigy a helyesiras is.

35 Andrei Popovici levele a szerz6hdz, Bukarest, 2016. méajus 23. Popovici 4r szerint a nyomda
a pest-budai Egyetemi Nyomda patricainak matricdit hasznalta a bet(ik ontéséhez, de ez nem
bizonyithat6 véleményiink szerint. A kérdés esetleges tovabbi nyomdaszattorténeti ,nyomo-
zast” igényelne...

36 Val6jaban: Que estranhezas, que grandes qualidades!

37 Laurence Sterne: Letters of the late Rev. Mr. Laurence Sterne, to his most intimate friends, on
Various Ocassions, as Published by his Daughter Mrs. Medalle and Others: and including
the Letteres betweenYorick and Eliza. To wich are addeda an Appendix of XXXII Letters,
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Mi razza fol e néphullamokat?
'S kozikbesujt 6romvillamokat?
Erc oridsok’ torkai
Megtinva méar szent dlmukat,
Egy halaado dalt zengenek. -
Mi gyuijtjalattiikrok” bérlett ttizét?
Szemhalmokon mi szende pir lobog!
Az égi langolo kerék
Hosszt aranyfonalt
Olvaszt nyulank szent lak” szemek kozé,
'S tidvozli a” magas marvanylapon
Porlepte hd, 6rok lakoéit ez
Egyhédznak, arnyas oszlopok kozott.
Feloldva kokebliik” jegét
Meredt tagukba lelket 6nt,
Omolve lagyan, édesen
Vardzshatalmu béjzene. -
Majd mint nehéz vihar merész
Iv-ég felé dorogve szall. - -*
'S a’ {6’ vilaggolyoiba
Egy reszket6 szemgyongy tolal. -
Sok mell dagad nyughatatlanal,
'S kéjittasan fol igy szorong:
,Lét" Alkotoja, aldunk téged!
Hiti néped’ ég6, arva konnyeit
Mindenhato kezed tortlte le,
ERDELYIt adtad!
Mindent megadtal, kériink o Atyank!
Tartsd meg nekiink hé szolgadat soka!
Meég ttizkop6 vasgyomrokon,
Fold” méhe mélyen elriad,
Es csillog6 naptér kozott,
Az égi kar szent dalra kél: -
A’ népsereg
Imat rebeg,
Tekintsetek fel a’ Fépapra, £6l!
Kikben hit” égi mécse hanvadoz,
Tanaljatok!!

1

Never Printed Before; a Fragment in the Manner of Rabelais; and theHistory of Watch-Coat
with Explanatory Notes. Vienna, Printed for R. Sammer, Bookfeller. M. DCC. XCVIL. Letter
XXII. Eliza to Yorick (78. p.)

38 Villam.
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Angyal-sziréni hangokat
Szomjazva barna hései,
A’ Miri Piispok™ lang kozott
Izzadt lakanak, éldelik
Az tinnepet!
»Nagy Ferdindndunk,*” hdla Néked!
Ki érdemet mindég jutalmazol,
Eged borttlan ragyogjon!
Kegyes Kiralyné Asszonyunk!
Udv Néked!
ERDELYI f&papunkért!
Udv tiszta, mint kiréalyi éked’
Gyémantja majusnap’ tiizében,”
'S képrengeteg’ visszhangival,
Bajhangvihar tavolba hal. - -

II.
..... oh, nelmiopetto un raggio
Sorger non dee di graziosaspeme?
Gaspar Gozzi*!

A’ regg*? arany sugarival
Gellért’ kopasz fejére szall,
Fol-folragyog Matyas’ laka
Az 6sz Foly¢” hullamiban,
'S egy nemzet igy kialt fel:

,Ki e” honért félszazad olta él,

Kiért e hon félszazad olta él,

Halhatatlan 6!

Batlan soka éljen nekitink!
Hon’ élete mi életiink!!

A’ honnak tidv! mely fényesen dertil,
A’ legkegyesb kiraly alatt;

A’ honnak tidv! sz6l milli6 ajak.” - -

Miirai (vagy Mirai) Szent Mikl6s: sziiletett Patardban, 270. marcius 15-én (?), meghalt Myraban
(Mira, Miira), 343. december 6-an; kozos szentje a rémai, a gorog katolikus és a keleti egy-
hazaknak is.

V. Ferdinand, 1835-1848: osztrak csaszar és magyar kiraly.

Gasparo Gozzi: Compiange se stesso. In Operein versi e inprosa del signor conte Gasparo
Gozzi veneziano dedicate a sua Eccellenza il. Sig. Daniele Frasetti. Tomo primo. In Venezia
MDCCLVIIIL. AppressoBartolommeoOcchi. 47.

Taldn sajtohiba; értelemszertien: reggel...
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'S a’ kék 6bol” vakon sziilott szeme
Szemet vakit eztist mosoly kozott;
Nagyvaradot fényéar boritja el,
Folotte szép hon’ 6re ttinve {ol;
Ki szent lakok” réznyelvein
A’ langdrom honnan Kkitor,
Ebreszti Vulcant®® gyaszol6
Szivek’ lestujtott szellemit;
'S az ébredd ezer kebelt, -
Folhajtva multak” fatyolat; -
Mély érzetar igy nyitja fol:
Dertiilt egiinkon 4j csillag ragyog*
Nagy ékd; forron vartt ’s elértt remény!
Jertek ti hivek’ jo, hiv 6rei!
Az aldozatfiist aszik ég felé;
Iméatok nem volt hasztalan!
Oriiljetek!!
ERDELYI VAZUL 6retek!*
Ki langolo6 kebellel atkarol
Mindenkit, életét ajanlva fol,
Szivére bizott lelki életért. - -
Hit” faja felviragzik ékesen,
'S drnydba szent lakok kortil,
A’ hiv sereg fol-folheviil;
O boldogok!
Udv néktek, bts dzvegyek!
Hajnal kél arcotokra f6l,
'S szivfajdalom forrasiban
Oromkonnyftik csillagzanak, -
A’ vég-, nehéz sohaj kitort; - -
Apadt az arado6 kebel
Sz6tt éje messze lengedez;

43 Samuil Vulcan (vagy ahogy rendszeresen irta a nevét: Vulkan vagy Vulcan Samuel): Dara-
banth Ignéc piispok utéda a nagyvaradi gorog katolikus egyhazmegye élén (1806-1839 kozott).
Megjegyzend6, hogy adataink szerint mar neki is tobbnyire magyar nyelv dicsiratokat frtak
(pl. Varga Marton: A nagy-varadi gorog eggyestlt megyének orom éneke Vulkan Samuel 6
Nagysagahoz, midén piispoki székébe Szent Jakab havanak 11-kén pompésson bévezettetett
1807), tobbek kozt Erdélyi Vazul is (Méltato fel-irat mlts. [méltdsagos] Vulkan piispok stb.
Szatmari Romai Katolikus Piispokség Levéltara, én, szn. Gyantunk szerint az irat nem sokkal
a piispok haldla el6tt késziilhetett kéziratos vers, aminek csak felzetét sikertiilt fellelni.)

44 Vulcan piispokot ugyanigy tidvozolték, 1d. el6z6 labjegyzet.

45 Az 6r sz6 (paznic, felvigyazo, vigyazo) ekkoriban tanulmanyaink szerint ritka volt a roman
nyelvben; nehéz eldonteni, hogy szolgaként (serviciu) vagy masként volt-e értendd.
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Es szent kereszt’el egybeforrt
Aszott kezek, felhsk felé;
Ozvegy falak’ maganyiban,
Hold’ banatos csilldminal
Szétolvadozni kezdenek! -

A’ tengerekkel kiiszkod6

Nagy égih6s ha sirva jut,

Magas Bihar’ hatéara fol;

Hadd sirjon 6 maga. - -

Ez tinnep 6ntson férjtelen

Tagokra liliomlepelt, -

Es habkeblekkel 6zvegyek!

Ortiljetek!

ERDELYI VAZUL Fépapunk

Atyatok! Eljetek soka,

O az, ki lelketekben él!

Ha volgyi nyajas estharang

Leméri sz(itok tengerét;

Egy kony a kedves hantokon,

Melyben bucstfény langol ah!

Elég! elég!

Ifjaljon a’ viragfiizér,

Test szép ha a’ 1élek fehér! -
Osz évek’ 6sziiltt, régi gyermeki
A’ vén Simonként,* o ortljetek!

ERDELYI VAZUL Piispokiink!

Eljen soka, éljen nekiink!

A’ szent lakok tobbé nem 6zvegyek,

Es szellemek’ homalyos rejteki,

Szivhangokon tavolba zengenek; -

Ha sziirke évek’ végsarjadéka reng, - -
Fék szazados, hti &rnyiban
Melyekkel egytitt néttetek, -

Nytgodjatok!

Lattatok a” hon mint dertil!
Ha arcotuk” vénhedt rézsaira,

Az 6szi est’ sdpadt homalya szall;

Ha megfagyaszt f6tiik” havas tele,

'S vilagkelebl” felettetek sohajt;

46 Valoszintileg Simon apostol, akit a katolikus templomokban hagyomanyosan aggastyanként
abrazolnak.

47 Valészintileg sajtohiba.
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Nytgodjatok meg]!

Lattatok a” Megye-Atyat!*

Ki elhagyott utédokon
Vigyazva, égi gyamként 6rkodik;
Ortiljetek! nem el hagyottak 6k,

Csak Atjuk’ arca valtozott. -

Orok sotétli nemzedék!

Ha éltet6 vilag kiforrt

F&' két sugar edényibdl;

'S obliik halottak sirjaként

Szamtizve a’ fényt, folmered. -

Bus lények, éj” kedveltjei!

Ha arcotuk’ nedvtiikrein,

A’ 1ét6l6 fonnyadt halal

Irigy kodot lehelve, l, -

'S temetkezve rejti a’ napot

Ortiljetek!

ERDELYI VAZUL Fépapunk

Ki 14t a nemlatokra is,

Atyatok! oly hti, mint Lemény;* -

Sztitok gyokerében a neve,

Ot latja lelketek” szeme;

Mely kérje Mindenség’ Urat,

"Eltesse a Megye-Atyat!”

,,Eljen soka” nép folkialt.

Meég szép, elért reményivel,

Oromre gyul a’ hti kebel;

Es kék tireg’ konnyszényegét,

A fénykiraly szaggatja szét. -

1.
Sa vie entiere ne présent
Qu’ un purdévoument au Seigneur. -
Nanette Guyon

Ki az, ki oly magasra ttinve fol?
Kiralyi f6ével ott emelkedik!
Es sziirke foldcsont tagjaiban
Nehéz palastja omlik el,
Fejedelmi arca vonzatik

48 Megyéspiispok.
49 Ld. 23. labjegyzetet.
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52

Szent sir felé, hol hamvadott!

Cserhalmi hos! hti népe kozt,

Mely forr kordl, - ttinik fol ott!
Ki fénylik ott a’ napfolyam koziil,
Arany fejével gyongylepel felett?
Selyemkezébe két eziist csuszo,”
Sziszegve udvozits jegy felé;

'S atsztiri szivek mélyeit

Az 6shit” égi hangival,

H6 lelke” hii faklyaival

Meggyjtja a hivek” kebleit!

Nagy Puspokiink! hit” 6rei’

Tiszteltt korébe, - fénylik ott!! -

Szent ének’ édes szarnyain

Fellangol a’ szerafsereg, -

Még égetett ég visszazeng

A’ halaad6 mell” arjain;

Es szamtalan hés honfiak,

Kiralyszoborhoz zajlanak. - -
Sualyos kara balsors” kegyencei!
Ha gtinyt mosolyog felétek a” Koros,
'S a’ htitlen inget hiven tiikrozi; -

Szaz millié Vilagszemek,

Oromkonnyftiket jetenek;™
Mély artiikor forrongva folzajog,
Gunyképeit vad 6rvény fojtja el; -
Ortiljetek! borura jon dert!
ERDELYI Fépapunk! Atyétok !
Ha elsotétiil lathatarotuk.
Lagy estlebel® ha értetek zokog; -

Szent béke draga hamvakon,

Az elmaradt boldogok!

Kigy¢; a Biblia Mézeshez kapcsolja a érc-kigyé motivumat: Méz. IV. 21, 9. Az utalas azonban
nem biztos, hogy ehhez kotédik: az értz (ércz) a korai Biblia-forditasokban nem eziistot,
hanem rezet jelentett.

Igy. Vagy nyomdahiba, vagy szintén nyelvtjitasi szandék lehet a sz6 mogott; jelentése talan
jelentenek?

Alkonyat. V6. Honti literatura-fiizér. Kiadja Pongrac Lajos. I-s6 fiizet. Fels6-Ttaron, Octéberben,
1839, 21. Pongrac Lajos az el6széban a ,magyar literaturaban, de annak helyesirdsaban is most
tokéletes anarchia uralkodvan...” kovetelte maganak a jogot arra, hogy 1j szavakat is alkot-
hasson; igy alkotta meg az estlebel kifejezést is. A sz6t hasznalja a kivalé tarcaird, Toth Lérine
is. (Utitarcza. Torh Lérincztél. Hat fiizetben. Negyedik fiizet: Schweitz. Pesten, 1844, nyomatta
Landerer és Heckenast, 15.)
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Nagy Boldogité’ nagy Neve
Halalromokon is ragyog! - -

Kit Varad oly soka epedve var,

Nyajas Belényes oly régolta les,”

H6 lelki gondnokat tobb évekig;

Megnyert nemes, derék Bihar megyénk,

Udvozli a’ szép hon buzgo Fiat,

S ezrek kialtjak: ,Eljen ERDELYT”
,Két szép hon egytitt é1” ¢’ Név
Tuindoklik és jovét idéz!
,ERDELY]I éljen boldogul!”

Az ifjusag eseng fol igy,
Szeretve legjobb Atjaként; -
,ERDELYI VAZUL éljen sok4,
Udv Néked aldott f6papunk!
Fogadd el a’ szentelt babért! -
Es rézsafény borul rednk
A’ menny mosolygva népestil
Boles, ihletett, hiv Oktato,
'S kinyilik éden Altalad! -
Mely draga tiindekép lebeg
Egedre fol, dics6 honunk;
Edes jovends képe az!
Vedd hat a szenteltt babért,>*
ERDELYIT 4ldott Fépapunk!” -
Igy esdnek a’ kilenc sziizek,”
Bajlant” eziist zengési kozt; - -
Igy esdek én - o élj soka!
Es tiikrozik minden szemekben,
ERDELYI VAZUL éljen! éljen!

53 Belényes volt az erdélyi gorog katolicizmus egyik els6 szellemi kozpontja; Vulkdn ptispok itt
hozta létre a roman liceumot 1828-ban, ami a roman nemzetalkotés egyik legfontosabb koz-
pontja lett. Utéda, Erdélyi Vazul is timogatta az intézményt (ma a Liceul Vulcan nevet viseli).
Torténetére 1d. http://www.egco.ro/index_ro.php (hozzaférés: 2016. junius 22.).

54 Utalds a keresztény és klasszikus 6kori szimbolikara: a gléria, a szentek jelképe valéban a babér-
koszort krisztinalizalt valtozata. Mig a romai versenyeken a gy6ztes kapott babérkoszortit,
addig a kereszténységben a szent (azaz az erények bajnoka) jutott ilyen koszorthoz.

55 Nehezen érthet6 utalds; talan az 6t balga és 6t okos sztiz félreértésébdl ered (Maté evangéliuma,
25. 2-12.) Ennél val6szintibb, hogy a Sziiz Maria tiszteletére mondott imakilencedekrél van
sz6, vagy a kilenc angyali karrdl (Szdveggyiijtemény a régi magyar irodalom térténetéhez. Kozépkor.
Szerk. Tarnai Andor, Madas Edit. Budapest, 1991, 270.).
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Szakolczay Lajos

,10bb mint vilag, szinpad”

Cs. Szab6 LaszId szinhazi esszéirdl, kritikairol

Messzir6l kezdem, hogy mind kozelebb érjek Cs. Szabé Laszlohoz. Marmint az
irdsaira jellemz6 - ebbdl a szempontbdl nem szdmit, hogy irodalomrél, képz6-
mivészetrdl vagy szinhdzrol értekezik -, sok iranybdl taplalkozé dsszetett-
séghez. Sosem volt hive a széraz (,szakmai”?) birdlatnak, s minthogy irénak
tekintette magat, agy vélte, hogy a kritikaul valasztott téma akkor lesz igazan
kibontva, ha az elemzéseket 6néletrajzi osszeftiggések, tarsadalmi-torténelmi
viszonylatok, érzelmi kicsapongasok, emlékrétegek, akar anekdotikus forma-
ban megirt torténések stb. szinesitik.

Vérébe ivodott szerelme volt, mint a mtivészet messze vilaglé hajnala, a go-
rogség. Aki csak belelapoz mtiremekként is olvashaté naplo-vallomaséba,
a Halfejii pdsztorbotba, rogton érzi a bens6jét megdobogtatd élmény forrosagat.
Amelyet a stilus metaforikus gazdagsaga ugyancsak kozvetit. ,Csak gonosz
kedvében van a szél. Tikkadt. Késpengéket szeretne szopogatni. Bikavért inna.
Az antikok meg is szoptattak, meg is itattak.” Aki igy fogalmaz, az akarva-aka-
ratlan a gorog drama kozepébe keriil. Ha a kést nem is viszi magéval a szinhazba,
a latottakon kiviili élményanyaganak nagy részét a szél, ez a titkos btiveré adja.
Hogy a kiilonb6z6 élményrétegek (értékrétegek), az antik irodalom haldlmitosza
és a jelen kisebbségi emberi fajdalma miként fonédik 6ssze az elmulast kovets
gondolkodéssal - az irodalom mint elemezhet6 val6sag a néprajzi értékként
ugyancsak becses siratéval -, arra a Gordgokrél cimi kotet A békdk fejezetébdl
kiemelt részlet a vildgos példa.

,Démétér, a foldanya, keblét marcangolva, osszetépett fatyolban kereste ét-
len-szomjan, féklyaldngnal az elrabolt lanyat, Perszephoneiat, »hosszan kilenc
napon &t készalt a mez6kon az Urnée, szl a homéroszi himnusz az 6rjongs
anyarol, amig a barlanglaké Hekaté végiil elarulta, hova ttint a lany: Hadészba,
a holtak fejedelme vette feleségiil. De tj, keresztény hitiikon a harmincadnapi
latogatast kitoltak a negyvenedikre, mert a mennybemenetel el6tt Krisztus
negyven napig maradt a foldon. Osiség és folytonossag 6sszeolvad balladdkban,

SZAKOLCZAY LAJOS (1941) kritikus, mtivészeti ir6, szerkeszt6. Utobbi mtive: Korunk farsangja (2016).
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siratokban, lakodalmi szokdsokban, gyaszszertartasban. Ha az egymasra tipro,
aramvonalasitott vilagvarosi athéniakban komputerizalt mai életforméjuk szét-
tépte is ezt a szovetséget, még kitart a peleponnészoszi Mani kinnal megmtivelt
teraszain, szétszort épeiroszi falukban vagy a Pindosz hegy pésztorai kozt.

- Gyere ki a foldbol!
Hogyan? Nincs labam.

- Valjék kapava a kormod,
Masik kezed tolja el a sirkét.

Micsoda parancs! Csak n6 parancsa lehet, tiz kormét szegezve az orvvadasz
haldlnak. S ¢riési szelidgesztenyék, szazados tolgyek, platdnok varazsvolgyén
at Zagoréba jutva a Pélion labanal, vajon Akhilleusz, kozel a hajdani kiralysa-
gahoz, nem siratnd meg ezt a mai miralogidt, talan hasonlatosat ahhoz, amit
satraba huzoédva, konnyek kozt kipengetett a lantjan:

Hova mész, eziistom,

Friss bazsalikomagam,

Hogy elhulljon a virdgod?

Nem szantak még fekete foldbe,

En fiam, megbanod éranként ezerszer,
Amiért a halalt valasztottad.
Leszalltal oda, aminek neve:

Nincs soha vissza,

Kettesben ott sohasem iilnek

S nem beszélgetnek harmasban,
Nincs ottan nasz

S tinnepet sohase tartanak,

Nincs mezd, ahol lovaddal jatszodjal. ..

Mintha a szerencsétlen gyimesi Péra Andrasné szivet tép6 férjsiratojat halla-
nam; elnyjtott, egyhangt katonakoltoget6 panasza a csango faluszélr6l nem-
csak egy ismeretlen oroszorszagi tomegsirig hat el, halljak ezt a tehetetlen visz-
szahivogatot, perzsa nyillal a szivben, még a marathoni sikon is.” (A siratéének
Jancs6 Adrienne egyik lemezén szerepelt, olvashatjuk a l1dbjegyzetben.) Késsbb
még, Stité Andras frasa kapcsan, a Helikon-alapité6 Kemény Janos bucstztatasa
is szot kap (,Gorog temetés volt”).

Minden mindennel 6sszeftigg? Cs. Szab6 Laszl6 szerint - igen.

Szinhazi frasaiban is tiineményesen mesél. Nem a tudés fogja a ceruzajat
- ebbdl a szempontbdl iréi trappja jocskan kiilonbozik Falus Robert dramaelem-
zéseitbl s portréitol (Az antik vildg irodalmai) -, hanem dnnonmaga, a vilaglatott
vandor. Sosem tart tavolsagot ezredévekkel ezel6tti ir6itol és héseitdl, ha kell,
letil az asztalukhoz, s mikozben megsimogatja a kardjukat, a poharukbdl is
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iszik. Olyan nézd, aki szamara a szinpad, mintha csak szerepl6 volna, a meg-
valdsulas terepe. A torténelemkonyv kitépett lapjaibol, emlékezetrétegeinek
biiszke és érzékeny fiokjabol, magyar és klasszikus olvasmanyélményeinek
a tarhazabol épitkezik. Ebbdl az elegybdl mindig az lesz a j6 maszk, amely mogé
ugy lehet bujni, hogy csodélatos kaprazattal a zsinérpadlas - szinte mindegy
is, hogy Aiszkhiilosz, Euripidész, Arisztophanész vagy Shakespeare a szerz6 -
mennymagassagba emelkedjék.

Amit latott a Perzsik szinpadan, az nem volt mds, mint , 6testamentumi &r-
jongés egy birodalom-veszejt6 csata hatasa alatt”. Hogy mindezt zarasként meg-
idézhesse, a rendez6 Karolos Korun taldlmanyat kellett dicsérnie, aki a kérus
szovegeit ,szinte mondatonként mas-mads tagra” felbontotta. ,Remekel az el-
lenpontos ritmizaldsban. Kilencven percen at a négy szerepl6 szikldja kortil
orvénylik tizennyolc névtelen Lear kirdly: a perzsa korus haborgasa, valtozo
hangnemben és tempodval a kezdeti szorongésbdl a hitetlenked6 dobbenetig,
a dobbent irtézattol a hajtép6 kétségbeesésig - reng téle a szinhdz, recseg a fal.”

Erzelmi futam mint értékelés.

Hogy ezuttal is kedvenc ir6jara, Shakespeare-re hivatkozik - metaforikus
jellemzése maga a dobbenet -, az csak természetes. Mint ahogyan az is, hogy
Peter Hall és Peter Brook erételjes Shakespeare-rendezéseihez hasonlitja a Ka-
rolos Korun révén megidézett egyszerre gorog és egyetemes vildgot. Viszont
az szembetlin6 - noha ,szinikritikai” szinte teljes egészében nem a higgadtan
elemz6 okfejtését, hanem a meséld lazat idézik -, hogy djra és djra olyan lanco-
latot alkot, amelyben tegnap és ma, politika és torténelem (,A zsarnoksagnak
volt egy hasznos oldala, a relativ dllandosag. Athénban viszont egyideji torzsi,
csaladi és osztalyharcban a haza megmentdit is ritkitottak”), koltsi fogalmazas
és ismeretterjesztés, adathalmaz és csaknem latoméssa emelkedd lirizalt énkép
(a mindentud¢ portréja) egyesiil.

A versszovegek mellett Aiszkhiilosz sirfeliratat és Thukuididészt (hosszan)
idézi, s nemkiilonben - holott kiilon cikket is szentel az el6adésnak - az A bé-
kakat. S ez utébbit miért? Hogy a , rendetlenkedéssel” megnyithasson egy Magyar-
orszag felé nagyon is tudatosan kanyaritott vonalat. ,S mikor Euripidész
a kolcsonosen veséz6 vetélkedésben megkérdi, hogy végiil is mi célja volna
a foldon Diontiszosznak a visszavitt kolt6vel, az isten ravagja: Hogy megmentse
a varost. Magyar kolt6knek Zrinyi 6ta szintén ez a dolguk. Az eurdpai tragédia-
iras apja s két nemzedék multan a legnagyobb komédiairé egyetértett volna ama
vitathat6 kozfelfogassal, hogy a kolt6k a haza mindenesei, tegyék jova, amit
a demagogok elrontanak.”

A kolt6k a haza mindenesei, mondja a sziil6foldjét és Kolozsvart, gyermek-
koranak ttindérhonat a szivében hordozoé kolt6. S hogy milyen veszélynek vannak
kitéve, a hatalom az 6korban is hatalom volt, azt vilagosan érzékelteti egy-egy
konyv vagy szinhdazi el6adas betiltdsa. A békik hazéjaban is elszenvedte ezt
a vesszo6futést. Cs. Szab6 nem véletlentil fiz 1dbjegyzetet irdsahoz: , Tanulmanyom
megirdsa utan érkezett a hivatalos hir Athénbdl - 1967-ben vagyunk (Sz. L.) -,
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hogy a katonai kormany betiltotta hét 6kori darab el6adasét a nyéari fesztivalon.”
Pedig, mar ami Arisztophanész emlitett darabjat illeti, csak jatékrol van szé.
Dioniiszosz isten lemegy a holtak kozé, hogy felhozhasson egy nagy irét, mert
»akozosség nem élhet nélkiiliik. Két tragédiakolts kozt valaszthat, Aiszkhiilosz
az egyik, Euripidész a masik. Mondhatjuk dgy is, hogy két nemzedék és két
vilagnézet all itél6szék elstt.”

Kiraly, kormény, hatalom, politika, értelmezés? Az id6tlen, pontosabban az
orokéletti szavak persze megteszik a magukét. A karzat népe azt hallja ki bel6-
likk - hogy az 6korban mas volt a jelentésiik? -, amit gondol. ,Valahanyszor
elhangzott a szinpadon két btinds sz6: »béke« és »amnesztia«, a nézétér kiilon-
b6z6 részein kitort a tiintet6 taps. Ez a taps persze félreértésen alapult. Kr. e.
405-ben Arisztophanész a demokratakkal szemben volt békeparti (akarcsak az
eltizott oligarchak), s olyanoknak kért kegyelmet a parabazisban, akiket a tava-
lyi ttintet6k lefasisztaztak volna.”

A kritikus agy véli, hogy az el6adasnak azért volt sikere, mert a rendez6
tiszteletlensége nem ismert hatart. Ezattal is Gjabb hasonlitdsok az értékmérok.
~Ahogy Modigliani, Picasso vagy Henry Moore tanult a néger faragasoktol,
Korun az afrikai dzsungel kultikus zenéjét aknazza ki. Diontiszosz olyan al-
vildgba utazik mocsaron és saron keresztiil, amit fekete kuruzslok varazsoltak
fel idegtép6 dobszoval; a kérus tgy vonaglik, mint a haditanc ritmikus 6n-
kiviiletében egy €16, primitiv torzs.”

Kétség nem fér hozza (6 az igazi, érzelmi hdarokon jatsz6 nézd!), hogy az
Athéni Mtivész Szinhaz el6addsa Londonban az 1967-es nemzetkozi szinhazi
fesztival egyik legsikeresebb produkcidja volt. Nincs Gjdonsag. Innen, szinte
minden ,kritikdban” megtaldlhat6, lelkesedése. A versbetéteket Arany Janos
forditdsaban idézi, am megjegyzi, hogy a Toldi ir6janak , Arisztophanész-atkol-
tései ritkan kozelitik meg csodédlatos Shakespeare-forditasait”. Igaza lenne?
Nem tudom. Tény, hogy Shakespeare, akinek val6di megismertetéséért tobbet
tett szamtalan angliai irodalomtorténésznél, igazi sziviigye. Val6saggal beba-
rangolja a szigetorszagot - lakhelynyomozas stb. -, hogy foltdmaszthassa, él6vé
varazsolhassa hését.

Hat persze, hogy erre-arra tekintve mindig magéval hordozza szinhazi tav-
csovét. Lett légyen az miivészszinhazi magas ropti jaték vagy népszinhdzi
kacagtaté produkci6, a befogadé kritikus egyként nyitogatja szive fidkjait.
A Nipolyi apacsok (Raffaele Viviani szinész-iré zenés jatéka nyoman) éppugy
érdekli, mint a Dickens ,laza szovést” fiatalkori regényébdl, a Nicholas
Nicklebybdl szinpadra allitott jaték. (Amit ez utébbirdl ir - , Arra eszméltem,
hogy sirok, nevetek és vadul tapsolok. No persze, mert velem is kibabralt a Konny-
zacskok Kiralya” -, az szokatlan kritikusi megnyilvanulés.) Eduardo De Filippo
tarsulatdnak vig-szomora el6adésat (Milliomos Ndpoly) latva pedig az Ossze-
kavart tarsadalmi kép révén jegyzi meg, hogy ,a kidbrandult napolyi Krisztus
mar csak Arlecchinénak alcazva tér vissza az emberek kozé a Commedia dell’
Artéban”.
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Ha a nem kis kutatéi szenvedélyrdél tantiskod6 tanulmaényait vessziik - Zu-
boly igazsiga (A kozépkori angol misztériumjatékok), Aranykor a vaskorban (Az
Erzsébet-kori angol irodalom) -, lathat6 az a nagy mitiveltséget kamatoztat6
horizont, a mtivek arnyékédban brilidns tarsadalomrajzot is ad6 6sszkép, amely
igy vagy agy (f6képp a tudatos tudosi mesélés folytan) alapja lesz a szinhazi
esszének, kritikanak. S el6bb-utébb az is ki fog dertilni, hogy a rogzitett szinpad
helyett guruld kozépkori emeletes kocsik (egy kocsi, egy jelenet) miként val-
toztak az id6k folyamdn vérrel festett, mozdithatatlan szinpadokka. A negy-
vennyolc (York) vagy negyvenketté (Ludus Covantriae), avagy harminckett6
(Townley) és huszonnégy (Chester) jelenetb6l all6 kézirat - ,minden jelenet
mas-mas mesterség sziviigye” - b teret adott a varosokat megmozgaté biblikus
dramaénak. ,Ot-hat kiilénboz6 Krisztust lattak az emberek egy nap alatt, hol
a Kisért6vel, hol a jeruzsalemi polgarokkal, hol Pilatussal parositva: acs, asz-
talos, takécs, szabg, iistfoltozé és fuvo-foltoz6 Krisztust. (S itt jon Cs. Szabd
kozbevetése: ,gondoljunk a mesteremberekre a Szentivinéji dlomban”.)

Ugyancsak a Zuboly igazsigiban olvashat6 - a tanulmanyt a londoni Hatar
Gy6z6 ,fenomendlis” forditasai (Cs. Szab6 szava), , kozépkori versei” teszik még
érzékletesebbé —: , A mesterségek kozt varosonként véltozott a szereposztas.
Egytigyti néphumor és naiv szimbolizdlas egyarant beleszolt ebbe. Fegyver-
kovécsok jatszottak a kitizést a paradicsombol, vizhordék és csonakosok a viz-
0zont, hajéacsok Noé menekiilését, 5tvosok a kincsekkel rakott harom kiralyt,
bormérdk a kdnai menyegz6t, tlikészitdk a keresztre feszitést, Krisztus pokol-
jarasan a szakacs céh serénykedett az tist koriil.” Hogy a hely szelleme is kacag-
tatova valjék, egy-egy beszolas folderitette a kozonséget: ,J6l ismertem latasbol
apadat”, mondja Lucifer a feltamadt Krisztusnak.

A tanulmdnyir6 addig kavarja-kavarogtatja - szinesen! - a sz6t, amig el nem
érkezik imadott dramakoltSjéhez. A jaték kedvenceiként kacagtato figura volt
a szarvair6l képzel6do6 Szent Jozsef, a hdrom pasztor, Herédes, Pilatus és a Satan.
A kézmiivest alakitd nem tudott ellenallni a kisértésnek, ,,vadaszott a hahotara,
mint ripacs a karzat tapsolasara, leugrott a kocsirdl, az utcan tombolt. »En az
ilyen fick6t megcsapatnam, amiért a dithoncét is talozza és herédesebb Hero-
desnél« (III. 2.), mondja Hamlet bérében Shakespeare a rossz szinészrdl, aligha-
nem a kézmitives Zubolyok alakitasara, a Her6desként toporzékolé Zubolyra
emlékezve. Valdszintileg 6 is latott még gyerekkordban misztériumjatékot.”

Az Arany a vaskorban is, Erzsébet érzékletes, pontosan megrajzolt portréja
mellett hii korrajzot advan, Shakespeare-t idézi - most a vérg6zolgé gorog csa-
takrol, az éget6 alkonyati fényrél ne beszéljiink -, akinek maganérdekeivel
(~Gytijtoé ember volt, foldet és bérletet vasarolt, adét bérelt, szdmlalta aranyait.
Mint Arany Janos”) 6sszevagott Erzsébet békepolitikdja. Azonban, hogy értsiik
a korszak lényegét, érdemes egy kissé rigorézusabban is megszemlélni (izlelni)
a Cs. Szab¢ festette valosagot.

»Sotétedd évtizedekkel vagott 6ssze irodalmuk elsé aranykora. Nagy erét, de
nem aranykort tiikroz leghasznalatosabb szokészletiik, érdemes lenne kideriteni
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egy komputerrel, hogy hanyszor fordul el6 szovegtikben a Tortetés, Dicsvagy,
Forgandoséag, Kaosz, Habort, Hitszegés, Anarchia, Cs6cselék, Vér és Mulandé-
sag. Shakespeare irétarsai koziil Kydet megkinozta a vallaté hat6sag, Nashe-t
lecsuktak, Marlowe hosszt bortonbiintetés, talan a bit6 el6l menekiilt meg egy
halalos végti verekedésben, az 6vatos Shakespeare-t tobbszor megcenzuraztak,
tarsulatat kihallgatasra rendelték egy zendiilés miatt, amelynek gyanttlan esz-
kozei voltak a szinészek, s maglyahaldla el6tt versei zomét a bortonben irta
Robert Southwell, a jezsuita martir.”

Shakespeare alakjat jol kortiljarja, az tizletemberét, a pénzforgaté magnasét,
a legegyszertibb, ugyanakkor legbonyolultabb tarsulatot mozgaté szellemi tt-
mutat6ét, a koltok koltsjét. Nem sokat topreng azon, hogy a dramairé hivo
volt-e, vagy kidbrandult, vagy - ahogy néhanyan allitjak - ,,az Gj allamvallas hive”.
Hogy mindez mit jelent az 6 olvasatdban, tallépve a vilagot mozgat6 pénzen,
hamar megtudhatjuk. Ha pontos akar lenni, megint csak kolt6i eszkozokkel
kell élnie. , Alkatilag keresztény, anima naturaliter christiana. Ezért neveztem
egyszer a tulzas félelme nélkiil a vilagrend koltGjének. Latta, felfogta, s a nézsk
arcaba vagta a kor iszonyatat. De hallotta, akarcsak Dante, hogy azon is at-
szlir6dik a szférdk zenéje” (Aranykor a vaskorban).

A, szinikritikus” mindenkor ezt, a szférik zenéjét akarta meghallani. S6t igé-
nye volt ra (ezért az élmény némelykori tGlmagyarazasa), hogy tobb-kevesebb
méltoésaggal olvasdja is érezze, miné foldontali élmény birtokosava valt. ,Tobb
mint vilag, szinpad” - mondotta volt a dramakolts egyik szereplgjével, evvel is
érvényt szerezve a kdprazatos emelkedettségnek. Hiszen a szinhaz - a j6 szin-
haz - avval tobb a valosagnal, hogy atrendezi a vilagmindenséget, az érzelme-
ket stb., s evvel a foldvalosigot bizonyos ég- (vagy azon tuli) magassagba szar-
nyaltatja. Amig a valosag, ezer koriilmény szoritja, dadog, a szinpad énekel.
Nészdalt épptigy, mint halottsiratot. Vagy kicsorbul rajta a halal kaszaja (aho-
gyan a dramairé6 fogalmazta), vagy megfényesedik.

Ablonczy Laszl6, a szinhazi szakma hercege-mindenese hihetetlen pontos-
sagu - alapvetd! - tanulmanyt irt a londoni szinhazbolyongorol, esszéirorol,
kritikusrol (Csé Shakespeare-galaxisa - A tag haza. MMA, 2018). ,,Cs. Szab6 Laszl6
esszéir6 modszere: az el6adds mint Egész, mint alkotas, csak tirtigy neki. A ren-
dez6 és a szinész megoldasait sem részletezi: 6 a mii fogantatdsanak maltjat
kutatja, a kor torténeti, miivészeti, politikai sszefiiggéseiben lattatja a drama
jelenkorisdgat.” Sz6 sincs réla, hogy a kritikus ne venné figyelembe a szak-
irodalmat - Jan Kott zsenialis konyvétsl (Kortarsunk Shakespeare) az angol Shakes-
peare-kutatokon at Hevesi Sandorig hosszua a skala -, 4m az innen vett meg-
latasokat folottébb ir6i modon sajat eszmerendszerébe szivarogtatja. Olykor
egy-egy anekdotanak is a kezét fogva.

Az egyiittgondolkodést” nagymértékben segiti, bar nem egy esetben zavaro,
a szinhazi kritikdban mindenképp nem odaillének, ,toltelékanyagnak” szamité
személyes élményanyag (helyszin, taj, tenger, kikotd, var stb. mint bebarangolt
érzelmi val6sag). Evvel Cs. Szabé nem a tudésoknak, hanem - tudatossagahoz
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nem fér kétség - a kakastilén levé hatalmas tabornak szol. Csak egy jellegzetes
példat! Mit kezdjek avval a fesztival-beszdmoléval - 1958 augusztusaban és
szeptemberében jart Edinburgh-ban -, amelyb6l sok minden megtudhat6 a hely-
szinrdl (,két varosbol all egy mély volgyszakadék felett”), a cudar éghajlatrol
(az év nagyobbik felében , A sotétség is akkora, mint Madach eszkimo jelene-
tében”) és a hidnyos zenei létrdl (,zenébdl csak a zsoltdrénekléshez s a duda-
fajashoz értenek”), de példaul semmi a szinpadra allitott Mozart-opera (Szokte-
tés a szerdjbol) milyenségérol. Sem szinpad, sem latvanyvilag, sem rendez6, sem
jelmez, sem karmester, sem énekesek! Hogy ki mit csindlt, rejtély. Viszont azt
leszogezi, hogy a , pincemélységii csodahangon” énekl6 Székely Mihaly nélkiil
- vajon itt ki alakitotta a szerepet? - nincsen Osmin.

A cikk, amelybdl kidertil, hogy az itt follép6 Végh-vondsnégyes valamikor
Budapesten az 6 sziiletésnapjat is koszontotte, a kisterjedelmt amszterdami
~keresztyén havi lapban”, a Jdjjetekben jelent meg (1958. oktober). Ebben a szin-
hazat csak érintette (pontosabban elkertilte), de a nagyobb volumenti folyéiratok,
a londoni-périzsi Irodalmi Ujsdg, a miincheni Uj Latohatar (Latohatér), a rémai
Katolikus Szemle és egyszer a parizsi Magyar Miihely voltak igazan a kiteljesedés
terepei. Nagyobb terjedelmt szinhazi irdsai - a rovid Tévedések vigjatékat hosz-
szabb kritikdk (Hamlet, A velencei kalmdr stb.) kovették - mind itt olvashatok.

A poénos fogalmazasban miiveltségélménye ugyancsak kitetszik. Vegytik
csak a Szentivinéji dlom (Erdei dtvdltozis) értelmezd jellemzését! ,Nagy szintli
jaték. Egyik a tiindéré, a masik a foldi fejedelemé, a kett6 egyenrangu. Udvaronc
rangu szerelmeseké a harmadik szint, kézmtiveseké a negyedik, az 6vék viszont
a szerelmesek burleszk tiikorképe. De nemcsak a tarsadalmi szintek fedik at
egymast, hanem val6sag és latszat, alom és ébrenlét is. Shakespeare elirta Piran-
dello el6l a pirandelldi alaphelyzetet, amelyben a val6sag azonos a latszataval.
Eppen ebbe fognak belezavarodni a megbabonézott halandok.”

Tetszik a kritikusnak a szinpadi megjelenités - ,Peter Brook az els6 rendezd,
aki el6ttiink oltozteti at 6ket. E nyiltszini szerepcsere adja tudtunkra, hogy
Oberon: Theseus lelki forrdsvidékének a kivetitése, Titdnia meg Hippolytaé”
- olyannyira, hogy nem éllja meg egy masik, tirkorinak latott-érzett Brook-ren-
dezés értelmezésének a kozbeszurasat. , A Lear kirdly annak idején bejarta a fél
foldkerekséget. Csupasz szinpadon, allandé vilagossagban a vihar, a fenyér
s az éjszaka a néz6k képzeletére van bizva. Ime, tires a kezem, nem lapul sem-
mi a kabatujjamban, itt a md el6ttetek, csak a mti. A valésagban tele van elmé-
letekkel a kabéatujj. Csak hat Brook tehetsége olyan emészt6kemence, amely
a legkiilonb6z6bb angol és idegen elemeket is veszélytelentil elfogyasztja. Ke-
gyetlen szinhaz, abszurd szinhaz, é16 szinhdz, totdlis szinhaz, ritudlis szinhaz,
avantgard szinhdz; Brecht, Genet, Artaud, Kott s a boroszl6i Grotowski meg-
téveszt6 név ésjelsz6 vele kapcsolatban, talél is, nem is. Azt hihetnék, hogy éber
szimatd, eklektikus vilagtolvajjal van dolgunk. Brook azonban a legeredetibb
rendez6 Nyugaton. S mivel angol - tobb helyditt figyelmeztet: a rendez6 apja is
és anyja is orosz -, kisérletezés kozben is torédik a nézskkel.”
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Cs. Szabo szivesen fedezi 6l valamely figura mogott a tobbé-kevésbé meg-
jelend irét és kornyezetét. ,Antonio viszonylag nem nagy szerep |[...], kicsi sze-
rep, igaz, de ugyanakkor lehet, hogy a kolt6 sajét lelkiallapotat is belecsempészte
a kalmarba. [...] Ha Antonio gyanithatéan diszkrét onarckép, Bassanio aligha-
nem az eszményitett Southampton grof.” Es hozzafiizi: ,a szonettek egyik cim-
zettje: a férfi”.

Kiilonféle alakok és szerepek kozt bolyong6 hasonlitgato. A Hamlet kapcsan
irja, amely szemében , hagyomanyos bossztdrama”. ,Szavak! De folyton él ve-
liikk, rengeteget beszél magarol, most igy, most agy. Mert senkirdl sem 4llit az
ember olyan végleteket - te hés, te gyava, te vildgcsuda, te félember! -, mint
Hamlet 6nmagarol. Odiisszeusz tgy viselkedik, mint a Vandor, Aeneas mint
a Honalapito, Trisztan mint a Hésszerelmes, Faust és Don Juan mint Isten pro-
vokaléja, aki Evan keresztiil felldzad ellene. De Hamlet! Az 6 mitosza nem lehet
egyértelmii. mert szavaival fegyvert szolgédltat minden elemzgjének.” Ugyanitt:
~Helyesen értelmezték annak idején a romantikusok, hogy Hamlet és a siraso
uagy Osszetartozik, mint Don Quijote és Sancho Panza.”

Esa teremtdjiiket talszarnyal6 figurakrol! ,Mig Lear a pokol-purgatérium-
paradicsom harmas korén keresztiilvergds, megtisztult ember, Hamlet kisza-
mithatatlanabb. Enigma, hogy a vele egykort Balassi Balint kedvelt szavéaval
éljek. Marpedig ir6 szamara nincs nagyobb elégtétel, mint olyan bonyolult ala-
kot teremteni, aki végiil el6le is kisiklik.” A kritikus ebb6l a szempontbol Ham-
letet Don Quijotéhoz, Picwick trhoz, Raszkolnyikovhoz hasonlitja, mint akik
,elszabadultak mintazé keziikbdl, teremt6jiiknél is hatalmasabban”.

Tobb szempontbdl is izgalmas - kétszer is nekifutott - az A velencei kalmdr
elemzése. A torténelmi hattér éppagy kihagyhatatlan, mint a tdrsadalmi rangok
kozotti, jellemtulajdonsagokka fejl6do viszonylatok megjelenitése. Nem beszélve
a ,kasszadarab” el6tt sziiletett Marlowe-drama (A madltai zsido) s nem kevésbé
iréja bemutatasarol. ,Marlowe nem volt szégyell6s hatasvadasz. A pirkado
aranykor egyik legnagyobb igérete, vildglatott, mtivelt, az ujja hegyéig tehet-
séges és szive mélyéig amorélis ember valoszintileg antiszemita el6itélet nélkiil,
rosszhiszemtien, a »hecc kedvéért« 6rjongé kapzsit, gonosz csalot, arulét és
tobbszoros gyilkost, valosagos csaladirtot festett Barabasrol, méghozza gy,
mintha hasonlatos lenne hozz4 minden hitsorsosa. De rosszhiszemti volt a kato-
likusokkal szemben is [...] Marlowe egy Roma-ellenes protestans hatalom titkos
tugynoke volt...”

Cs. Szab6 vilagosan latja a Shylock és Barabas kozti kiilonbséget. ,Marlowe
gonosz miivének élettartamat a Lopez-ligy oldotta meg (a portugél szarmazastu
Rodrigo Lopez belekeveredett az udvari intrikédba és felakasztottak felségaru-
lasért - Sz. L.) - (bar nagy ritkan fel-felajitjak, magam is lattam 1965-ben, érde-
mét meghaladé pompas el6adasban) - irodalom- és szinhaztorténeti régiség;
Shakespeare darabja, amit egyenesen Marlowe utanzasara rendeltek, elpusztit-
hatatlan, s fél tucat legnépszertibb mestermtive k6zé sorolhatd, a gyongyock
gyongye. Itt-ott bantd, mert kajan nevetést 6rokoltiink a koréatol, de az akkori
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filléres néz6knek sz616 nevetés aldl folyton kicsillan kortarsaitol emlegetett sze-
lidsége s lelki nemessége. Shylock és Barabas nem ugyanannak a fajnak a fia.”
Minthogy a darab sziiletésekor, irja Cs. Szab6, Angliaban inkabb az uzsora-
kamat volt a kérdés, mint a zsidé probléma, taldlé a kritikus szellemesen igaz
kontrasztra épuil6 jellemzése. , Az A velencei kalmdr olyan vigjaték, amely Uzso-
ra és Baratsadg, Bossztu és Megbocsatéds, Diszharmoénia és Harmonia dertisen
folydogalo kiizdelmérdl szol. Othello tragédiajat sem a néger vagy arab vér
okozta...”

A Troilus és Cresida kapcsan kozli, hogy tobbszor is latta a darabot (,el6szor
olaszul, 1949-ben, szabad ég alatt Firenzében”), ugyanakkor alig-alig idézi fol
magyarorszagi szinhazi élményeit. A tavolsag fajna, az elhagyott haza nyomna
alelkét? Nem tudhatni. Mindenesetre, ha beszabadul a teatrumba, kinyitja em-
lékozonének a tarisznyajat, és szinesen, érzékletesen, a szavak minden bugyrat
bontogatva ir a latottakrol. Némelykor humorral, maskor kesertien, sm mindig
élvezettel. Ha csipkedni kell valakit, olykor egy kissé gonosz is. Mi mést jelen-
tene, mint csaknem megsemmisité torz mosolyt, a kivalo orosz festémtivész
életének beemelése az Othello-kritikaba. ,Natalja Goncsarova nem volt Des-
demona, szivesen fogadta az udvari Jagok és gardista Rodrigok legyeskedését,
masodszor is férjhez ment, s boldogan élt, amig meg nem halt.”

Nem tor6édve az olvaso tiirelmével, , kritikaiban” hosszan idéz a darabokbdl
- nem csupan a szinmtvek dialégusaib6l, hanem a szonettekbdl is -, van agy,
hogy forditasrészleteket vet 8ssze (1asd a Coriolanus révén Vorosmarty és Fiist
Miléan szovegeinek osszemérését). Ami szellemi munka, abban lubickol. Ismétel-
hetem magamat is, szinhazi biralatai nem igazan szinikritikak, hiszen gyakran
megfeledkezik a szereposztasrol, a rendez6 személyérdl, a diszlet- és jelmez-
eldoradorol, a szinészmozgatas sokféleségérdl stb., dam mindezen hidnyossagokért
karpotol arad6, mindentud¢ lelkiilete, kdprazatos miiveltségélménye, kényesen
tiszta stilusa. Ahogyan, mintha maga is a pédiumon szerepelne, lattatni akarja
szines énjét.

De amikor rator (sajnos, ritkan) a szinészi munka savat-borsat lattatni akaro
szerepértelmezé gesztus, sosem fogja vissza magat.

Az Othellot targyalva (Az 6rdég Famagustiban) érdekes Ciprus latvanya, a ten-
ger, a nép elnevezése szerinti Othello-torony, a drama el6zményeinek a tagla-
lasa (Giraldo Cinzio novelldjabdl atvett motivum) stb. A cstics viszont - szinészt
ritkdn &brazol ilyen teljességgel - a f6szerepet vivé nagy angol aktor vilagot
idézo létértelmezésének a bemutatasa. Ebben a személyiségrajzban szinte egész
lénye benne van.

»Iesti er6proba minden tragikus szerep. Hamlet, Lear, Jago, Antonius, Mac-
beth, V. Henrik és III. Richard alakitdasa utan Laurence Olivier 6tvenhét éves
koraban vallalkozott élete utols6 nagy Shakespeare-szerepére. Megtehette, mert
a lemezekrdl, filmekrol és kiilfoldi vendégjatékokbol szo szerint vildgszerte
ismert angol szinész olyan j6 karban van, hogy évei felét is letagadhatna. Minden
izom, iztilet, inszalag, porc engedelmeskedik akaratdnak. S nem akarmilyen
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feladatokra. Olivier szenvedélyes atvaltozo mtivész. Osberne Komédidsdban pél-
daul még a fogsora is megcsunyult anélkiil, hogy hozzanyult volna a smink-
mester. Teljes a metamorfézisa az Othelloban, fajt és nem alakot cserél.

Egy ideje tizezrével vandorolnak be a négerek az Antillakrél, London ma
mar fekete véros is, vannak elegen, akiket Olivier megfigyelhetett utcan, park-
ban, autébuszon, boltokban. Megné a keze, torokbél bugyborékol a kacagasa,
forr6 és mély a hangja, négerre vall a lomha szemhéj, a csip6ringas, a fels6test
vetése, tenyértartdsa, idegen ritmust mozgasa labuijjtél a nyakszirtig. S a duz-
zadt ajak. Mezitlab jatssza a szerepet.

De az a masik ember se fehér, aki szenved ott beliil. Aki szerelmét és 6nbi-
zalmat elvesztve, a nagy eskiinél a »mérvany égre« térden allva letépi nyakabol
a keresztet, hogy homlokaval a foldon visszapartoljon a vérivé dzsungel-iste-
nekhez. Ebben a pillanatban Othello csakugyan magéval rantja a vilagot a ka-
oszba. Vinnyog és tivolt; Olivier még arrol sem feledkezik el, hogy nyavalyatorés
a mor.

Torténelmi alakitas, mego6rzik a kronikdk. S a néz6 mégis feszeng - mi a hiba
ebben a paratlan mutatvanyban? Nagy mivészet, de valami mégsem vég itt.

A hiba a szerep értelmezése. Shakespeare tragédidja egy féltékeny emberrol
sz6l. Olivier megjatssza a Négert, nagybettivel. Olyan, mint Afrika allegéridja
egy Rubens-képen, irta elragadtatva az egyik kritikus. A dicséret kétéld. Olivier
teste, mint mondtam, bamulatos atvaltozasokra képes. S a szinészt s nézdit bi-
voletébe ejti a metamorfdzis, nem lehet betelni a négerré véltozott fehér ember-
rel. Mintha Shakespeare két parhuzamos tragédiat markolt volna dssze, egyet
a féltékenyekrdl, egyet a feketékrél. Ami persze nem all.

1959-ben Paul Robesont is lattam e szerepben a stratfordi szinpadon; egy
emberolts 6ta alakitotta mar akkor. Valodi néger volt, s nem fénymadzas, hangja
tropusi héségével, szeme szomorusagaval hitelesitette szarmazdsat, az volt, aki
s nem »megszolaldsig« néger. A lényét adta, nem pedig - mint Olivier - a fe-
hér ember megterhelt lelkiismeretét. Zavartalanul figyelhettem Shakespeare
szavaira.”

Kedves Baratunk!
Kérjiik tamogassa folyéiratunk megjelenését
személyi jovedelemadéja 1 szazalékaval!

s 22

Nemzeti Kultaraért és Irodalomért Alapitvany
18223086-2-42
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Indulas és érkezés

Acs Margit: Erkezés? Indulds? Esszék, kritikak, 2006—2018

’Harmattan, 2019

Ha egy esszéir6 kérdést tesz fol konyve
cimében, mint Acs Margit az Erkezés? In-
dulas? fodelén, az olvasd onkénteleniil
szeretne valaszolni. Az én valaszom ez:
menetrendszerti indulds is, érkezés is. ,Er-
kezett” Acs Margit ir6i mtihelyébsl egy
Gjabb konyv, az eddigi esszékoteteinél
vaskosabb gytjtemény, a 2006 és 2018 ko-
zott irt irodalmi esszéibél, tanulmanyai-
bol, a kulturalis kozélet 1ényeges dolgaiban
allast foglalé publicisztikaibol. Vélemé-
nyek ezek a rendszervéltas 6ta eltelt évek
sokat igérd és elkeserité tapasztalatairol,
nemzeti sorskérdéseink allasardl, az iro-
dalmi és politikai divatokrol és hasonl6
kozérdekt dolgokrdl, f6ként konyvekrol,
szerzOikrol. Az irdsok egy része alkalom-
hoz kapcsolodik: évfordulés megemléke-
zések, tarlatmegnyitok, irodalomelméleti
témakrodl irt hozzaszolasok, eléadasok,
dijatadasok és bucstubeszédek is vannak
kozottiik. Annak jeleként, hogy Acs Mar-
git, ha érdekl6d6 emberek kozott lehet,
akiknek j6 szivvel megnyilvanulhat, ak-
kor maris az ,,indulds” 6sztonzésének &l-
lapotaba kertil. A konyv egyuttal ,megér-
kezés” amagyar kultira hagyoményaitol
korunk irodalmi allapotaba, amelyet ke-
vesen ismernek olyan tdgas korben és
olyan mélységben, mint Acs Margit. Erke-
zés onnét, ahol a szerz6 irodalmi alapél-
ményeit, ismeretségeit, értéktudatat, nem-
zetismeretét és szépprozairéi tudasat
indulésa 6ta osszeszedte. Es megérkezés
anyolcvanas évek végén s a kilencvenesek
elején lezajlott nagy tdrsadalmi valtozé-
sokbol a kétezres évekbe, napjainkig. Az
ezredforduld két évtizede jobbara a ha-
mar hervadé reményeké s a csalodasoké
volt, de nem a cselekvés abbahagydsaé

Acs Margit részérél. A tanulmany-, illetve
esszékotetbd] képet kapunk egy éber figyel-
m, a nemzet elintézetlen sorskérdései és
altalaban a kozérdek irdnt fogékony iré és
irodalmar hatarozott, egyenes gondolko-
dasérol. Egy helyen Németh Laszlo kove-
tdjének, igaz, olykor mesterével is vitdba
szall6 hivének mondja magat. Sajnélkoz-
va, de megallapitja - legfolkésziiltebb tor-
ténész-kortarsaival egybehangzon -, hogy
a ,harmadik ut” gondolata vonz6 ugyan,
de sajnos nem jarhat6 semmiképp abban
a szerkezetben, ahogy Németh latta hazan-
kat kora hatalmi viszonyainak szoritdsa-
ban. De ezzel egytitt is Németh Laszlo,
néhany hozzd mérhet6 kortarsaval egyiitt,
alegjobb ut valasztdsara 6sztonz6 taniténk
mai utdkora és holnapi utédaink szamara,
a nemzetkozosség és a nemzeti kultara
irodalmi-kozéleti képviseletére. Ady, Ba-
bits Méricz és altalaban a Nyugat nagy
irodalmi reformja utan az Illyés Gyula-
Kodolanyi Janos-Németh Laszl6-Bibo Ist-
van-nemzedék, t6le a Csodri Sandor, Kiss
Ferenc, Tornai Jozsef nevébe strithet6 ki-
rajzas, majd attol az Acs Margit-Gorombei
Andras-Kiss Gy. Csaba-Kodolanyi Gyula-
Salamon Konrad-Szorényi Laszlo-genera-
cio vette at a stafétabotot, s mutatta meg,
hogy a 20. szazadi magyarsdg irodalma és
a nemzeti kultarat szolgalo kozirdsa mi-
ként fondédott ssze a magyar nemzet és
nép sorskérdéseinek s nem utolsésorban
amagyar nyelv tisztasaganak képviseleté-
vel. (A jocskan bévitheté névsorral a nem-
zeti igyeket kozvetlentil is érint6 szellemi
irdnyvonalakat akartam szemléltetni.)
Acs Margit szereti nyiltan megvallani
gondolatait, megosztani masokkal néze-
teit. Elményeit, tapasztalatait is: irasainak
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egyik legfontosabb jellemvonasa a szemé-
lyesség s az 6szinteség. Tudja persze, hogy
létezik taktikai elhallgatds is: van, amirél
nem érdemes beszélni, ha rosszhiszemii-
ség vagy izléstelenség van az ellene fel-
hozott allitasok aljan. Gyakran kertil vita-
helyzetbe, mert nemcsak kezdeményez6,
hanem az ellenvéleményekre méltanyos
hangon, de szilard meggy&z6déssel ref-
lektalo, a tudomanyos ellenprobat is allo,
s ha kell, ironikusan polemizalo, eszméit
koromszakadtaig védelmezd, vitara kész
alkat. Nem egy polémiaban elhangzik az
er6sen baloldali, de le nem becsiilhets pub-
licista, Balint Gyorgy kulcsszava: , felhibo-
rodom”, tehat vagyok. A rendszervéltas
ota Acs Margit is szamos okot talalt arra,
hogy a sokasdg, a jo izlés meg az erkolcs
nevében felhaborodjon, s vitaba szalljon
a ,balos”, bar nem baloldali érdekeltségti
(vo. Balint Gyorggyel), globalista eszmei
divatok alruhdjaban visszacsempészett
ideolégiakkal. Hatarozott follépésre dsz-
tonzi a nemzetfogalom lejaratdsat célzé
szellemi agresszivitds, az ardnyvesztett
értékelésben megmutatkozé elfogultsag.
Szot emel nemzeti hagyomanyaink el6-
itéletes megrostélasa ellen (az oktatasban
is), kiilonosen, ha arra hivatkozva teszik
ezt, hogy kiilfoldon nem kell senkinek a mi
nemzeti sorskérdéseinket feszegeto, torté-
nelmi és (a személyiségfejl6dés szempont-
jabol) térténeti vonalvezetésti, nemzettu-
datot ébren tart6 irodalmunk, és nem kell
analunk nagy mult, mais rengeteg témat
kinalé szociografiai ihletésti szépproza.
E gondolkodésaban a kérlelhetetlensé-
gig kovetkezetes Acs Margit, de igy is rend-
re tandjelét adja annak, hogy szenvedélyes,
am higgadtan érvel6 vitastilusa mentes az
el6itéletességtol. Szereti, ha olyan ellen-
féllel szallhat szembe, akinek tudasat, ké-
pességeit, ir6i kvalitasat elismeri. Amde
kulfoldi tekintélyekre - és nem a hazai kul-
turdlis és tarsadalmi viszonyokra - hivat-
koz¢ vitafeleit kordntsem tartja foltétlentil
orakulumnak a mtivészeti élet vagy az esz-
tétikai értékek kérdéseiben. Vannak iro-
dalmi kényvszemléi, tomor életmdi-kritikai,

HITEL szemle

amelyek példaként allithatok a palyakezd6
és haladobb irodalmarok elé.

Kritikusi normdi példasan kitapintha-
tok abban a kétrészes irdsaban, amelyet
Nadas Péterrdl és vele bizonyos szimmet-
ridban Vari Fabidn Laszloérol irt Sebzett
csalddok gyermekei cimmel irt (Nadas Péter:
Vildglo részletek, I-1I; Véari Fabian Laszlo:
Visdrtér). E két, egymastol meglehetésen
eltérd vilagu, életkoru és szemléletdi ir6
miveit nemcsak azért helyezte egymas
mellé Acs Margit, hogy megmutassa, me-
lyik all kozelebb hozz4, hanem azért, hogy
mindkettének a jogosultsdgat felmutassa:
ezis, azis amagyar torténelembdl fakado
sors miivészi argumentalasa, és egyikrol
se mondhatunk le a masik elényére. A még
oly megkeriilhetetlen holocaust-Trianon
szembeallitas onmagéban nem ad errdl
kielégit6 képletet. Mindkét ir6 sokkal 6sz-
szetettebb tantisdgot tesz a maga ember-
és tarsadalomszemléletérsl. Nadas a 45
utan polgarbol vezetd értelmiségivé valt,
majd a bolsevista diktatirdban djra meg-
hurcolt csaladjarol ad mélyenszanté elem-
zést, Vari Fabian pedig a falusi szegény-
ségbdl magat szellemi emberré felkiizd6
személyiség élményeirdl s azok torténel-
mi hétterérsl szamol be tanulsagosan. Acs
Margit egyértelmtin kifejezi, hogy a t6le
szamos kérdésben tévol all6 Nadas Péter
j6 ideje méltan tartozik a legelismertebb
magyar szerz6k kozé. Hozza képest az in-
kabb kolts, mint epikus Vari Fabian még
szinte debtiital6 regényiré. (Nadas Péter
egy nemzedéknyivel idésebb, ez sem elha-
nyagoland6.) De mindkét konyv iréja au-
tentikus stilust teremtett, és héseik torte-
nete izgalmasan kapcsolodik a magyar
torténelemhez. Nadas szamos kozszerepl6i
megnyilvanulasaival vitdba szall Acs Mar-
git (még inkabb az irét egyoldaltan , poszt-
modernként” kortilrajongé esztétakkal),
de egy pillanatig sem vitatja az epikus kva-
litasait, kiillonosen, amikor a nagy formé-
tuma életmd egészére kitekint, s korabbi
nagyregényeit is a mérlegre teszi. Abban
pedig, hogy a néla késébb fellépé, a szét-
szakitott nemzettest észak-keleti ,perifé-



ridjarol” hazatalalt Vari Fabian mtivét
egyiitt targyalja a széles korben régota
elismert Nadassal, nem a ,stilyozas” hié-
nyét, hanem a taborosdinak 6nkéntelentil
adott fricskét érzékelem. A nyolcvanas
években és késGbb is annyit beszélt a radié
meg az irodalmi sajté6 Nadas ,posztmo-
dern” érdemeirél, hogy ideje volt mar ki-
mondani: a maga djitasaival, s6t forma-
bonté gesztusaival egytitt az iré igenis
a klasszikus értelemben felfogott regény
pozici6jat erésitette meg, de nem 6hajtott
a teoretikusok fejével gondolkozni. Acs
Margit az 6 mtivét elemezve tantibizony-
ségot tesz arrol, hogy elfogulatlanul itéli
meg azon irdkat is, akik irodalmi-politi-
kai meggondoldsbdl elhagytak a Magyar
[roszovetséget, s a partpolitikat mintegy
leképezve, Gj szervezetet hoztak létre. Ez
azért sajnalatos, mert a jelenkori magyar
kulttra torést szenvedett téle, s régota ér-
lel6d6 emberi kapcsolatok szakadtak meg
és nullazodtak le az eszmecserék folpezs-
diilése helyett. Es ami még vele jart: mig
a két nagy irécsoport egymastol elszige-
telve folytatta szervezeti életét, és épitette
ki intézményrendszerét a konyvkiadas-
ban és a kulturélis rendezvényeken, addig
sosem latott mértékben lepte el a kényves-
boltokat a giccs. Az olvaso latta ennek ka-
rat, és a kritikakban sem talalt fogodzot,
mivel a kritikusok ugyantugy elkiilontiltek
egymastol nemzeti és ,vildgpolgari” oldal-
ra, mint az irok és a koltk. Ezzel szemben
Acs Margit ugyanugy torédik az ,ellenta-
bor” fontos irodalmi teljesitményeivel,
mint a sajat nemzeti elveinek megfelel
eszmeiségii irok, szociografikusok és kol-
t6k munkaival. Els6 ndla a minéség, s csak
ennek vizsgalataval egytitt jon széba a né-
zetek elemzése, elismerése vagy vitatasa.
A Nadas-kritikajelzi, hogy a kifogasolt rész-
letek, a torténelemszemléleti fenntartasok
egyéltaldn nem artanak az ir6é fogadta-
tdsanak, inkdbb az érdeklédést fokozzak
a szerz& mtivészete és vilagnézete irant.
Megnyeri olvaséjat a konyvbiralé Acs
Margit, amikor tetszése egyetértéssel pa-
rosul. Vannak pedig kedvencei jocskan;

kell is, hogy legyenek, ez a kritikus jutal-
ma a szinte vakulasig tarté éjszakai olva-
sdsért, kiegészité informaciok sokszor
taradsagos osszegyjtéséért éppugy, mint
igazsagossagra torekvo itéleteinek kivaja-
dasaért. Csak néhanyat emlitek ezekbdl.
A pélyakezd6 Szilagyi Istvan novelliszti-
kajat bemutaté tanulmany (monografia-
részlet?) ritka mod atélt irds: Acs Margit
szinte maga is kisebbségben é16 értelmi-
ségivé lényegiil 4t a novelldk és a nagyobb
elbeszélések olvasasa kozben. Agh Istvan
Rékacsdrddja is megigézte: a helyi szinezet,
az id@szertiség s az id6 mély kutjaba te-
kintés ritkan lathato egységét latja benne.
Kiilon szeretném kiemelni a Paskdndirdl
adott értékelését. A Piskdndi-parainézis egy
jelent6s dramaszerz6, kolté és kozgondol-
kodé portréjat kinalja az olvasénak, is-
mertetvén a kilencvenes években elhang-
zott irészovetségi felszolalast, amelyben
Paskandi egy magyar mtivészeti akadé-
mia megalapitdsara tettjavaslatot. Az esz-
szé folidézi a vildg minden akadémiajanak
mintaképiil szolgalé platéni akadémiat,
és kifejti a dramair6 ,ars akadémiajat”,
azt, hogy milyennek képzeli az 6j, mo-
dern valtozatot, mely egyszerre szolgalja
anemzeti és nemzetkozi mtivészet eleven
miikodését. Nyomatékkal mondja ki: , A
kultardk nemzeti jellege nem zarja ki az
egyetemes szellemi dimenziét.” Nem ne-
héz kiérezni ebbdl, hogy Paskandi a mar-
xista esztétika ballasztja, ugyantugy az
1989 utdni nemzetellenes politika és ideo-
l6gia ellenében fogalmazta meg az ir6- és
miivésztarsainak tett javaslatdt, amelyet
szellemesen ,székfoglalé beszédnek” is
nevezett. Az 6tletet nem kovette ir6szo-
vetségi hatarozat, az MMA terve joval ké-
s6bb valosult meg, de megvalodsult. Nem
a ,szentelt ligetek homélyin”, mint ahogy
Berzsenyi képzelte el a gondolat 6seinek
és héseinek Platon-korabeli sétél6 oskola-
jat, hanem az irodalom és a mtivészetek
muzsainak otthont ado, sok vihart atélt
Pesti Vigado6 épiiletében. Paskandi szavai
egybehangzanak Babitséival, amikor arra
hivatkozik, hogy az 6gorog kulttra nem
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lehetett volna az egyetemes mitivel6dés
megalapozéja, ha nem lett volna maga is
nemzeti kulttra. Babits tanitasa szerint az
eurépai irodalom (Goethével mondhat-
nank igy is: a vildgirodalom) a min6ségi
nemzeti irodalmak 6sszessége, ez aligha
vitathato.

Kezéhez 41l Acs Margitnak, ha valami-
lyen alkalombol megrajzolhatja egy ir6é
vagy kolt6 személyiségjegyeit, s portrét
illeszthet a mtiveket értékel6 sorai kozé.
Kiemelkedik ezek koziil Kiss Annat mélta-
t6 koszontdje egy kerek szdmu sziiletésna-
pon (Aki képekben beszél). A szeretetremélto-
sag éppugy megvan személyes légkorében,
mint verseinek meseszerti alakjaiban.
Nem mellékes ez: a mtivészfélének a sajat
személye is ,alkotds” lehet akkor is, ha ez
nem annyira észrevehet6, mint Kiss Anna
(vagy pl. Lazar Ervin) esetében. Azt is
orommel mondhatom, hogy Acs Margit
legkiilonb szépiréi alkotasaival folérén
mintazta meg kozds nemzedéktarsaink
kozil Vathy Zsuzsa iréi arcképét, s ha
lehet igy mondani, a lelkiiletét, azt az éte-

riséget, amely mar életében is ott vibralt
kivételes lénye koriil. (Megmintazni a lel-
kiiletet? - igen, amikor irott, nyomtatott
szovegekkel vilagot teremt egy ir6, akkor
efféle csodat mitivel) Nemzedékébdl még
a Tamas Menyhért és Serf6z6 Simon pro-
zajarol készitett atélt palyaképet.

Acs Margit teoretikus jellegti témékhoz
is meggy6z6n sz6l hozza, illetékesen és
folkésziilten (példaul a sokszor hallott ,pa-
radigmavaltas” értelmezésérdl). A malt-
ban is jol tajékozodik: olyan, sajnalatosan
fakul6 emléki irokrol is kozonségtoborzo
kedvvel ir, mint Kodolanyi Janos, Gelléri
Andor Endre, eltavozott kortarsaink koziil
Vas Istvan, Hubay Miklés, Ottlik Géza,
Méndy Ivan vagy a mtivészeti kozéletben
gyakran megszoélalt Makovecz Imre,
Hornyik Miklés. Megemlékezik régebbi
nagyjainkrél is, e konyvében Adyrél, Kol-
cseyrdl és az 6 maig eleven fdjdalmaikrol,
tetteinkre varé Orszellemiik érvényessé-
gérol. Sokféle vallalasaban a gytjtemény
nem aprézodik el, irasai egyre inkabb
életmtvé allnak ossze.

Alféldy Jend

ALFOLDY JENO (1939) irodalomtorténész, kritikus, szerkeszt6. Kecskeméten él. Legut6bbi kotete:
A letristol a latomdsig. Szemlézés négy nemzedék koltdirdl (Orpheusz Kiado, 2018).
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Kedves Olvasoink!

A Hitel finanszirozasa a 2020-as évre egyel6re megoldatlan. Jovonk kisza-
mithatatlan, ezért - reményeink szerint csak dtmenetileg - kénytelenek
vagyunk csokkenteni lapunk terjedelmét.

Papp Endre f6szerkeszt6

HITEL szemle



