Hamori Péter

,Harang nélkul csak agy kaparnak el,
mint a kutyat”

Temetési ritusok a cserehdti cigdnyok szokéasrendjében
1990 el6tt és utan

Cserehat: Magyarorszag egyik legszegényebb vidéke, a Bodva-Hernad-ma-
gyar-szlovak orszaghatar haromszogében. Valaha gazdag taj, errdl tantiskod-
nak a XIX. szazadi siremlékek és a harom-négy szobds paraszthazak is. Csak
aztan jott Trianon és Kassa, az addigi f6 piackézpont vamkiilfold lett, Miskolc
pedig tal kicsi felvev6piacnak bizonyult. Raadasul Dél-Borsod (Mez8keresztes
és Mezényarad tanyavidéke) sokkal jobb, bar orszagos szinten mégsem jo ter-
melési adottsdgokkal és mellette vasuttal is rendelkezett, ami a Cserehatnak
sosem adatott meg: mindossze a folyo-, illetve patakvolgyben volt vastti vonal,
de szekéren sok falubdl fél-egy napos jarofold volt a vasutig. Emellett a fold nem
volt igazan jo, helyenként egyenesen rossznak mindsithetd, emiatt a legf&bb
termék a t(izi-, épit6- és butorfa volt, mellette Kassa nagy felvevépiacnak szami-
tott a kisebb mez&gazdasagi termékek - labasjoszag, gytimoles, krumpli - szem-
pontjabdl is. Ma a legfébb megélhetés a ciganysag szamara a gyiimolcsszedés
(a gazdak a metszést ritkdn adjak ciganyok kezére). Ez azonban egyértelmtien
szezonmunka: két, legfeljebb két és fél honapig tart, igaz, addig allando és biz-
tos kereset, ha nem tual sok is. Az utobbi idé6ben azonban ez is valtozik: a terme-
16k rajottek, hogy Karpataljarol sokkal olcsobb munkaerét is kapnak. Napi egy
doboz cigaretta, 500 forint, és egy vodor hullott alma a fizetség - utébbi nem
fejenként, hanem Osszesen...

Eloljaroban meg kell emlékezni a kutatds médszertanardl is. Elsének Fels6-
gagy, Gagyvendégi és Krasznok vajda iratanyagat tanulmanyoztuk at a Magyar
Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Fioklevéltara iratanyagéban.!
Sajnos azonban a levéltari torvény vonatkozo6 rendelkezése ellenére a kozségek

HAMORI PETER (1967) tarsadalomtorténész, szociografus. Az ELTE Tanarképz6 Karan és Paz-
many Péter Katolikus Egyetemen tanitott, a Rendszervéltas Torténetét Kutat6 Intézet és Ar-
chivum volt munkatarsa.

1 Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara (tovdbbiakban MNL
BAZML), V. 146, 1959/779, 862.
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az egész orszagban konzekvensen nem szolgéltatjak be tizévente iratanyagukat,
igy foleg a targyunk szempontjabol els6sorban relevans anyakonyvi iratokat,
illetve kihagési dokumentumokat, hatarozatokat. Utobbi azért fontos forras,
mert ,rendes cigany temetés” ritkdn malt el rendzavaras, kisebb-nagyobb ko-
tekedés, verekedés, olykor késelés nélkiil. Ebben természetesen szerepe volt az
alkoholfogyasztasnak, a csend6rség, majd rendérség ,fokozott figyelmének”
(ami gyakran talreagélast is jelentett, amit még a varmegye alispédnja is elismert).?
Ugyanakkor a temetés mint a kozeli-tavoli rokonség ritka talalkozési alkalma
mindenképpen konfliktusok forrasa lehetett az amugy esetleg csak ritkan talal-
kozo, olykor ellenséges személyek, csaladok kozott.

Szintén eldljaréban meg kell magyaraznunk a széhasznélatot: a ciginy és
a paraszt a Cserehaton nem szitokszo, legalabbis a régen itt él6k korében, ellentét-
ben néhany mas magyarorszagi és szomszédos magyar kisebbségi vidékkel.
A cigdnyok onmagukra csak az elmult néhany évben hasznéljak a roma kifeje-
zést, de ezt is csak a tanultabbak, és 6k sem gyakran.® A paraszt! kifejezés gya-
korlatilag a magyar etnikumot jeloli: ennek megfeleléen ,paraszt” a tanito és
tandr is...” Az itteni magyarok reforméatus vallasa egykori felvidéki magyarok
és szlovakok, gorog katolikus ruszinok, utébbiak egy-két szot még megdriztek
6seik nyelvébdl, de ezen kiviil csak a nevek és a temetSk leg6sibb sirjeleinek
feliratai bizonykodnak arrol, hogy valaha a magyaron kiviil mas ajktak is lak-
tak a kistajat.

A cigany mar sokkal bonyolultabb. ,Cigany az, aki cigany: cigdny moédra be-
sz€l” (ezt egy cigany adatkozlénk” dllitotta), ,cigany az, aki a ciganysoron la-
kik” (szintén cigany adatkozl6),® amihez hozzatartozik, hogy a cigany lakossag
,C-soron” - tudomdasunk szerint - csak Lakon és Krasznokvajdan lakik elkiilo-

2 Uo., Abatj varmegye alispanjanak negyedéves jelentése, 1939. junius, MNL BAZML, IV. 401.
13.206/1939.

3 Veress Katalin cigany adatksz1l6nk (akkor a Pazmany Péter Katolikus Egyetem szociologia
szakos hallgatéja, 2012. januar) egyenesen visszautasitotta a kifejezést, arra hivatkozva, hogy
az kizarélag a férfiakat jelenti...

4 V6. romén prost, ukran ceasncoxuii, bolgar cesanun, alban fshatar [utébbi Kapronczay Péter
szives kozlése], és talan még a szerb cesak sz06 (részben legalabbis) szitokszénak szdmit; jel-
lemz6, hogy a romén nyelvjitds a prost-ot a fiaran-ra (taldn orszaglakosnak fordithato, vo.: fir,
orszag), annak ellenére, hogy tobb kelet-eurdpai nemzeteszme, igy a roman és ukran is a pa-
rasztot tartotta nemzetfenntarté elemnek. (Vo.: Hamori Péter: Nemzeteszme a bihari roman
nemzetépités koraban. Bihor, 2014, 23-26.)

5 Tandori David adatkozl6 (86), Forréencs, 2012. februar, 1992-ig keresztétei lakos.

6 Jelen sorok ir6ja osszesen két évig tanult nyelvészetet az ELTE Tanarképz6 Féiskolai Karan,
de semmilyen kiejtési vagy nyelvjarasi kiillonbséget nem tapasztalt a ciganyok és magyarok
kozt; 4llitélag a ,,cs6-cs¢” dltalanos elkdszonést a cigdnyok honositottak meg, de ez csak sz6-
beli kozlés... Makrai Maria (92), Forréencs, 2015. augusztus 4. Tovabba Molnar Csikés Laszl16:
A cigany népnévrél. Magyar Képes Ujsig, [Osijek-Eszék], 1985, 28; 16.

7  Abai Lajos, Lak, 2010. augusztus.

8 Kolompar Sandor, Csenyéte, 2011. december 5.
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niilve fizikailag, Krasznokvajdan azonban két csalad kivételével teljesen integ-
ralédva a magyar lakossdgba.’ A ciganyok szamanak megallapitdsa tgy a je-
lenben, mint torténetileg lehetetlen: tobbségiik mindig is magyarnak vallotta
magat. A népszamlalasok idején a kirendelt jegyzdk, tanitok/tandrok - ma mar
barmily furcsan hangzik - nem 6nbevallasra dllapitottak meg a ,cigdnyok”
lélekszamat, hanem életmoddjuk, bérszintik stb. alapjan, igy az adatok megbiz-
hatatlanok. Egy tény: a Cserehaton a ciganysag régoéta jelen van.

Azonban rendkiviil fontos a cserehéti cigdnysagon beliil kiilonbséget tenni
néhany réteg kozt, melyet statisztikailag nem tudunk megkiilonboztetni, szo-
kasaikban azonban nagyon masok.

Az els6 a foldmtives ciganyok csoportja: 6k gyakorlatilag teljesen beolvadtak
a helyi parasztsagba - és mégsem: szamukra a rendszervaltas és a privatizalds
valésagos katasztrofat hozott. Alljon itt példaul Abai Lajos, a valamikori gazda
emlékezése: ,Jott a rendszervaltds, vagy mi a fene. Minknek [igy!] volt foldtink.
Apéamnak volt nyolc, batyaAmnak [nagybatyja] tizenhat, higomnak a férje révén
Ot - hat meggéltiink. Aztan jott a téesz: apam meg én léptiink be el6szor. Apam
akkor mar beteg volt. Igérték, hogy a téesz kifizeti a sirhelyet meg a temetést is.
Beadota [a foldet]. De a tizenot holdat nem! Azt nem. Az megmaradt. Majd meg-
gebedtiink. Ad6 meg minden. Aztan elvették azt is, az ado¢ fejében. J6, apam azt
mondta: belép a kozosbe. Tudja, hogy bantak vele? Mint a kutyaval! Mer’ cigany!
Ertik? A szocializmusban. Pedig sokkal tobbet adott be, mint masok. Es jobb
foldeket! A temetése viszont... [Elkonnyezi magat.] A temetése olyan volt, mint-
ha televiziéban lattam volna: voltunk vagy 250-en, mindenki feketébe’. Hat,
érti: hat siratéasszonnyal; Krasznokrol (Krasznokvajdarél) harom pappal, az
egyik Krasznokrol, a mésik Miskolcrol, a harmadik meg... [Gondolkodik.] Hat
ennyiid6 utdn mér, ugye, nem emlékszem. Aztan elprivatizaltak a téeszt, és mi
koldusok lettiink, [és] akiket a falu sokaig megbecsiilt, ma segélyb¢l éliink. Ta-
valy halt meg az 6csém: hat szégyen, nem szégyen, bizony csak agy elkapartuk.
Pap volt, harangszo6 volt, de gyaszolok alig, és sirato is csak egy.”

A régota a Cserehaton €16 foldmtives ciganyok temetési szokdsai dltalaban
a XIX-XX. szazad forduléjan uralkodé magyar foldmtivesek ritusait 6rizték. Igy
szokdasban volt, hogy letakartdk (és sok helyen, ahol még id6sebb ciganyok van-
nak a csalddban, ma is letakarjak) a tiikrot, a lakészoba kotelez6 tartozékanak
szamitoé szentképet - altaldban vagy Jézus Szive-, vagy Szliz Maria-képet - is
letakartak, illetve sok helyen a festményt, olajnyomatot vagy szentkép-fotot
a falnak forditva akasztottdk vissza. A szokds azonban visszaszorul6ban van:
leginkabb csak az id6sebbek halala alkalmabdl jelenik meg. Visszaemlékezések
szerint régebben - az 6tvenes évekig - gyakori volt, hogy virdgkoszorut akasz-
tottak a megforditott kép hatuljara. A halottat nagyjabol az 1980-as évek kozepéig
a lakészobaban, vagy ha volt, a tisztaszobaban ravataloztdk fel, annak ellenére,

9 Azegyikcsalad kétleany, a mésik egy fia magyar csaladba hazasodott be. Azonban drulkods,
hogy beleegyezés hijan neveket nem kozolhetiink...
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hogy a kozségi orvosok ezt hatarozottan ellenezték, amibdl szamos konfliktus
keletkezett. Konfliktusforras volt a kozségi vezetés, eloljarosag, késébb a tanacs,
illetve a téeszvezetés fellépése is, akik igyekeztek , keretek kozé terelni az 6sdi
cigany temetési szokasokat”, és ehhez , rendéri biztositast” is kértek."” Megesett,
hogy a téeszelnok a temetési tdmogatast a nyilvanos, csaladi ravatal elmarada-
sdhoz vagy a temet&be valo athelyezéséhez kototte."!

A ravatal - id6jarastol, illetve évszaktol fliggden - akar két hétig is tarthatott,
de legkevesebb két nap és két éjszaka kotelezé volt. Ez alatt az id6 alatt a csalad
csak nappali fénynél tartézkodott a halott mellet, sotétedés utan vagy rokonok-
nal lakott, vagy az istalloban htizta meg magat. Utobbi azonban nagy szégyen-
nek szamitott, mert a rokonok szolidaritdsanak hidnyét lattak benne. Az épiilet
lakoérészeit (a legtobb hdz a klasszikus haromosztattal rendelkezett) akkor sem
hasznaltak, ha a konyha a lakészoba és a tisztaszoba (ravatalozasi hely) kozt
helyezkedett el. A helybeli ciganyok ugyanis tigy tartottak - és gy ttinik, maig
agy tartjak, bar err6l nem szivesen beszélnek -, hogy a halott éjjel ,feltamad”,
és emiatt tisztes tavolsagot kell t6le tartani. Tobben beszamoltak arrél, hogy
szeretett halottjuk éjszaka megmozdult, testhelyzetet valtoztatott; ez akar még
igaz is lehet, hiszen ismert, hogy a tetem a bomlasi folyamat soran spontan mo-
don elmozdulhat. Annak ellenére, hogy éjszaka nem tart6zkodhattak az elhunyt
kozelében, a halott mellett mindig égett lampa, régebben (talan az 1970-es éve-
kig) gyertya. Ennek pétlasa, Gjragydjtasa mindig a lanygyermekek feladata volt;
feltétel volt az is, hogy szobéba bekiildott kislany érintetlen legyen.

A siratds és a virrasztas tehét csak nappal tortént, és nem a halal pillanataval
kezd6dott, legalabbis negyven-otven évvel ezel6tt. Amennyiben a halott nem
hirtelen esemény kovetkeztében vesztette életét, az idésebb asszonyok - mindig
csak asszonyok - és nagyjabol az 1970-es évektdl kezdve az orvos véleményét
is kikérve a halél vélelmezett ideje el6tt par (két-hdrom) nappal kordbban meg-
kezd6dott a bucstiztatd. Ennek a szovege két formaban alakult ki: a , hivatasos”
siratdasszonyok, akik az 1980-as évekig voltak jelen, altalaban rogzitett szoveget
kantéltak, amiknek a tobbsége katolikus egyhazi ének, tobbnyire némileg atirt,
atalakult véltozata volt. Igen sajatos kérdés, hogy mindez hogyan kertilt a ci-
gany kozosség birtokaba. A megjelolt kozségek lelkészei ugyanis egybehang-
zo6an allitjak, hogy a legtobb cigany etnikum lakossal csak a keresztel6n, az
eskiivén és a temetéskor taldlkoznak és talalkoztak: a rendszeres vasarnapi
misehallgatas egyaltaldban nem volt és ma sem gyakori kortikben. Emellett
imakonyv ugyan akadt majdnem minden csaladnal, de az olvasni tudas az id6s
asszonyok kozt nem volt gyakori; nem is annyira az analfabetizmus okan, ha-
nem inkabb a szegénység miatt: egyszertien nem volt pénz olvasdszemiiveget
vennitik, illetve 1990 el6tt az SZTK-alapon ingyen jaré szemiiveget nem valtot-

10 Krasznokvajda tanacselnskének levele a megyei rendérkapitdnyhoz, 1967. augusztus 6. Koz-
ségi irattdr, mésolat, szam nélkiil.
11 Varga ,Kolompir” Katalin kozlése, 2015. januédr 6., Krasznokvajda.
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tak ki, hiszen az a mindennapokban amtigy hasznélatlan maradt. Megoldast
a kérdésre talan az jelenthet, hogy harom adatkozlénk azt nyilatkozta, hogy
a siratéasszonyok kozt mindig volt legaldbb egy paraszt (azaz magyar) is. Le-
hetséges, hogy ezek az asszonyok tanitottdk meg a cigany siratokat a szovegek-
re és dallamokra, amit taldn igazolhat az is, hogy a szovegek altaldban torzultak
az ido6k folyaman. El6fordult azonban spontan vagy profan szoveg is. E16bbi-
re példa az, amit krasznokvajdai adatk6zlém, S. Sandor énekelt fel hangszalag-
ra 2009-ben: , Urgék, iirgék segitsetek / édesanyam nagyon beteg, / koziiletek
sokat megettelek, / de most mégis segitsetek!” Talan agy ttinhet, mintha paré-
dia volna, azonban a nagyon szeretett édesanyja temetése utan két nappal ké-
sziilt a felvétel, és nem ttint valészintinek, hogy az adatkozlé humorizalni akar-
na a szomoru eseménnyel. Hogy miért pont az tirge kertilt bele a dalba, nem
tudni. Tény azonban, hogy a Cserehaton stirti a vizhal6zat, amely alapvet&en
csekély hozamd, de hoolvadas idején hajlamos akar masfél-két méteres ara-
dasokra is; emiatt a legtobb ér és patak gatakkal van kortilvéve, amikben az
tirgék maig allando (és karokat okozo) lakok. A ma mar védett allat pusztitasa-
ért a kozségi tandcsok az 1980-as évekig jutalmat fizettek, és ez nemcsak zseb-
pénzt jelentett a gyerekeknek (féleg a ciganygyerekeknek), hanem hasforrast is
a csalddoknak; ize allitélag a nydléval megegyezett (a tanacsnal csak az 4llat
farkat kellett leadni a jutalomért). Azonban az, hogy egy siratéénekbe hogyan
keriilt bele ez az allat, nem ismeretes. A profan dalok kooptaldsara példa
a Horvath Istvan énekes lemezérdl vett dal (énekelte Sarandi Istvanné Erzsike
2012-ben): , Felmegyek a hegyre / lenézek a volgybe / ott latom a joanyamat /
édesanyam / tiszta / tiszta feketébe.”'? A siratédalok java része ,jajgaté dal”
a ,jaj”, ,jajajaj” gyakran el6fordult a részben tanult, részben spontan, rogtonzott
szovegekben.”

A siratdson a hazon beliil csak a legsztikebb csalad jelent meg, a kozség
tobbi cigany lakosa és a masutt é16 cigdny rokonok és az esetenként meghivott
magyarok az udvaron gyiilekeztek, ahol palinkaztak, boroztak, friss vakarot
ettek, és a halottrol beszélgettek, esetenként énekeltek is. Mindezt azonban csak
nappal, a vendégek, rokonok sotétedéskor szétszéledtek. A ciganyokat és ma-
gyarokat vilagosan meg lehetett kiillonboztetni: a cigany gyaszolok ugyanis

12 Eredetiben: ,Felmegyek a hegyre / Lenézek a volgybe / Ott ldtom a babam / Tiszta feketébe /
Ott latom a babam / Tiszta feketébe.” Lemezen 2007-ben jelent meg, Panek Kati és a Bodzafa
egyiittes lemezén (kiadé Tempo, Budapest); eredetileg erdélyi népdal.

13 Egy példa erre: Jaj, jaj! Anyamasszony! J6 asszony! Soha nem volt komisz velem! Nem sértett
meg sohasem! Jaj, Jaj! Anyamasszony! J6 asszony! Ha jottem a busszal a gyarbd’, hogy sajnalt
engemet! Jaj, jaj! Anyamasszony! J6 asszony! Mennyit vigasztalt, hogy vigasztalt, ha faradt
voltam. Jaj, jaj!” (A szerz6 gytijtése, Mor, Fejér megye, 2009. majus; a gyar valészintileg a mori
gytmolcsladagyar lehetett.) Terjedelmi okbdl itt csak utalunk a siratdsrol sz616 néprajzi dis-
kurzusban béségesen targyalt, groteszkké/komikussa torzult siratészovegek jelenségére,
ezeknek kozosségi funkcidjara és parhuzamaira. B6vebb ¢sszehasonlitast igényelne az is,
hogy a paraszti falusi és egyhazi kozosségek (templomi) el6énekeseinek milyen hatasa volt
egy-egy vidék vagy falu énekkulttrajara.
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hagyomanyosan kalapban, a magyarok hajadonfétt vagy kézben tartott kalap-
pal alltak a haz el6tt, az udvaron."

A siratéasszonyok szinte sosem tartoztak a sztikebb csalddhoz. Tobbféle
anyagi ellenszolgéltatas jart nekik: a temetésig élelmezték és palinkaztattak
6ket (ezen a vidéken sz6l6t szinte egyaltalan nem termelnek, kivéve Fancsalt,
de ott a cigany etnikum szinte teljességgel hidnyzik), a temetés utan pedig kész-
pénzt is kaptak, de csak legalabb egy héttel, inkabb hénappal a szertartas utan,
nem fizetésként, hanem mintegy ajandékként, amit azonban nem volt szabad
megkoszonni, mert az beszennyezte volna a halottat. A pontos 6sszegre az adat-
kozlk nem emlékeztek, de tigy vélték, hogy koriilbeliil egy-két havi fizetést tett
ki fejenként.

A siratéasszonyok szarmazasa igen vegyes volt. Altalaban a falu vagy a kor-
nyék szegényebb csalddjaibol kertiltek ki, de a tehet&sebb csaladok igyekeztek
minél magasabb tarsadalmi statusu siratokat felvonultatni. Emlékezetes maradt
az id6kozben elkoltozott Szabo csaldd temetése Krasznokvajdan, ahol sikertilt
a siratdsra egy par oOrdra a helybeli vagy kornyékbeli (ebben adatkozlgink nem
volt biztos) reformétus lelkész feleségét is megnyerni az tigynek, amire a csalad
rendkiviil biiszke volt; igaz, itt a halott maga is reformatus ciganyasszony volt,
id6sebb koraban rendszeres istentisztelet-résztvevs, templomdiszits és -takarito.”

A siratas szerves része volt a tiikor letakarasa, a halottas- és — ha volt — a tisz-
taszoba kitakaritasa, és a halott megmosdatédsa. Ez a siratdssal ellentétben
a kozvetlen hozzatartozok kotelessége volt, és csak a siratéasszonyok tdvozasa
utan torténhetett meg, altalaban sos vizzel, aminek kiilondsen erds ritudlis tisz-
tité hatést tulajdonitottak. * A kutatott kozségek adatkoz16i mind leszogezték:
a mosdatas csak az arcra, a kézre és a labakra terjed ki. A mosdatés régebben
szenteltvizzel tortént, amit lehet&vé tett, hogy a gorog katolikus templomokban
a kijarathoz kozel hordéban allt a beszentelt viz, amibdl barki vehetett-vihetett,
amig ezt a gyakorlatot az egyhdz babonanak nem mindsitette és meg nem til-
totta. Jelenleg a mosdatas tiszta vizzel, mosddszer nélkiil torténik. A holttestet
még a rokonok sem vetkéztetik tovabb; amennyiben a halél kérhazban torténik
meg (ami ritka), a hozzatartozok ezt is az apolészemélyzetre bizzak, anyagi
térités fejében. A halott arcat a ravatalon kendével takarjak le (mert hitiik szerint
a lélek egy darabig még a testben marad, vagy visszatér oda), de a fehér ken-
dot a temetési menet elinduldsa el6tt leveszik.

1980-as, 1990-es évek folyamatai a ravatal és a siratas szokasait teljesen fel-
forgattdk. Az a heves ellenkezés, amit a kozségek vezetése és a helyi partszer-

14 Ennek okdul Kolompar (,Kaldcs”, ,Lajhar”) Laszl6 (Krasznokvajda, 2010) azt emlitette, hogy
»a férfi kalap nélkiil nem férfi”; tény, hogy sajat magunk is tapasztaltuk, hogy a reformatus
templomban a magyarok a kapu el6tt, a cigdnyok viszont csak az épiiletben vették le a fejfedét,
dltalaban tinneplé viseletnek szamito6 kalapot.

15 Szabo Kalmanné kozlése. Miskolc, 2014. december 3.

16 A mosdatds ma mar tiszta vizzel, szappannal vagy fiird6krémmel torténik.
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vek, illetve nemegyszer a korzeti orvos tantsitott a haztol valé temetéssel szemben
- mely szokds a parasztlakossagnal jo két évtizeddel korabban gyakorlatilag
eltint -, elérte céljat: az emlitett falukban mindenhol épiilt az 1980-as évek elején
temet6i ravatalhaz, és a szertartas oda kertilt 4t. Azonban ennek nem politikai
oka volt, hanem részben gazdaségi, részben tarsadalmi: egyrészt a kozos és
allami gazdasagokbol elbocsatott és rohamosan elszegényed6 cigany lakossag
mar nem tudta elvallalni a siratéasszonyok ellatésat és utdlagos kifizetését (ne
feledjiik: legalabb harom, de néha tiz f6r6l volt sz6!), mésrészt a parasztlakossag
példaja is efelé terelte a ciganysagot. Naluk ugyanis a hagyomanyos hazi rava-
tal és siratas mar az 1970-es évekre gyakorlatilag teljesen elttint.'” Emellett nem
mellékes a halal - a magyar lakossag mintéjara torténé - medikalizacidja: egy-
re gyakoribb a kérhézi halal, bar a foldmtves (vagy egykor foldmtves) cigany-
csaladok korében maig szégyennek szamit, ha valaki nem a csalad korében hal
meg; altaldnosnak mondhato, hogy a haldoklét hazaszallitjak a kérhazbol, ami-
ben a kozségek vezetése - ma mar - altalaban partner. Ehhez természetesen
hozzéjarul az is, hogy a hivatdsos apoloszemélyzet, némileg értheté6 modon,
tehernek és zavardonak tekinti, ha a szamos f6b¢l all6 rokonsag a gyogyintézet-
ben akarja elbtcstiztatni halottjat.

A haznal val6 bucstztatdsnal mindig jelen voltak a gyerekek is. Nemcsak
mint gyertyagyujtok: a temetési menet el6tt kdtelez6 volt a halott kezének meg-
csokolasa, gyakran arcon vagy homlokon csékolésa is. Tobb adatkozlénk szerint
szokasban volt a mezitldbas halott nagyldbujjanak megérintése, megfogasa,
megcsavarasa is. Ehhez a sziil6k csaknem mindig ragaszkodtak, bar tobben, igy
Baranyai Janos™ 1969-es élményére maig borzongva emlékezik."”

A haztol valo temetés szinte sosem tortént a temet6t elérd legrovidebb aton:
a halottat altalaban korbevitték a faluban, sokaig lovaskocsin, de az 1980-as
évek elejétsl mar autéval, leggyakrabban nyitott koporséban. A tehet6sebb
csaladok erre maig luxusautét bérelnek altalaban miskolci vallalkozoktol.
Azonban a mar emlitett gazdaséagi valtozdsok miatt, illetve a ravataloz6 kvazi
kotelez6 igénybevétele okdn a gydszmenet mara a temetések legalabb felénél
megszlint, pontosabban azt a holttest nélkiil tartjdk meg. A menetet mindig
pap vagy papok vezetik, akiknek a kotelez6 st6ladij mellett kiilon fizetés is szo-
kasban van, a csalad anyagi tehervisel6 képességének aranyédban (illetve alta-
laban azon feliil), amit - ellentétben az egykori siratéasszonyok fizetésével -
mindig nyilvdnosan adnak at, és aminek a visszautasitasa sértésnek szamit.
Nagyon fontos a harangsz6: a cimben emlitett mondat (,Harang nélkiil csak

17 Egy kivétel volt: Kapor Istvanné Terikét 1992-ben fia visszaemlékezése szerint még haztol
temették, és volt siratds és tor is.

18 2014-es gytjtés.

19 Egy 2014-es temetésen e sorok iréjat is megkérték, hogy a 86 évesen meghalt Kolompér J&-
nosné ravatalan fogja meg a jobb nagylabujjat; utélag az unoka ezt kiilonos megtiszteltetésnek
tiintette fel.
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ugy kaparnak el, mint a kutyat”)* pontosan jelzi ezt, de egy konkrét eset is.
E sorok iréja valamikor a Nemzeti Eréforrasok Minisztériumaban dolgozott;
egy reggel a biztonsagi 6rok lelkendezve fogadtak. A Minisztérium portdjan
mintegy tucatnyi csenyétei cigdny vart azzal, hogy szerezzem vissza a harang-
jukat, amit a rakacai gorog katolikus pap szerelt le és vitt el, mert tartott téle,
hogy elttinik, pedig a helyiek megeskiidtek, hogy bosszut allnak azon, aki
hozza mer nytlni a haranghoz vagy a harangldbhoz, és latszott, hogy teljesen
komolyan is gondoljak, hiszen a méltatlan temetési menet nemcsak a halottra,
de a csalddra is szégyen...

A sirhely kidsasa régebben mindig, ma mar tobbnyire csak a kozvetlen hoz-
zatartozok dolga; Gjabban komoly presztizsnovels tényezd, ha bérezett sirdsok-
kal, lehetSleg magyarokkal végeztetik el ezt a munkat. A sirdsas mindig haj-
nalban kezdédik, és napszallatra véget kell, hogy érjen, ami nem egyszert
feladat, tekintettel, hogy a kornyéken a kotott f6ld a jellemz6. A magyar csala-
dok nemegyszer markologépet hivnak segitségiil, a cigany csalddok adataink
szerint soha. Ennek nem vagy nem csak anyagi okai vannak: tobb alkalommal
is elmondtédk, hogy a gép igénybevétele ,illetlen dolog a halottal szemben”*
A foldet mindig a sir bal oldalara hanyjak ki, az eltemetend6 1dbatél szamitva;
ennek okét azonban nem tudtak megmondani (a paraszt/magyar csalddoknal
ilyen szabaly nincs). A sirds6knak szokds szerint a pénzbeli fizetség mellett
maig kijar a munka el6tti és utdni kocsmai meghivas, a munka kozbeni palin-
ka, mely az utébbi évtizedekben altalaban nem hazndl f6z6tt, hanem bolti
égetett szesz, és - amennyire a csalad anyagi ereje engedi - nem is a legolcs6bb,
....1z1i alkoholos ital”, hanem min&ségi(bb) palinka.

A sirhely a foldmtves cigany csaladoknél mindig szokatlanul széles. Ennek
ma mar nincs jelent6sége, de 20-25 éve még szokasban volt, hogy férfi halott
esetén a gyaszol6 asszony beugrott a sirba, rdborult a koporsora, és kovetelte,
hogy 6t is temessék el. Ez annak idején a gydszmunka szerves része volt ugyan-
4gy, mint a napokig tart6 siratas annak ellenére, hogy a helyi hatalom igye-
kezett ezt a hagyomanyt (,babonat”) is ,kigyomlalni”.?> Mara ez a kotelez6
hangos és nyilvanos gydssza valtozott at, bar tapasztalataink szerint ez is leg-
inkabb elttindben van.?® A temetési ritudlé lezardsa a tanccal, énekkel kisért
gydasztorés, altalaban egy honappal a temetés utdn; ez a szokds is azonban
1990 utan ,kiment a divatbdl” részben - de nem kizardlag - anyagi okok miatt.
A gyasztorésen nem ciganyok nagyon ritkan jelentek meg, ellentétben a teme-

20 Kolompar Jézsef, 2011. szeptember 9.
21 Ld.12.1j.

22 159/1965. A cigéany babonak ellen. Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Tandcs VB egyhaziigyi
féel6addjanak iratai. Magyar Nemzeti Levéltar BAZ Megyei Fioklevéltara, XXIII. 23; 659/1963.
Temetések szabalyozasa. Uo.

23 Osszesen hat temetésen tudtunk személyesen részt venni, felvételeket azonban nem készit-
hettiink.
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téssel, ahol a magyarok létszama az illet6 cigany csalad, illetve az elhunyt presz-
tizsét emelte.”

A sirba maig elhelyeznek sirmellékleteket, de a rendszervaltéds koriili roha-
mos elszegényedés miatt, illetve a magyar csaladok mintajat kovetve ez ma mar
leginkabb csak virdgokat, esetleg koszortt tesznek a koporséba vagy koporsé-
ra, abbdl azonban - anyagi lehet6ségiiknek megfelel6en - minél tobbet. Ma mar
nem szokas ékszert, élelmet vagy maést a sirba tenni, de ez a szokés az 1980-as
évek végén még élt. Tobb adatkozlénk a sirrablasok elszaporodasét jelolte meg
a valtozas okaként.” Ugyanakkor az, hogy a halottat a legszebb ruhdjaban és
cip&jében helyezzék a sirba, maig elvaras (ne feledjiik, hogy a temetést ravatal
el6zte és dltalaban ma is el6zi meg, és ha van, nyitott koporséval térténik a gyasz-
menet). Kivétel azonban itt is van: egy Szatmarnémetibe férjhez ment cigany-
asszony temetésekor nemcsak kriptat épittettek (ami a Cserehéton szinte isme-
retlen), hanem azt teljesen berendezték, aggyal, tiikros 6ltoz6asztallal, tomény
alkoholos italokkal és mas luxuscikkekkel; igaz, itt lehet, hogy a szatméari Gabor-
cigany kozosség behatasa volt a dontd. Cserehaton ilyen esetrél egyet ismeriink
Gagyvendégibdl, 2012-b6l, bar lehet, hogy tobb ilyen eset is volt. A sirmellék-
letek allandé részei voltak a sirboritasok is. Ezek régebben nem viragbol és ko-
szorubol alltak, hanem ételbdl és palinkabol is (mar utaltunk ra, hogy a halottért
imadkozokat régebben ezzel ,fizették”). A hantra még az 1990-es évek elején is
ratették a feln6tt férfi halott kalapjat, amit a temetés utan, de mindenképp nap-
széllta el6tt tavolitottak el, vittek haza. 1990 kornyéke ebben is véltozast hozott:
egyre gyakoribb lett, hogy a kalacsot és ,t6tott kdposztat”, illetve a gyertyakat,
mécseseket a ,rakettdk”, ,tiiskék” vagy mas, ritkdbb néven , unyok” helyettesi-
tik;* ezeket par nappal (dltaldban egy héttel) a temetés utan a rokonok fogyasz-
tottak el. Tulajdonképpen ma ez helyettesiti a valamikori tort, amire a vidék
cigany lakossaganak mar harminc éve sem igen volt pénze, mara azonban iga-
zi tort - ami még a hetvenes években is ,kijart” a halottnak, és amit altaldban
a helyi mtivel6dési hazban tartottak, nemegyszer a termel6szovetkezet, ritkab-
ban a kozségi tandcs koltségén — mar szinte soha nem tartanak, még akkor sem,
ha amugy a csalddnak esetleg - ritka kivételként - volna ra anyagi lehetsége.
A cigany lakossag elszegényedését jelzi, hogy az utébbi néhany évben egyre
gyakrabban helyettesiti a kalacsot a vakaro, a kovasz és éleszt6 nélkiil késziilt,
a ,sparhelt” forr6 fedlapjan kistitott tésztaféleség; csak lisztet és vizet tartalmaz,

24 Gaal (,Vakard”) Erné primas 1992-es temetésére 50 magyart hivtak meg, két kiilonbusszal
szallitva 6ket. Szentléleki Gabor egykori Volan-buszsofér kozlése, 2007. augusztus 7.

25 Visszatéré indok volt, ,hogy ezek biztos csak parasztok lehettek”, ,mert cigany éjjel nem
megy a temet6 kozelébe” - utébbi kiilonben igaz... Gabor Balogh Tamas (2014) kozlése szerint
,hiaba kerestiink éjjeliért Tamaska (krasznokvajdai kisgyerek, meghalt 2014 6szén) temeté-
sekor, hogy a mellé temetett »cuccokat« [eredetiben!] el ne vigyék, nem taldltunk ra jelent-
kez6t. Es nem azért, mert épp almaszezon volt, hanem mert féltek.”

26 Féldecis, izesitett alkoholos folyadékok; dltalaban 10-15-20 ilyen tiveget helyeztek-helyeznek
asirra.
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a legszegényebb cigany csaladok mindennapi étele. A hangsuly itt nemcsak
a kalacs hianyan van, hanem azon is, hogy a legktzonségesebb étellel emlékez-
nek és emlékeztetnek a halottra, ami néhany évtizede még szégyenszamba
ment volna.

Bar még visszatériink a tor jelent6ségére, emlékezziink meg a régi torokrol.
Emlékiik maig él: a kutaté még talalkozott adatkozldkkel, akik megemlékeztek
ezekrol. Egybehangz6 véleményiik szerint a menii ,kotelez6” volt. Kezd6dott
a ,vofély” koszontésével (sok kozségben valoban igy hivtdk a szertartas leve-
zetGjét), aki felkindlta a palinkat, majd a tytikhuslevest csigatésztaval, a f6tt hust,
amit a csalad és a segit6ik 6rdk, de talan napok 6ta készitettek. A ,v6fély” min-
dig hangsulyozta: ki mit hozott a torba, és hogy azt tisztességesen vasarolta. Azaz:
nem lopta; ez a magyarok hangsulyozott szerepeltetésével egytitt az egytittélést
és a ciganyok tisztességes mivoltat bizonyitotta; a jelen levé, meghivott ma-
gyarok erre kotelez6en ittak a ,v6fély” és a rokonsag egészségére, becstiletére
és a baratsagra.

A tor ,potlasaként” jelent meg a kocsmai pohartorés szokdasa. A temetés utan,
a siri ajandékok elhelyezését kovetSen a csalad és rokonsdag tagjai a kocsmaba
vonulnak, ahol megisznak néhany fél deciliter palinkat, mikozben az elhunyt-
r6l beszélnek. Ilyenkor a kozség magyar lakossaga, a csalad magyar baratai,
rokonai, a sirdsok és a siratok kivételével tavol maradnak. A kocsmarossal el-
re megbeszélik, hogy kortilbeliil mekkora karra szdmitson, amikor az ital és
beszéd elfogytan mindenki f5ldhoz csapja palinkas, boros poharat vagy a soros
tiveget. Az 8sszegbe a tulajdonos beleszamolja a varhat6 fogyasztast is, amit az
els6 adando alaklommal, dltalaban vasarnap elszamol valamelyik hozzatarto-
zoval. Az ital ezeken a ,torokon” mindig minéségi - a kovetkez6 napok magyar
vendégei gyakran meg is jegyzik a kocsmarosnak: »ej de jol megmostad a bort,
ti. a ,tor” alatt tiszta bort adott, és hogy a veszteséget bepodtolja, néhany napig
jol felvizezte az italt. A rendszervaltas el6tt a kocsma tizemeltetSjének a borra-
val6ja abbdl 4llt, hogy a toréskart felszamolta ugyan, de az AFESZ-nak mint az
tizlettel jaro ,kalot” szamolta el (azaz a szallitélevélen szerepl6 mennyiség és
az esedékes leltar kiilonbségét). A privatizacié 6ta azonban a magantizemel-
tet6khéz kertilt kocsmék tulajdonosai mar elére kialkudjak a csaldddal a kar
megtéritésének az arét, az érintettek pénztelensége esetén tjabban akar nap-
szamban is.

Mig a kocsmaban a gyész - els6 - lezarasaként a temetés részvevdi gyiile-
keznek, megtorténik a sir behantolasa. Ez ellentétben a kidsasaval, kizarélag
a kozelebbi hozzatartozok dolga volt, és ma is az. Ugyanakkor az els6 hant
bedobasa nem honosodott meg, jollehet, tudnak réla, hogy a falvak magyar
lakossaga - alighanem varosi mintéra - gyakorolja ezt a ritust. Sziksz6, Encs és
Edelény (a Cserehat hataréat is jel6l6 harom kisvéros) és Miskolc temetési kulta-
raja szamunkra elég meglep6 modon szinte alig valami hatast gyakorolt és
gyakorol a falvakra. Kiilonosen megtapasztalhaté ez a hamvasztasos és féleg
a szOrasos temetés teljes hidnyaban: a cserehati cigany kozosségek kutatasa
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soran az ilyen gyasz-szertartdsoknak még a gondolatat is elutasitottdk, a ham-
vak hdznal val6 elhelyezését pedig egyenesen istenkaromldsnak mindsitették.”

A férfi és n6i halott kozti kiilonbségtétel jeleit nem sikertilt fellelni. Ugyan-
akkor markansan jelen van a mez6gazdasagi foglalkozast ciganyok szokasai-
ban az életkori kiilonbségtétel. AlapvetSen a kovetkezé csoportokat kiilonitik
el: csecsemdk (id6sebb adatkozl6knél csecsszopok), nagyjabol a sziiletéstsl
a jarni kezdésig; kisgyermekek vagy gyermekek, az életkor itt nem meghata-
rozhato, de kb. az iskolakezdés a hatarpont; leanykak, lanykak, lanyok és fiacskak,
fiak. Utébbinal az életkori behatdrolas helyett azt tapasztaltuk, hogy a ,jart-e
mar valakivel”, ,volt-e mar valakije”, illetve ennek kiilonboz6 vulgaris valtoza-
tai voltak a meghatarozok.

A csecseméket a hagyomany szerint legaldbb a XX. szdzad kozepéig sirjel,
harangozas és pap nélkiil, ismeretlen helyen temették el. Sajatos - de a Karpat-
medencében egyéltalaban nem egyediildllé moédon - az ,oreg sziile” és a cse-
csemd/ kisgyermek haldla nem szdmitott sem ritkasdgnak, s6t még kiilondsebb
hirnek sem.?

Erre bizonyitékul szolgdlnak az anyakonyvek is: szdamos olyan keresztelési
bejegyzést talaltunk, melyet nem kovetett haldlozasi adat, j6llehet az emléke-
zetben maig megvan az élve sziiletett magzat emléke.” A temetés helye ilyen-
kor nem a temet6 volt, de hogy pontosan hol foldelték el a kicsiny testet, nem
tudni: minddssze az 1917-es toroklob (torokgyik) jarvany idejébdl van feljegyzés
a krasznokvajdai kozségi irattarban arrél, hogy a telepiilést6l tavolabb jarvany-
temetdt létesitettek. A gyermekhalalhoz val6 viszonyra jellemz6, hogy ennek
helyét a néphagyomany nem 6rizte meg. Csecsemdk esetén nem volt szokds
a gyaszviselet sem. Ma mar mas a helyzet: anyagi okok miatt a nagyobb gyer-
mekek, s6t feln6tt hozzatartozok esetén sem oltenek fekete gyaszt, legfeljebb
fekete szalag vagy karszalag jelzi a csaladtagok gyaszat; az is elt(int a szokéas-
rendbdl, hogy a kozeli rokon férfiak a kocsmaban nem veszik le a kalapjukat
legalabb néhany honapig. A kalap fejtetén tartdsa amugy is jelképértéki volt
a multban is, hiszen a falu lakossaga amugy is tudott a halalesetrdl, amelyrsl
a gyaszmenet és a harangozas miatt semmiképp nem lehetett nem értestilni.

Szokasban volt még az 1980-as (!) években is a gyermekhalal joslas is. S. T.
adatkozl6 Csenyétérsl 2009-ben a kovetkezéket mondta: , Akkor [talan 2000-ben]
masodszor is ikreket sziiltem. Egészségesek votak. Csakugy kicsattantak. Asztan
egy este leesett két tanyér az asztalrol. Isten bizony, senki sem nyult hozzajuk.
Masnap reggel a ttikor forditva volt a szobaba, hat csak mondja az uram: »Nna,

27 Abszolut kivétel a krasznokvajdai tehetésnek mondhaté K. csaldd, ahol az udvaron egy sa-
jatos ,magéan-kolumbariumot” épitettek...

28 V6. tanulményunkat a székelyek temetkezési szokasairél a XIX. szdzad néhany falujabol
(Hamori Péter: Temetés a Hargitan. In Székely tanulmdnyok. Bukarest, 1999, Toll Kiad6, 174-185).

29 Az ilyen esetekrdl jellemz6en a szomszédsag-rokonsag szamolt be, a szilikebb csaldd nem
vagy csak rakérdezésre.
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Terim, ezek meg fognak honi.. .« S csakugyan: masnapra halottak voltak. Kijott
az orvos Vajdarol,* hat semmi bajuk sem v6t.” Maskor a szemmel verést emle-
gették, még az 1990-es évek végén is: ,Hat az tgy volt, hogy lattam a Zsuzsat®
settenkedni a kert alatt. Hiszi, vagy sem, a Vakaro6t® akarta elrontani. Mer” az
mindig megcsipte a bokgjat, ha jott lopni. Meg ugatott is. Amikor hidba olvasott
ra, vagy hogy mondjék, atkiabalt: »legyen atkozott a tekerg6 kobor kutyad, meg
a lanyod is legyen kancsal!« Es hiszi vagy sem, a lanyom masnapra alig latott,
és Osszedlltak a szemei! Mindezt par krumpliért! De ne higgye, hogy annyiban
hagytam. Ha rontas, hat rontds. Harmadnapra a fia, vét vagy huszonéves, el-
kérte a tanacselnok® lanya kezét. Kérdezze meg a paptdl, mi lett a vége...”**
Szemmelverés gyantja esetén gyakori volt a hasonl6 ,ellenrontas”. Egy 1999-es
adatkozlés szerint a tantsagot tevé édesanyja névérének ajszilott kislanyat
,megverte” a szembeszomszéd (magyar) asszony.*

A csecsemével ellentétben a kisgyermekek esetén mar volt pap a temetésen,
de a felnéttel és fiatalokkal ellentétben nem sz6lt, vagy csak roviden sz6lt a ha-
rang, és hianyzott a templomi szertartés (gyaszmise) is, a pap beszéde is rovid,
harom-6t perces volt.* A nagyobb gyerekek esetében - akiket a cigany k6zosség
~kvazi-feln6tteknek” tart, amit kifejezett és kifejez azzal is, hogy a fitk ragyjt-
hatnak, palinkdzhatnak, illetve sorozhetnek - a temetés gyakorlatilag megegye-
zik a feln6tt temetéssel. A gyaszmenet alatt végig szol a harang, a behantolést
a rokonok végzik stb. Esetiikben maig kotelez6 a gyaszistentisztelet, Gjabban
azonban mar nemcsak a gorog katolikus templomban, hanem a reformatusban
is (a gorog katolikusban a temetés napjan, ami altalaban vasarnapra esik, a re-
formatusban pedig a kovetkez6 szombaton vagy vasarnap).

A temetésnél kozremtikodo lelkészek jutalmazésa a foldmiives cigany lakos-
sag elszegényedésével és gyakori munkanélkiiliségével parhuzamosan csok-
kent, de nem t{int el. Ugyanakkor Gj szokasnak tekintették az adatkozlék, hogy
mar nem mindig a harangoz6 hizza a harangkéotelet, hanem a halott rokona,
de nem kozvetlen csaladtagja; ezt szintén a szegénységiikkel magyardzzak.
(Kiilonleges eset Forréencsé, ahol Sz. J6zsefné harangozé a nyolcvanas években
a helyi tsz alkalmazottja volt nyugdija mellett masodallasban, fizetését a szo-
vetkezett6l kapta.) A papsag aktiv részvételének egyre gyakoribb hidnya csak
részben tulajdonithat6 a csaladok anyagi helyzetének radikélis romlédsaval (mar

30 Krasznokvajda; a kozségijegyzékonyvben szerepel a kiszéllas koltségtéritése. Krasznokvajda
Kozség koltségvetési elszamoldsa, helyben.

31 Szemkozti szomszéd.

32 Ezesetben a kutya.

33 Nyilvan polgdrmester.

34 Az eljegyzés felbomlott...

35 Az eset az 1980-as évek elején torténhetett. Horvath-Szabé Maria kozlése, Biittos melletti
orszagut (laki lakos).

36 Eztermészetesen csak az adatkozl6k becslése.
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nem tudjak agy megjutalmazni a papokat, mint régebben, amit kiilonben a leg-
tobb lelkész nem vért el, de a csalad biiszkeségét és kozosségbeli presztizsét
fokozza), hanem a vallasossag altalanos visszaszoruldsanak a kovetkezménye
a ciganysag korében is. Kiilondsen a bevandorolt, kordbban varosban él16 cigany
csaladokndl a vallasossag kiils6 jelei (szentkép, fali kereszt korpusszal, Biblia,
ami kilonben inkabb ,szent targynak” szamitott, sokkal kevésbé konyvnek,
Osszefliggésben a cserehati ciganysag olvasasi sajatossdgaival) egyre ritkabban
tiinnek fel, és inkabb csak az id6ésebb, 6tven-hatvan év feletti csaladfék laka-
saiban.”

A cserehati ciganysag korében a halottak napjanak megiinneplése, megtar-
tdsa csak az elmult hiszegynéhany évben vélt szokédssa. Korabban a halal év-
forduléjan tartottak kisebb-nagyobb vendégséget, tort (az utébbi sz6t egyébként
nemigen ismerik); ezen csak a sziikebb rokonsag vett részt, de mintegy tiz-
tizenot éve ez is kimaradt a szokasrendbdl. Az idésebbek korében azonban fenn-
maradt a halott ,megvendégelése”, azaz a halal évforduldjan, halottak napja
kornyékén (de nem feltétleniil pont az tinnepen) poharka pélinkat és kenyeret
vittek és visznek ki a sirra gyertya vagy mécses tarsasagaban. Ut6bbira a ma-
gyarazat a halott lelkének visszatartasa a sirban, illetve a temet6ben, ami csak
sotétben indul vandordtra, illetve alkonyat utdn tér haza az egykori otthonaba,
zaklatni valamikori csaladjat. A gazdasagi ,lecstiszds” hatasara egyre gyako-
ribb, hogy a behantolt sirnal vagy temetSkapuban adott ritualis ajandék mar
nem - haznal stitott - kaldcs, hanem vakaro: lisztb6l és vizb6l készitett kenyér-
féleség, amihez keleszt6anyagul esetleg szodabikarbonat kevernek.* Ez azért
jelent markans valtozast, mert a vakar6 kimondottan szegény étel, szamos adat-
kozl6 a , koldusok ételének” nevezte, illetve el6fordult a ,,szegények csemeggéije”,
»szegények stiteménye” elnevezés is.*

37 Bradanyi Zita volt tanitvanyunk 2009-es felmérése szerint, mely Tomka Mikl6s elég vitat-
haté médszertanan alapult (A legvalldsosabb orszdg? Vallasossdg Szatmarban, Erdélyben,
Romanidban. Piliscsaba, 2005, PPKE BTK Szociolégia Intézet) a Cserehét két falujanak 92%-os
(tehat majdnem teljes) lekérdezése alapjan a magyar és cigany lakossag vallasossaga a ko-
vetkez6képpen nézett ki (magyar/cigany): nem hisz Istenben: 22%/1% (!); hisz Istenben, de
nem jar templomba: 4/77%; rendszeresen (legaldbb kéthetente) jar templomba: 32%/22%
(Bradanyi Zita szakdolgozata, PPKE BTK, 2010). A gorog katolikus és reformatus papok és
lelkészek szerint azonban a rendszeresen templomba jarék aranya tigy a magyaroknal, mint
a ciganység korében ennél alacsonyabb, és folyamatosan csokken. Altalanos a vélekedés:
,Haromszor latom 6ket (ti. a cigdnyokat): amikor megkeresztelem, amikor esketem, és ami-
kor eltemetem.”

38 Ciganykenyér, vakaro, bodag, bodak. In Toré Elza: A 100 legjobb ciginy étel. Mindennapi és
kiilonleges receptek mindenkinek. Kistarcsa, 2011, Csengtkert Konyvkiado, 27-29.

39 Masutt, pl. Eszak-Erdélyben nem talalkoztunk az elkészitési méddal, de a Cserehéton tobb
alkalommal kostolhattuk a lekvaros vakarét, mely egy kimondottan édes, altaldaban bolti
lekvarral megkent édességféle, amit a gyerekek sziiletésnapjara vagy a halottat siraté vendé-
gek megkindldsara stitnek; felhasznaldsanak a magyarazata, hogy nagyon kevés ttizel6vel
vagy drammal a legegyszertibb ttizhelyen is elkészithetd.

2019. november

117



118

A halott emlékének dpolasa nagyon véltozoé ideig tart: helyenként tiz-tizenot-
htisz évig rendszeresen kijarnak a sirhoz, mas csalddok esetében azonban
egy-két év utdn mar elhanyagolt képet mutat a sirhely. Magyarazatként ebben
egyszerre kereshetjiik a szokasok, hagyomanyok és az anyagi helyzet valtozasat
(azaz utobbi esetben radikalis romlasat). Bar a legtobb énkormanyzat nem ra-
gaszkodik a sirhely id6szakonkénti megvaltasdhoz, tudva, hogy a csalad erre
semmiképpen nem képes, részben szemérembdl, szegénységiiket nem demonst-
ralva, részben alkalmazkodva a paraszt-magyar lakossag szokasaihoz, dltalaban
néhany év utan megsziinik a sirok latogatasa, a sirjelek karbantartasa.

Sirjelek tekintetében a cserehati ciganyok tobbnyire a helyi magyar lakossag
hagyomadnyait koveti. Altaldban egy évig fa sirkereszt 6rzi a halott emlékét,
amit késébb vagy vas, vagy - ha telik rd, ma mar egyre ritkdbban - k6, gyakrab-
ban mtik¢ sirjel kertil a sir fejéhez (soha nem a labhoz). A sirjel felirata is min-
takovetést tiikroz: ha az adatkozlok nem mondjak, a kutaté nem tudja elkiilo-
niteni a cigdny és paraszt sirokat; éppigy a tdjolas és elkiilonités sem iranyado,
a vegyes temetkezés, ahol a temet6 sorai nem aruljak el, melyik etnikum halot-
tai kozt jar a latogato, teljesen dltalanos. A sirfelirat ritkan tartalmaz a sziileté-
si és haldlozasi évszamon tal barmit is: 6sszesen 6t olyan sirt taldltunk a felke-
resett telepiiléseken, ahol foglalkozasnév (,igazi zenész”, ,farag6”)* vagy mas
kozlés (,Edes gyermekiink”)* szerepelt. Markans kiilonbség, hogy a hazastars
nevét és sziiletési évét, aki a férje vagy felesége mellé szeretne temetkezni, csak
a magyar csaladok esetében tiintetik fel (XY, 1967 formaban). Cigany csalddok
esetében erre egyetlen példat sem taldltunk, jollehet sokan nyilatkoztak agy,
hogy férjiik vagy feleségtiik - altalaban férjiik - sirjaban szeretnének nyugodni.
A szokasrol csak Marék ,Csika” Zoltanné adatkozl6 tudott (vagy akart) nyilat-
kozni: ,ha felirom a nevem, mar” hogy a sirra, rvasagra itilem a gyerekeket; hat
azt ugye nem tehetem meg”.*2

A cserehati cigany temetkezési szokasokban az 1980-90-es években kovet-
kezett be radikalis valtozés. A cigény lakossag rohamos elszegényedésével par-
huzamosan sorvadtak el a hagyomanyos temetési és gyaszszokasok. A nyilva-
nos siratés és gyasz egyre inkabb ttinik el a hagyomanyokbol, bar id6s emberek
temetésénél még jelen van. A gydszmenet még jelen van, de mar nem nyitott
koporséval. A ravatal atkertilt - paraszti mintdra - a temetékapolnéba, ha van
ilyen a kozségben; ha nincs, akkor a ravatal elmarad.

A leglényegesebb valtozas az 1990-es évek elején a kozszféra - azaz a tana-
csok, majd onkorméanyzatok, a mezégazdasagi vallalkozasok, egykori téeszek
és allami gazdasagok - kivonuldsa a halotti kultarabél. Mig korabban, még az
1950-1961-as években is ezek az intézmények intézték a temetést, és igyekeztek

40 Krasznokvajda; a helyiek mar nem emlékeznek r4, hogy a faragé név foglalkozas volt-e, vagy
becenév.

41 Krasznokvajda, K. P. élt egy évet.
42 2014. oktéber 8., Edelény.
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azt vilagi, ,civil irdnyba” terelni, azaz a vallasi elemet lehet6leg kiszoritani
- amugy sikertelentil -, addig az Gjonnan létrejott politikai és gazdaséagi szervek
és véllalkozasok ebben mar nem vettek részt.** Kivétel persze maig akad: Kadar
Ferenc gytimolcstermeszts vallalkozé példaul minden alkalmazottjanak maig
fizeti a hozzatartozoik temetési koltségeit.**

Némiképp masként alakult azon cigany csoportok temetési hagyomanya,
akik az 1980-as évek végén, 1990-es évek elején keriiltek a Cserehatra. Ok szinte
kivétel nélkiil az akkoriban 6sszeroskad6 borsodi nagyipar (Di6sgy6r, Ozd,
Kazincbarcika) és a munkanélkiiliség hatésara koltoztek ki a falvakba.s Alta-
laban tanulatlan, nyolc dltaldnos iskolai osztédllyal vagy még azzal sem rendel-
kez6 segéd- vagy betanitott munkésok voltak, elsének 6ket kiildték el, az elhe-
lyezkedés reménye nélkiil. Szokasrendjiik, hagyomanyaik alapvet6en eltértek
a falusi cigany kozosségektol, amelyek dltalaban nem szivesen vagy egyaltala-
ban nem fogadtak be 6ket. Temetési kultturdjuk altaldban varosias képet mutat,
és altalaban alapvet6en eltér a hagyomanyos kozosségektol: néluk jelen van, s6t
jellemz6 a hamvasztas, amit nem anyagi indokkal magyaraznak: a legtobb koz-
ség ingyen sirhelyet biztositana szamukra is, hiszen a faluk vezetése tisztaban
van azzal, hogy komolyabb koltséget az 1990 utan bekoltoz6 cigany csalddok
(sem) képesek kifizetni. Az elhamvasztott személyek fo6ldi maradvanyait min-
dig a temetSben helyezik el; néhany helyen a templomokban tGjabban prébal-
koztak az esperesség tajékoztatdsa szerint kolumbarium létesitésével, de azt
csak a magyarok és 6k is csak nagyon ritkdn veszik igénybe. Olyan adatot, hogy
cigany csalad hazavitte volna a hamvakat, nem talaltunk,* igaz, ez a magyar
csaladoknal is folottébb ritka Cserehéton, és szinte csak a kis szamu értelmiségi
csaladoknél fordul elé.

A gyész ideje a régota a Cserehaton €16 ciganysag korében erésen valtozo,
de nem taldlkoztunk olyan adattal, hogy 6sszefiiggene az elhunyt nemével vagy
életkoraval. Kivételt képeznek a csecsem&korta halottak, akiknek az emlékét
szinte egyaltalaban nem apoljak. A kb. egy évnél id6sebb gyerekek, feln6ttek
emlékét viszont tartésan apoljak: fényképtiket évekig, altalaban a generécio-
valtasig a falon tartottak és tartjak, de utdna is megérzik. Ugyanakkor - hacsak
a fénykép hatoldaldn nem szerepel - legtobbszor csak a nagysziilék és termé-

43 Kivételt képez Krasznokvajda, ahol az énkormanyzat maig szervez ,hivatalos” temetést.
A tobbi altalunk tanulmanyozott kozségben mindossze a temetési segély formajaban vesz
részt az dnkormanyzat a csaldd gyaszaban épptgy a cigdny, mint a magyar csaladoknél.
Kivételt képez, ha az elhunyt az 6nkormanyzat alkalmazottja volt, ekkor ugyanis altaldban
atvallaljak a temetési koltségek teljes sszegét.

44 Hamori Péter: Temetés - idegenben. Szatmdri Friss Ujsdg, 2014. december 6., 3 (Tudésitas Gagyi
Janos temetéséral).

45 A folyamatrol: Ozd és térsége. Budapest, 2003, CEBA Kiado; Forray R. Katalin, Gyorgyi Zol-
tan, Imre Anna, Hives Tamds: Munkanélkiiliség Ozdon. Educatio. http://www.edu-online.
eu/hu/kutatas_kozben.php Letoltés: 2016. november 12.

46 Egyetlen kivétel 1d. 27. labjegyzet.
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szetesen a sziil6k nevére emlékeznek, a dédsziil6kére nem. Ennek oka nemcsak
a hagyomanyokban rejlik, hanem abban is, hogy a halal 4ltalaban korai életkor-
ban all be, igy gyakran még a nagysziil6ket sem ismerik személyesen. A gyasz
jele egyre kevésbé a gyaszruha, arra ugyanis egyszertien nem telik; az adatkoz-
16k azonban sokszor emlitették, hogy az 1990-es évekig a kozvetlen csaladtagok,
féleg, ha a feln6tt korti gyermekiik vagy hazastarsuk halt meg, Miskolcon, Ede-
lényben vagy Szikszon.

A halott emlékének felidézése régebben tobb-kevesebb rendszerességgel
megtortént, azonban csak nappal és leginkdbb a mesél6 sziileiig, nagysziileiig
terjedSen. Altaldnosnak irjak le, hogy ezeknek a meséknek kelléke volt stirti
keresztvetés és a kotelez6 szobeli fordulatok: , szegény” férfi, ,szegénykém” n6
esetében; , Isten nyugosztalja”, ,nyugodjék békében”, ,nyugodjék békében a sir-
jaban” vagy a ,temet6ben” - amiben taldn a visszajaré halott hagyomanyat
fedezhetjiik fel. Ezek az elbeszélések csaknem kizardlag az érintett személy
életének pozitiv eseményeire szoritkoztak, kivéve, a rossz emlék torténés kiil-
s6 intézménnyel, iskolaval, tandccsal, rend6rséggel, birésaggal és vélt vagy va-
16s igazsagtalansaggal volt kapcsolatos. Régebben szokés volt, hogy az dltaldban
vasarnap délel6tti mesélést a halott visszamaradt ruhdinak kiteritése mellett
- mintegy ,emlék-ravatal” formajédban - teszik meg. Ez egyben bizonyos id6-
beli korlatot is jelent, a ruhadarabokat, kiillonosen a labbelit ugyanis el6bb vagy
utobb illett a rokonsag korében szétosztani. A ruhadarabok vagy labbelik szét-
osztasanal fontos a kdszonet is: ezt az altalaban tényleg raszorulé rokonok sz -
kebb nyilvanosség el6tt kell, hogy megtegyék, a csalad korében, de mindenképp
a paraszt/magyar szomszédok kizarasaval. Ritka kivételt képez egy adatkozls,
R. Istvdnné, aki megemlitette, hogy egy magyar siratdasszonynak édesanyja
anagyapja ,angol szovet 6ltonyét” odaajandékozta; ,nem mintha raszorult volna,
nem volt szeginy, de lassa: a ciganynak is lehet ilyenje!”.*”

Ez a fajta maltorokités azonban az elmult hiisz-harminc évben elttinében
van. Arra, hogy ez mennyiben van kapcsolatban a mélyszegénység ,jelen-koz-
pontisagaval”’, nem teljesen tisztazhat6, de a mélyszegénységre iranyul6 kuta-
tasaink alapjan gyanithat6, hogy van osszefiiggés.*®

Az emlékbrzés és multépités ilyetén ritudlis formai a bevandorolt, volt va-
roslaké és ipari munkas csalddoknal szinte ismeretlen volt, és az a mai napig;
ez nem jelenti azt, hogy nem beszélnek az el6dokrdl, de sokkal ritkabban, mint
a régota a Cserehaton €16 ciganyok, és az ¢ ritudlis kereteik nélkiil és sokkal
ritkdbban. Sajatos médon az 6 elbeszéléseikben sokkal inkabb a negativ elemek

47 2015. janius, Krasznokvajda. Balogh Maria szivességébdl.

48 A mélyszegénység meggy6z6désiink szerint elsésorban nem anyagi koriilményeken mulik,
hanem szocidlpszicholégiaijelenség, és nemcsak a jovStlenséget jelenti, hanem a mult elvesz-
tését is. Hasonlé megéllapitasra jutott Koll6 Janos is (Koll6 Janos: A padlya szélén. Iskoldzatlan
munkanélkiiliek a posztszocialista gazdasigban. Budapest, 2009, Osiris), bar 6 alapvet&en jovede-
lem-kozponta megkozelitést alkalmaz.
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domindlnak, kivéve a sajat gyermek- és fiatalkoruk eseményeit, ahol egy nagy-
foku idealizalas a jellemz6. Altalanos, hogy visszasirjédk a lakotelepi létet - rit-
kan ok nélkiil -, a biztos munkahelyet és a szocialista brigad altal szervezett
civil temetést — ut6bbit leginkdbb azért, mert ingyenes és diszes volt, és nem
jelent meg rajta pap. Mindossze a harangszot hidnyoltak, arra viszont roppant
btiszkék, hogy ezeken a temetéseken a diszbeszédet magyar ember - gyakorta
az tizemi part- vagy KISZ-vezet6 mondta az emlékeik szerint” - mondta, és
hogy a gyaszolok kozt sok magyar is volt a munkahelyiikrél, ami a jelenben
nem igaz: sokan emlitették, hogy nemcsak a magyarok, de a régoéta a telepiilé-
sen €16 ciganyok is tavol tartjak magukat temetéseiktdl és gyaszuktol, de a ro-
konok sem jonnek el, mert nemegyszer azt sem tudjak, hogy halaleset tortént,
emellett utazni anyagi lehet6ségek hijan nem is all médjukban. Ezekben a nar-
raciokban altaldnos a nosztalgia az elvesztett, sokaig hosszt tavra is biztosnak
szamité munkahely, a min6ségi - legalabbis mostani koriilményeikhez képest
mindségi - lakhatasi kortilmények és az akkor, tobbek kozt a temetéseken is
megtapasztalt tdrsadalmi szolidaritas miatt.”® Felttin6, hogy a civil gyaszbeszé-
dekbdl még foszlanyokat is alig tudtak felidézni, legfeljebb annyit, hogy igen
szépek és megtisztel6ek voltak.

Osszefoglalva megallapithat6, hogy a sajatos cigany temetési szokasok
- amelyeket csak a régota a Cserehaton €16 csoportok korében tapasztalhatunk
meg - az elmalt hisz-harminc évben igen nagyon erodélédtak, aminek az egyik
legf6bb oka az, hogy ezek a cigany csaldadok inkdbb a helybéli magyar csaladok
szokéasaihoz akarnak hasonlitani, ezzel is megkiilonboztetve magukat a sziikség-
bél bevandorolt ciganyoktél. Ez még azokban a falukban is igaz, ahol a magyar-
sag kisebbségben van, vagy mar majdnem teljesen elttint (Csenyéte). Ugyanak-
kor nem hagyhat6 figyelmen kiviil az érintett etnikum gazdasagi helyzetének
radikéalis valtozasa - azaz elszegényedése - sem. Azonban szdmunkra agy
tinik, hogy a cserehati ciganysag utolsénak temetési szokdsait adta, adja fol:
kutatasaink soran tugy ttint, mintha a temetés- és halottkultusz volna a malt-
6rzés utolso , kapaszkodépontja”...*!

49 Néhany diosgy6ri brigadnaplot atlapozva ez nem igazolhaté: inkabb a brigad- vagy mtve-
zet6 vagy egy értelmiségi - mérnok, gyerekek esetében tanar - tartotta a btcstztatédst, bar
Osszesen 22 temetés tanulmanyozasabdl messzemend kovetkeztetést azért nem lehet levon-
ni; a bacstztatok neviik alapjan mind magyarok lehettek, bar a brigddnaplok ezt nyilvan nem
tiintették fel.

50 Az, hogy ezekben az adatkozlésekben, mult-rekonstrudlasokban mennyi a mult megszépité
ereje, a jelen sivarsaganak és f6leg kilatastalansdganak érzése, és mennyi a valésag, nagyon
nehéz eldonteni.

51 Nem egyedijelenségrol van sz6: a szatmari, zommel romén ajku ciganysag korében ugyanezt
tapasztaltuk, csak egy mas, romanokhoz torténé asszimilaciés folyamat keretében. Err6l
kordbban irtunk: Etnikai 4&tmenetek a satu-marei ciganyok kozott. Magyar és roméan nyelven.
Ford. Kaséarnyi Péter. Néprajzi Fiizet. Brosuri Etnografic. Satu Mare [Szatméarnémeti], 2012.
Muzeul Judetean Satu Mare. Trad. Péter Kasarnyi.
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