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SzaRolczay Lajos

Hataron tuli magyar Répzomilvészet

Eqgy vazlat vazlata

Amig a magyar irodalomtorténetben, ugyanakkor az értékskalat kiigazitando,
a hataron tali, az erdélyi, a délvidéki, a felvidéki és a nyugati magyar irodalom
a helyére kertilt - a sok Jozsef Attila-dijas alkotén kiviil tobb Kossuth-dijas is van
-, a hatdron tali magyar képzémivészet még mindig a keserti kenyeret eszi.
Jollehet mindig voltak és ma is vannak kisérletek a kint sztiletett életpalyak m-
veinek a befogadésara, a kod alig akar oszlani. A kézelmdltbeli, az erdélyi ma-
gyar képzémiivészetet bemutaté tarlat (Magyar Nemzeti Galéria) és a Karpat-
haza Galéria magyar mtivészeinek bemutatkozésai (Forras Galéria), valamint
a Mission Art Galéria Nagybanya nemzedékeit bemutat6 sorozatai sokat tettek
azért, hogy tisztdbban lassunk, &m mindez nem elég. Minthogy a hazatelepiilt
szobraszmtivészen, Szervatiusz Tiboron kiviil egyetlen hataron tali magyar kép-
z6miivész sem kapott ez idaig Kossuth-dijat, van miért szégyenkezntink.

Minek koszonhet6 a sanyara sors? A tavolsdgok nehéz befogaddsanak -
a konyv mindenhol olvashat6 volt, ellenben a tavoli kiéllitasok és mtitermek
riasztjak az utazdasra resteket -, netan a szakmai érdektelenségnek, kozonynek?
Ennek is, annak is. De leginkdbb annak a tévhitnek, hogy a képzémiivészetnek
(ellentétben a nyelvi hatdrok kozé zart irodalommal) egyetemes a nyelve, s akar
magyar, akar nem magyar, jelképvilagaval, kozmikus szerkezetével a nacié
jegyeit ledobva ugyanazt tiikrozi.

Ezért is keltett nem kis riadalmat - 1971-et irtunk -, tamadasnak vélve az
Osszegzést, a marosvasarhelyi Igaz Szo (11.) képzémiivészeti szdma. A nemzeti
sajatossagok megmutatdsaért fol lehet ragni a régi ,aranyszabalyt”, at lehet
torni a stiketség falat? Ha az ecset ugyanazon az aton bolyong - még a zenének
van ilyesféle, mindenki altal folfoghat6-érthet6 6sszhangzattana -, miért sziik-
séges hangsulyozni a festém(ivész nemzethez val6 tartozasat? Ha magyar és
roman ugyanazt az eget, ugyanazt a tdjat latja, nem mindegy, hogy a szerkezet
és a paletta szinei melyik karaktert tiikrozik?

SZAKOLCZAY LAJOS (1941) irodalomtorténész, irodalom- és miivészetkritikus, szerkeszté. Ide-
vago legutobbi kotete: 1d6lampa. Osszegyiijtott milvészeti irdsok, 2011-2013 (Réacié Kiad6, Buda-
pest, 2016).
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Egyéaltalan van-e magyar, azon beliil hatdron tali magyar képzémtvészet?
Nem ildomos volna-e az egyediségek helyett - a globalizmus tgyis segit a mu-
faj ,rdncba szedésével” - az 6sszemosddott arcot tiikrozni? Taldn ezért az innen-
onnan valé lopés. gy valt az ungvéri Erdélyi Béla (1881-1955), Karpatalja meg-
hataroz6 magyar piktora, Adalbert Erdeli néven ukrdnn4, igy lett a szlovéneknél
aragyogo tehetségti fametsz6bdl, a lendvai Galics Istvanbol Stefan Galic (1944~
1977) vagy a kassai Jakoby Gyulabdl (1903-1985) Julius Jakoby, avagy a kolozsvari
Mohy Sandorbdl (1902-2001) Alexander Mohi. Napestig folytathatndm a sajat
nemzet (a tobbség) értéknovelését biztositd atkereszteléseket.

Maés tortdjabol mi sohasem akarunk nagyot harapni, elég gazdag a miénk.
Hiszen a roméniai magyar festészet egén (és az egyetemes magyar glébuszon
is) mindmaig vilagito csillag Nagybanya. Leveggje, fénye, soja, 6sztonzé ereje.
(Trianon utan ebbdl épitkezett a szentendrei Régi Mtivésztelep is.) Mib6l meny-
nyijut, milyen szerkezetben, milyen egyedi sajatossagokkal, éppen ez hatdrozza
meg milyenségét, esztétikumat. Ezért lesz az erdélyi t4j mas, mint a Nagyapati
Kukac Péter (1908-1944) éltal jegyzett délvidéki vagy a Boksay Jozsef (1891-1975)
ecsetje altal megorokitett karpataljai. Hogy a tdjba misztikumot (6si magyar
hitvilagot) belop6 felvidéki Kopécs Tibor (1937) és a tajat itt-ott csaknem abszt-
rakt latoméassa feszité Dolan Gyorgy (1952) miveirdl ne is beszéljek.

Az épitémiivész, ird, szerkesztd, grafikus, mez6gazda kolozsvari polihisztor,
Kés Kéroly (1883-1977) nem csupdn remek rajzaival (koztiik megannyi linémet-
szettel) hagyott nyomot az erdélyi mtivel6dés-képzémiivészet térképén - a sok-
oldalt szellemi ember a Barabas Mikl6s Céhben (1929-1944) is jelent6s szerepet
toltott be -, hanem feddhetetlenségével, erkolcsével is. Akarjuk, nem akarjuk,
az 1921-ben megjelent (haromszerz6s) Kidlto szo folrazo erejti publicisztikajaval,
amellett, hogy politikai tett volt, az erdélyi képzémiivészetet is meglenditette.
»A mi igazsagunk: a mi erénk. Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni ma-
gunknak.” Ha nincs ez a kiizdés, a szépség jegyében valo osszefogas (irdatlan
munka), akkor ma a hatdron tali magyar képzémiivészetrdl aligha beszélhet-
nénk. Ez tigyben az irodalom helytallasa - konyvek és folyo6iratok tervezésével
s illusztralasaval, vagyis a képzémtvészeket aktivizalo szerkeszt6ségi munka-
val - nagyban segitette a kiilonféle iskoldk, irdnyzatok meger6sodését.

Kassék Lajos, az avantgard ir6 és szerkeszt6 modernségével faltoré kos volt.
Mattis Teutsch Janos (1884-1960) mtiveit - a nagybanyaiak mellett az egyik nem
mindennapi értéki 6st - azért szerepeltette a MA cimlapjan, hogy példat mu-
tasson a tobbféle hagyomany mellett izgalmassa valo Gj arccal. Az absztrakcio
hatasaval is, nemkiilonben a mtivész a figuralitasnak - késébbi mt - kozponti
szerepet juttato faliképével (Freskéterv — 1930 kortil).

Nem akarmilyen szaz év van mogottiink, amely 6hatatlanul kihatott az er-
délyi szellem - irodalom, képzémitivészet - magéra ébredésére is. A korszak
eseménytorténete - a Sors és jelkép katalogus-albumabol idézek - nyilvan erésen
hatott az alkotok magatartasara és a paletta milyenségére. Csak par adat! ,1919.
marcius 27-r6l 28-ra virrado éjjel folderitetlen tettesek ledontotték Marosvasar-
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hely valamennyi magyar koztéri szobrat.” Majusban Thorma Janos Gjrakezdte
a tanitast a nagybanyai szabadiskolaban, hitet téve ezzel a mtivésztelep életének
a folytonossaga mellett; 1925 jaliusaban eltavolitottak a varos f6terérél az aradi
Szabadsag-szobrot. Fadrusz Janos is megalaztatott, hiszen 1935-ben a vasgar-
dista kiilonitmények tagjai leromboltak a jobbagy-felszabadité6 Wesselényi Mik-
16s zilahi szobrat.

Viszont nincs az a s6tétség, amelyben az emberi életer$ bizonyitékaként ne
vildgolna valamilyen lampds. Ezek koziil egy-kett6. 1926-ban Kolozsvart meg-
indult a Korunk, 1928-ban megjelent az Erdélyi Helikon els6 szama. 1937-ben Va-
sarhelyi Z. Emil konyvet adott ki (Erdélyi miivészek - Erdélyi Szépmives Céh),
1948-ban megalakult a két évig (!) é16 Magyar Mtivészeti Intézet. 1974-ben meg-
nyitotta kapuit a Szarhegyi Mtivésztelep. Ennek ellenére megallapithatjuk: m-
vészet és tdrsadalom kozott sosem volt békés a viszony, egyik a masikkal sosem
kéz a kézben jart. Csak egy dobbenetes adat: 1956-ban a kolozsvari Képzém-
vészeti Féiskola hdrom, a magyar forradalommal szimpatizalé novendékét,
Balazs Imrét, Tirnovan Videt és Pall Lajost stilyos bortonbiintetésre itélték.
A groteszk mindig hatasos volt a hatalmi 6nkény ellen - lasd Paskandi Géza
Az eb olykor emeli labdt cimt szinpadi jatékat vagy Jakobovits Miklés az allam-
rendet kifigurdzé festményeit -, &m képzémiivészeink a széphez valo, a rat
dramajat is csaknem széppé kovacsolo allhatatossdgukkal tiintettek. Ertékgya-
rapit6 célzattal.

A festészet vitte a primet, vagy a grafika, avagy a szobraszat? Teljesen mind-
egy. Az alap er6s volt, lehetett rd épiteni. Nagy Istvanban égett az erdélyiség
(Domboldal jegenyékkel - 1927), Nagy Imre t4j és munkaszeretete ezt emelte fest-
ményeinek a fokuszaba, Nagy Albert megfeszitett figuralitasdban - akiben sze-
rintem Derkovits és Picasso 6tvoz6dott eggyé - ott a kiizdé ember szelleme.
Mohy Sandor kubista életmamoraval szemben - komor méltésag - Vinczeffy
Léaszl6 a sziirrealitdsba oltott emberi testben, majd Gjabban a ,meditaci6s”,
a szakrélishoz kozeli festményben hisz. Miklossy Gébor padozatra letett cser-
gén pihend néfigurdjanak a kozelében levo étek s ital adja a nyugalmat (Hiton
fekvd akt virdggal — 1960-as évek). Toth Laszl6 groteszk 1étharangja, Sipos Laszl6
néprajzba oltott modernsége (Csingd madonna - 1978), Nagy P4l - aki tanito
mesternek is kival6 volt - 4tszellemitett anyagmitosza, Marton Arpad fold izt
realitasa, Pittner Olivér organikus ldzadésa, Stikosd Ferenc és Incze Ferenc 1é-
lektani tdjlatomasa (Zold tdj — 1965; illetve Az utolso szivroham - 1970), Simon
Endre artisztikus id6jatéka, Paulovics Laszl6 hullamzé nékaravéanja (Ldnyok -
1965), a koltének sem utolso Pall Lajos megbontott tajszerkezete (Tdjkép tehénnel
-1960-as évek kozepe), Kakonyi Csilla negativ Paradicsomanak a félelme (Ki-
dltds - 1983), Kuti Dénes elegdnsan ,pontozott” organikus létszomja (Eldobott
mez6 - 1980-2009) s nem utolsésorban Arkossy Istvan allatmaszkban készitett
protestalasa (Erdszak — 1979) - a mtivész hihetetleniil gazdag reneszansz és ba-
rokk arcképcsarnokat mar Magyarorszagon festette - mind-mind olyan karak-
teres 6nvallomds, amelyben élet és sors fesziil.
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Az erdélyi grafikai arzendl (tusrajz, rézkarc, lin6- és fametszet) ugyancsak
er6s. A kimondottan nem a képzémiivészetben jelesked6k is (Kos Kéroly, Ban-
ffy Miklos, Debreczeni Laszl6 vagy - meglepetésként - az ir6 Laszl6ffy Aladar)
kivél6an rajzoltak. Hat még azok, akik a vonalkoltészetre tették fol az életiiket!
A festémitivészek koziil nem kevésnek a {6 irannyal azonos értéki a grafikai
munkassaga. Aki csak egyszer is végiglapozta Nagy Imre Kétszdz rajzat (1973,
Kriterion Kiado), az latja, hogy a zsogodi alkot6 palettajat jellemz6 fényhozo
lendiilet a fekete-fehér abrazoldsokban is mennyire él. A szenzdcios ecsetrajz- és
fametszetportrék (Kés Karoly, Dsida Jens, Tamési Aron, Sinka Istvan, Barcsay
Jeng, illetve Benedek Elek, Ferenczy Noémi, Varga Nandor, Bertold Brecht) mel-
lett tajrajzolatokat, mozdulatképeket és aktokat élvezhetiink. A koran, autébal-
esetben meghalt Nagy Pal a test titokzatos rejtélyeit fedezi fol artisztikus vonal-
haléiban, mig Simon Endre - nemrég lattuk Pesten nagyméret(i fametszeteit
- az emberiesitett t4jban megbuavo bolcseletnek dldoz. Paulovics Laszlo tusrajz-
arzenéllal hajt fejet - Kolozsvart 6ndll6 kiéllitason szerepel a kollekci6 - Erdély
nagyijai el6tt (Kés Kérolytol Paskandi Gézaig és Szilagyi Domokosig hosszt az
dbrazoltak sora). Arkossy Istvan mindkét miifajt invenciéval mtiveli, de Mérton
Arpéd és Sipos Laszl6 sem megy a szomszédba tanacsért, ha a téma szélitotta
ihletbdl az ecsetet ironra, tustollra vagy metszékésre kell cserélni. Kadar Tibor
»~Székelyfold-élménye” egyetemes létigazsagokka tagult, mig Kopacz Maria
a humorral teli harlekini, karnevali helyzetekben megbtvé bolcselem megsz6-
laltatdja.

Azt nem mondhatom, hogy az erdélyi grafika a nagyok életmtivébdl, Kés
Kéroly lind-, Gy. Szab6 Béla fametszeteibdl, s6t Buday Gyorgy stirti szovést
balladaillusztraciéibél (amelyek ugyancsak fametszetek) nétt ki, de azt igen,
hogy az 6sok tobbé-kevésbé megalapoztdk eme miifaj - a vonalhéléba és folt-
rengetegbe rejtett vilag - érvényességét. A kiilonféle technikakat mtivel6 nagy
generacio alkotdi - Deédk Ferenc (1936-2013), Cseh Gusztav (1934-1985), Kusztos
Endre (1925-2015), Feszt Laszl6 (1930-2013) - avval tették a legnagyobbat, hogy
mertek az el6deiktdl kiilonbozni. A vonalat s foltot kiszabaditottak az el6dok
altal kiralyiva tett ,fogsagukbol”. (Erdekes volna egyszer miiveiket egy nagyobb
tanulmanyban 0sszevetni a magyarorszagi szintén illusztris csapat - Kondor
Béla, Wiirtz Adam, Rékassy Csaba, Kass Janos, Csohdany Kédlman, Reich Karoly
- folvillanyozo alkotasaival.)

Volt, aki a Képzémiivészeti Féiskolan tanitott Kolozsvart (Feszt Laszlo), volt,
aki évtizedekig meghatarozta egy konyvkiado, példaul a bukaresti Kriterion
mivészi arculatat (Deak Ferenc). A fiatalon meghalt Cseh Gusztév fantasztikus
életmiive més iranyta és mifaja alkotasait se feledjiik, abban a két - 6nallé
konyvként is megjelent - rézkarcsorozatban teljesedett ki, amelyek a kis haza,
Erdély neves embereit és épiileteit emelte életigenlé, mindenekel6tt a megma-
radast er6sité szimbolumma (Hatvan féember; Jeles hdzak - mindketts 1988).
Plugor Sandor ugyancsak virtuéz grafikairol hires; jellemtanulméanynak is be-
ill6, az id6seket 4brazol6 szamtalan tollrajza Szilagyi Domokost az Oregek kiny-
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ve - bacstiz6 nagy vers - megiraséra ihlette. Tobb konyvet illusztralt (egyik leg-
nevezetesebb mtive a pesti Az driilt napldja). Kusztos Endre el6sz6r mtzeumban,
majd hdrom és fél évtizedig 6nallé mitivészként dolgozott. Ahogyan Cseh ele-
gans vonalkoltészetében a mult emlékezete mint ,tadrsadalmias latomas” jelolte
ki a fokuszt, a szénrajz szerelmesénél, Kusztosnal is észlelni a képeken talmu-
tato ,nemzetiségpolitikai” hatast. Nem véletleniil irta Muradin Jend karaktert
meghatarozo cikkében: [a grafikus] ,nagymeéretdi, tonusos szénrajzain legtobb-
szOr a sziil6fold, a Kis-Kiikiill6 mente és az erdélyi Sovidék tajait orokiti meg.
Faluképeiben, csonkolt 4g4, sziklaba kapaszkod6 faiban a kisebbségi lét jelké-
peit teremti meg.”

A fontebb emlitett csapat az ugyancsak nem elvetendé grafikusokkal ki-
egésziilve - Bardocz Lajostol Bencsik Janosig, Hervay Katalintol és Bocz Bor-
balatél Damo Istvanig és a végtelentil tehetséges fiatal Részegh Botondig sok
aktiv alkot6 ideférne (id6kozben koziiliik tobben atteleptiltek Magyarorszagra)
- tervezéseikkel, illusztracidikkal, szépségkatedralisaikkal f6lottébb nyomot
hagyott a roméniai (erdélyi) magyar konyvmtvészeten. Az altaluk készitett
boritékbol, nem feledvén az egyedi mtiveket (Damoénal és Részeghnél a mi-
vészkonyvek is idetartoznak), kiilon nagyhatéasu tarlatot lehetne rendezni. Még
a kisméretti konyvjegyeken, ex libriseken is latni, hogy miné technikai brava-
rokkal elegyitett képi fantazia hevitette az alkotokat. Cseh Gusztav, Deédk Fe-
renc, Feszt Laszl6, Plugor Sandor, Badsz Imre (aki a modernség egyik apostola
volt, de a Kalevalit is érzékeny ,képregénnyé” tette), Kazinczy Gébor, Arkossy
Istvan, Bard6cz Lajos, Hervay Katalin, Balint Ferenc személyre szabott miniattir
,vilagképe” (jellemzése) eme grafikai vonulat minden lényegjegyét magaban
foglalja, a tomorités iskolapéldéja. Es akkor a Budapestre telepiilt MAMU-sskrél
(Marosvésarhelyi Mtihely - Gyorgy Csaba (Borg6), Krizbai Sandor, Elekes K&-
roly, Nagy Arpad Pika) vagy a Partiumban huszonst évet munkalkodo Jovian
Gyorgyrol nem is széltam. Az életmtiveik nalunk teljesedtek ki.

Ha csak a Kolozsvari testvérek, Marton és Gyorgy Sdrkinyold Szent Gyorgyére
pillantunk, aligha hihet6 Banner Zoltan megallapitasa: ,Nem volt szobréasza-
tunk” (Erdélyi magyar miivészet a XX. szdzadban). A miivészettorténésznek azon-
ban (aki egyben kolté is, és el6adomiivész is) igaza volt. Miért? Mert a két vilag-
habort kozotti koriilmények - a szobraszat a , legdragabb és legmunkaigényesebb
mivészeti ag” - szegényesnek bizonyultak. Ezért is kiemelend6 a klasszikus
hagyomanyokhoz ragaszkodo, am ,a kubista, expresszionista és konstruktivis-
ta latas formanyelvében” is otthonos Gallasz Nandor (1893-1949) tevékenysége
- kiilonben 6 készitette ,furcsa kirdnduldsa” soran (Oroszorszag) rabtéarsa, Gyo-
ni Géza halotti maszkjat -, aki masfél évtized alatt fél évszazad mulasztésait
akarta poétolni. Szintén Bannertdl tudjuk, hogy Gallasz monumentalis hatdsta
kisbronzai és Mattis Teutsch Janos festett faplasztikai kapcsoltak vissza ,,az er-
délyi szobraszati hagyomanyt az eurépai fejlédés irdanyzatrendszerébe”.

A vonulatot folytato egészen kiilonleges életmtivek, amelyeknek volt honnan
épitkezni, bizonyitjak a fontiek igazsdgat. Szinte mindegy is, mely anyagok - fa,
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k6, méarvéany, bronz, aluminium, acél - kertiltek megmunkalasra, a sokszindG-
séget a kifejezésformék gazdagsaga biztositotta. Szervétiusz Jené (1903-1983)
szinezett fa dombormtivei, balladai stiritéssel, az erdélyi népsors s azon beliil
a dramai helytéllas szimbolumai (Vihar - 1955; Molndr Anna - 1956; Cantata pro-
fana - 1957, illetve 1965). Korplasztikdinak a paldstja a faragott fa hulldmzasat
(A csoddlatos mandarin - 1965), illetve a brancusi-i tombélmény tisztasagat vissz-
hangozzak (Antarktisz - 1963). Mikor Banner azt irja, hogy ,Szervatiusz a go-
tika lebegéséhez, Kés a romantika zomokségéhez” fordult, képi er6vel lattatni
engedi a két nagysag szobrai kozotti kiilonbséget. Féképpen faplasztikdira gon-
dolva, jomagam Kés Andras (1914-2010) egy tombvildga miivészetében a figu-
rak tartdsaban, sugarzo6 arcaban reneszansz sugallatot vélek folfedezni (Vira-
kozds — 1970-es évek; A gyermek — 1987).

A tobb anyagot, fat, kovet, vasat és acélt is kedvel6 Szervatiusz Tibor (1930)
expressziv lendiilete - szimbolum értékli nemzetiség-fajdalma - éppugy ott
a vas a Kolozsviri Krisztusban (1964), mint a szenzaciés Dézsa-megidézésben
(Tiizes tronon - 1968-1972, vorosréz, vas, fa). Kultikus alakjai - Petdfi haldla
(1973, égetett tolgyfa); Bartok (1963, mészkd), Ady Endre (1956-1969, andezit,
1966, szilfa) - a mtiveltségélményen til valamind megszenvedett latasrol-sors-
r6l vallanak. Modernsége? Napisten kedve - 1973; Napisten rendje — 1972, mind-
kett6 vas.

Par név folvillantdsaval hadd jelezzem - minden alkoté mogott életmt van
-, hogy milyen gazdag az egymast kovet6 szobrdsznemzedékek, a szdzadel6
avantgardjatol a plasztikaban megjelen6 humorig, az organikustdl a koztéri
zsanerig, a hagyomanyosan realistat6l az absztrakt dbrazolasig htiz6dé vonu-
lata. Fekete Jozsef (1903-1979), Izsak Marton (1913-2004), Benczédi Sandor (1912-
1998), Vida Géza (1913-1980), Vetr6 Artar (1919-1992), Balogh Péter (1920-1994),
Lowith Egon (1923-2009), Puskés Sandor (1928), Kulcsar Béla (1929-1976), Hu-
nyadi Laszl6 (1933), Tirnovan Vid (1933-2015), T6ros Gabor (1934), Korondi Jen6
(1935-2007), Roman Viktor (1937-1995), Jecza Péter (1939-2009), Gergely Istvan
(1939-2008), Diénes Attila (1942), Petrovits Istvan (1945), Tornay Endre Andras
(1949-2008), Bocskai Vince (1949), Deak Arpad (1955), Ambrus Sandor (1959~
2008), Vargha Mihaly (1961).

T6ros Gabor éremmitivészetérdl hires, s ugyanez elmondhat6 az Erdély nagy-
jait - Apaczai Csere Janos, Bethlen Gabor, Bod Péter, Bolyai Farkas, Benedek
Elek, Kos Karoly - gipsz-plakettbe (dombormiibe) formazé Gergely Istvanrol
is. Gallasz lakkozott gipsze (Groteszk tincosnd - 1927), 1zsak és Puskas marvanya
(Torzo - 1970; illetve Zene — 1970-es évek eleje), Lowith alabastroma (Gondolat -
1970-es évek), Benczédi terrakottaja (megannyi irdportré - 1971-1997), Jecza festett
faja (Ikrek - 1970-es évek) és Kocsis El6d bronza (Pro patria - 1978) folottébb
bizonyitja a kiilonféle anyagokban megvaldsult plasztikai tudds sokféleségét.
A nagyvéradi Deék Arpad a frissen avatott koztéri szoborral (Széchenyi Istvdn)
és egy nem akarmilyen - szintén a Pece parti varost gazdagito, tobb alakos
zsanerrel (Holnaposok - 2012) - tette le a névjegyét.
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A kulonb6z6 hataron tali magyar régiok egy-egy miivészének tsszevetése
bizonyithatnd, hogy a valamennyire 6sszeftiggé latas- és formaalakitas médon
beliil is hanyféle organikus alakzat létezik. Még a kiilonb6z6 anyagok ellenére
is 0sszeall az egység. Az erdélyi Tornay Endre Andras és Vargha Mihdly faban
megvalosul6 onkifejez6i intenzitdsa igy lesz rokona a szlovéniai mester, Kiraly
Ferenc (Lendva) marvéanyszobraiban vagy a dunaszerdahelyi Lipcsey Gyorgy
fa- és fémplasztikaiban megtestesiilé erének. S a keramia is (néprajzi, groteszk,
funkcionalis) tobb vonulatban él (Palffy Arpad, Bogati Kispél Lajos, Jakobovits
Miklés, Jakobovits Marta).

S a textilmtvészet? Ha a Bandi Dezs¢ (Népiskola) tervei nyoman késziilt
szebbnél szebb rongyszényegeket nézziik - a néprajzbdl indult naiv mtivészet
kozt egyenstlyoznak -, nagy a valaszték (Molnos Karolina - Korond, Mikl6s
Ida - Matisfalva, stb). Am a klasszikus (francia) gobelint és més szovésmoédokat
tekintve nem annyira. Egy-két meghatarozo egyéniség azonban idekivankozik.
El6szor is Gazdané Olosz Ella (1937-1993) mtivészete. A kovasznai miivész a sajat
maga festette gyapjubdl késziilt fali textiljein a haromszéki hagyoményt -
a miivész néprajzi kutaténak sem volt utols6 - eurépai és keleties izekkel 6tvoz-
te (Jelek 11. — A fold kincsei, 1980; Térilliizio — 1986). Szentimrei Judit népi gyokerd,
Tamas Anna szinhazi kultdran modernizéalédott, Vitalyos Ziman Magda térbe
kivankoz6 textilmtivei ugyancsak karakterizaljak, tobb szintivé emelik eme
vonulatot. Koll6 Margit kiilon érték.

Ahogyan az illet6 teriiletek magyar nemzetiségének a lélekszama és ha-
gyomanyvildga nagyon is meghatarozta - értékrangsorba terelte - az irodalom
megannyi sipjit (az Illyés Gyula-i metafora, az 6tagu sip f6képp Jugoszlavia
szétesésével sokaguva duzzadt), tgy ez a sulyponti rendez6dés érvényes a kii-
16nb6z6 terrénumok képzémiivészetére is. Magyaran, az értékrangsort a tobb
mint félezer miivészt adoé Erdély vezeti, s utana - szinte egyazon sullyal - a Fel-
vidék és a Délvidék kovetkezik. S a skédlat Karpatalja és Szlovénia zarja. Ez ter-
mészetesen nem jelenti azt, hogy a legkisebb lélekszamu foldrajzi-etnikai egy-
ség legjobbjanak - példaul a mar emlitett két lendvai jelesnek, a szobrasz Kiraly
Ferencnek és a grafikus-fametsz6 Gélics Istvannak - az életmtive az esztétikai
mércét tekintve elmaradna az erdélyi nagyok barmelyikének a munkaitol. S azt
sem, hogy a kdrpétaljai piktornak, Erdélyi Bélanak szégyenkeznie kellene a tobb
szaz évre visszatekint6, nagyobb hagyomanyvilaga Transzszilvania valamely
kiemelked6 mtivésze el6tt. A megéllapitas csupan arra utal, hogy a nagyobb
lélekszadm, nem beszélve a gazdag hagyomanyvildgrol és a képzémiivészeti élet
rendezettségérdl (muzeumok, kiallitétermek, folyéiratok, konyvkiadok), kony-
nyebben kitermeli magébdl (szerencsés esetben csapatosan) az egyéniségeket.

Szab6 (Haltenberger) Kinga losonci mtivészettorténész egyik irasaban érde-
kes problémat vet f6l. Az 1999-es Képiinkben - Kubicska Klara: Szlovikiai Magyar
Képzdémiivészek Tarsasiga - olvashato: , A szlovakiai magyar képzémiivészek év-
tizedek 6ta sajatos koriilmények kozt élnek, fejlédnek, alkotnak. Kissé tudatha-
sadédsosszert allapot, amikor otthonrdl - csaladbol, falujukbdl - a jellegzetesen
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magyar lelkiiletet és élményvilagot hozzak magukkal, mikdzben a - tobbnyire
pozsonyi, de esetleg nyitrai, eperjesi, egyesek prégai - f6iskolakon szlovak és
cseh mesterektdl tanulhatnak. [...] A szlovédkiai magyar mtivész mindig outsi-
der. A szlovakok kozt magyar, a magyarok kozt ismeretlen felvidéki.” (Hadd
jegyezzem meg, a kinos szituacion tgy lehetne segiteni - mar a kezdet kezdetén
ezt tette a kolozsvari Ion Andreescu Képzémtivészeti Féiskola -, hogy a profesz-
szorok-tandrok kozott magyar mestereket is alkalmaznak.)

Ennek ellenére a felvidéki (szlovédkiai) magyar kortérs alkotéknak is, szeren-
csére, van mire tdmaszkodniuk. Er6s lehet az érzelmi alap is, ha Csontvéary
Kosztka Tivadar és Medgyanszky Laszl6 felvidéki barangoldsaira vagy az ir6
Kassak Lajos (Ersektjvar) és a festémtivész A. Toth Sandor (Rimaszombat) ha-
tarokon &t torténé sugarzasara gondolok. A megbecstilendd, az egyetemes ma-
gyar mivel6désnek is sokat jelent6 életmtivek hatasa tagadhatatlan. Az alapo-
z0krol Kubicska Kucsera Klara, a szlovakiai magyar képzémitivészet egyik
legjobb értelmezdje irt konyvet (A Szlovenszkoi Képzomiivészek EQyestilete). Folvil-
lantasul csak par név! Flache Gyula (Fekod akt - 1920 koriil), Gwerk Odon (Vihar
-1928), Mousson Tivadar (A miivészet leanyai — 1922), Thain Janos (Varrds folott
- 1920 korl), Tichy Kalman (A lélek malma - 1923). Ahdny mtivész, annyi latas-
moéd. Hogy Jakoby Gyula (1903-1985) vagy Szabé Gyula (1907-1972), a helyi
szineket ugyancsak egyetemessé emeld, evvel er6s alapot képz6 két karakteres
festémtivész lehetett-e (kozvetve vagy kozvetlentil) valamely felvidéki piktor
elinditéja, 6sztonzdje, ahhoz kétség nem fér.

Jakoby posztimpresszionista, &m expressziv 1égszomja - mestere a budapes-
ti fGiskoldn Réti Istvan volt - vildgszinhazza emeli a helyi, sziirredlisban kalan-
dozo torténéseket. Maganyos kassai mester, aki kesertien groteszk vilaglatasdban
- a cirkuszi karneval szdmara életp6tlék - meg akar szabadulni a tarsadalom
és a torténelem rarakott terheit6l. Indulati ecsetje tele van szeretettel, mégis
szivesen lép a manézsba, hogy embertarsait (s koztiik onmagéat) kifigurdzza
(Cirkusz; Panoptikum). Az alakrajztol tavoli lebegésben ott a kisemmizetteket
magahoz 6lel6 egytittérzése (Menekiiltek). Az 56nmagat edz6, atletizald, sz6 szerint
naponta tobb kilométert futé Szabé Gyula - a felvidéki festészet legsokoldaltbb,
a koltészetet (versirast) is mtivel6 alkotdja - épp Jakoby ellentéte. Szinskaldja
artisztikus érzelemfutam. Tudatosan épitkezé mester. Egyszerre figurdlis és
absztrakt, tajat kedvel6 és szakralis, robbandan friss és filozofikusan tomor. Ez
utébbi, noha festészete mint latvanyvilag unikalis (Két alak), grafikaira értend6
(Ecce Homo - 1945, fametszet-sorozat; Kozmosz és forma - 1969). Tobbek kozt Os-
car Wilde, Rilke és Baudelaire miiveit illusztralta.

Lérincz Gyula (1910-1980) sajat mtvein tiikroz6do aktivitasat figyelmen ki-
viil nem hagyva - aki politikai szerepet is véllalt, hosszt ideig a pozsonyi Uj
5z6 f6szerkeszt6je, s tobb mint negyedszazadig a CSEMADOK vezetGje volt -,
és Gyurkovits Ferenc (1876-1968) posztimpresszionista, finoman fényérzékeny
sokadalmat (piac) sem feledve, hadd ugorjak a hozzank idében kozelebbi alko-
tokhoz! Bacskai Bélahoz (1935-1980) és a tragikusan koradn elkoltozott Dador
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Istvanhoz (1949-1987). Bacskai ugyancsak a taj szerelmese (A Madtrdndl), mig
Dudort a zajl6 élet kis és nagy viharai gyotrik. Dramai képei szerint - Angyal-
festé (1986) - sok minden nyomja a lelkét, s ezt mindig halalos, halal kozeli
szoritdsban éli meg. (Alakja szdmtalan ir6t ihletett versirdsra.)

Es a ma legjobbjai, legkarakteresebb alkot6i? Szerintem Duncsék Attila
(1940) viszi a primet. Szentpétervaron (az akkori Leningradban) végezte az
egyetemet keramiaszakon. Modernségét otthon, vagyis Ungvaron akarta ka-
matoztatni. Mi lett a vége? Menekiilnie kellett a sztil6foldrél. Magyarorszag -
szégyen és gyaldzat! - nem fogadta be (a nyolcvanas évek elejét irjuk), s igy
kertilt Kassara. S ott valt igazan felvidéki magyar fest6vé. Maszkos idgjatékaban
jelen és mult, valosag és szinhaz 6sszeér (Az én szinhdazam - 1997, Maskarik -
1999). A grafikusként indult Kopodcs Tibor (1937) tobb miifajban alkot. Karakte-
res grafikdi (tusrajzai, rézkarcai, pasztelljei stb.) mellett égetett zomancai is fi-
gyelmet érdemelnek. Es nem utols6sorban a torténelmet (magyar 6storténetet)
érzéki moédon megidézé festményei (A Lo - Bulcsi horka emlékére — 2014). A sze-
xualitds dbrazolasatol sem visszariad6 piktor.

Ez utobbi Almasi Robertrdl (1948) is elmondhaté. Mégis inkabb tajkoltésze-
tére hivom fel a figyelmet, hiszen a Zalaegerszeg melletti mtivésztaborban ké-
szitett festménye (Gebart 1. - 2016) vilagosan mutatja - ebben van esztétikai ér-
téke - a hagyomanyos dbrazolastol val6 elemelkedést. Dolan Gyorgy (1952)
organikus létzongoréja mindig a felsé hangokon jatszik (Aranykert). Hogy a szak-
ralitds milyen egyedi latomasokat hiv el6, arra Balazs Istvan (1958) - Az angyal
extdzisa -, Tomovics Marianna (1963) - Agnus Dei - és Fecs6 Szilard (1967) -
Crucifix - egy-egy miive a legjobb példa. Szab6 Ott6 (1965) elegans alakrajzan
atstit a hit (Kezdetben volt), mig a szobrasz-grafikus Ferdics Béla (1968) - Jelenetek
a naplobdl, festett, égetett tiveg — és Mayer Eva (1983) sajatsagos Utjelzdivel a mo-
dernség letéteményesei. A fiatal Kiss Marti expressziv tajszemlélete (Kukoricds)
s a grafikaiban és installaciéiban ,politikai” hangokat is megiité Kovacs Csonga
Aniké ,tarsadalmi” izgalma (Pdrkdny-Sturovd; Bds—-Gabcsikovo) ugyancsak nagy
reményekre jogosit.

Az 6siséghez, 6si magyar hitvildghoz (Emese dlma) és a modernséghez egy-
ként ragaszkodo Nagy Janos (1935) szobrainak forgéastengelyében - 16ra pattant
huszér, lovon szaguldé solymaész, karddal suhinté Atilla - valaminé hésiesség
lakozik. Hagyomanyvilag és tinnep nala igy talalkozik. Szdmtalan koztéri szob-
ra (kiraly-szobrok, Kitelepités, Bulcsii vezér) és sok bravuros kisplasztikdja van,
éremmiivésznek ugyancsak kivalo. Bartusz Gyorgy modern plasztikaja, tér-
szemlél6 gesztussal, a zajlé vilag (babu-lét) kiilonlegességeibdl né ki. A szobrasz
akciomtivésznek is elsopro erejii. Zsaner kozeli életre keltének ugyancsak. Az
utcan kédorgd, imbolygo 1éptti kassai festémtivészt, karakterét bronzba ontve,
telitalalattal jellemezte (Jakoby Gyula-szobor - Kassa, sétalé utca).

Gaspar Péter (1951) karakteres formakészségét, tobbek kozt, a kébe faragott
Meghurcoltak emlékmiive mutatja, mig Szilva Em6kéét (1977), a koméaromi Eu-
répa-udvarban levé Mathias rex-szobor. (A csalad ontja a tehetségeket, hiszen
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a festémiivész apa mellett a szintén szobrasz lanytestvér is izgalmas életmt
birtokosa.) Az éremmiivészetet Nagy Janostol és Darazs Rozaliatol (1948) kezd-
ve tobben mtivelik, jelenlétiik a soproni érem-biennélékon igencsak meghata-
roz6. Lipcsey Gyorgy (1955) organikus létmamora, épitett (fa, ko6, fém, tiveg)
szobraival, kival6 életmtivet eredményezett (Romtornyok).

A Délvidék Jugoszlavia folbomlasaval foldarabolédott. A szerb terrénum
(Ujvidék, Szabadka) magyar mtivészei mellett érdemes egy pillantast vetniink
a horvatorszagi nem tal zajos (mert nincs szerepl) mtivészeti életre is, és sok-
kal fokozottabban a kis 1élekszamu szlovéniai magyarsag (centrum: Lendva)
nem is akarmilyen alkotéira. Aki eme tobb részre osztédott teriilet képz&mi-
vészetében el akar mélyedni, annak hiteles kalauz - a mti egyediilall6 a Kar-
pat-medence hataron kiviili magyar értéklajstromat tekintve - Balazs-Arth
Valéria (1956) csaknem hétszaz oldalas Délvidéki Magyar Képzomiivészeti Lexi-
konja (2007).

Tanulmanyom {irasat el6készitend$ csaknem szaz szamra forgattam tanul-
manykoteteket, monografiakat, ilyen-olyan mtvészeti kalauzokat - Banner
Zoltan dsszefoglalojatdl kezdve (Erdélyi magyar miivészet a XX. szdzadban - 1990)
Kubicska Kucsera Klara szlovédkiai és Dupka Gyorgy karpataljai magyar mtivé-
szetet targyal6 konyveiig hosszt a sor -, am olyan egyszemélyfi, szoveg és kép
egytuttesét magaban foglalo, hiteles és pontos kronikaval nem talalkoztam, mint
Baldzs-Art Valéria lexikonja. Ha minden egyes hataron tali magyar régiéban
megtorténnék a hozza hasonlo értékelvii folmérés - itt-ott van ehhez egy kissé
rokonithat6 példa (szamomra érthetetlen, hogy a 2011-es Szlovikiai Magyar Kép-
z0miivészek Arcképcsarnoka az alkotok fizimiskdja helyett miért nem egy-egy
miviik reprodukcidjat kozli) -, konnyebb volna eme hatalmas tertileten a tajé-
kozddas. Es az egyetemes magyar miivészetbe val6 betagozodas is sokkal sike-
resebb volna.

Itt is, mint minden esetben, az alapozék munkéja volt fontos. J6llehet ez
a délvidéki alapozas sulyban és értékben nem hasonlit az erdélyi hagyomany-
vilag (Nagybanya, a nagy nemzedék és a ,nedsok”) 6sztonzé erejéhez (ponto-
sabban alatta marad), nagyon is lényegi meghatéarozoéja a vele kezd6d6 sornak.
A Budapesten és a Délvidéken (Verbaszon, Palankan, Zomborban) rendezett
~€ls6 vajdasagi modern kidllitas” - amelyen tobbek kozt a mtivész szdzegy olaj-
képe is szerepelt - Pechan Jozsef (1875-1922) nevéhez ftiz6dik. Alakja - hegediilt,
zenét szerzett, zongorat készitett, verseket irt stb. - és festményeinek finom ko-
loritja (Az vir mulat, Zobnatica - 1914) beragyogta a szinpadot, a ,,poros Bacskat”.

De akar Oldh Sandort (1886-1966) vessziik - A Szabadkai Népszinhdiz udvara,
é.n. -, akar Balazs G. Arpadot (1887-1981) - Golgota, 1927 -, elemi ereji otthon-
létiikben és a vilagba valo kitekintéstikben meggyokerezik sors, gondolat. Port-
ré, akt, tajkép, csendélet, varos, bibliai téma szinesitette a palettajukat. A tragi-
kus sorst Farkas Béla (1894-1941) nemegyszer dramai maganélete helyett
képein a napsiitotte tisztds gyogyité hatasat dbrazolta - Erdei idill, 1940, pasztell
-, Nagyapati Kukac Péter (1908-1944) pedig, akirdl késébb dijat is neveztek el,
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a tanyai élet, a paraszti sors itallal ,megkeresztelt” szerelmese volt (Parasztcsalid
- é.1n.). A szegény csaladi sorbol indult Hangya Andrast (1912-1988), aki Lon-
donban halt meg, kétlaki élete - Zagrabban lakott, de 1952-t¢1 1972-ig az Gjvi-
déki Magyar Szo illusztratora volt - nem akadalyozta meg abban, hogy a szocié-
lis témak mellett a korhintak, cirkuszosok megorokitsje legyen (Fidkeresek
- 1950). Andruské Karoly (1915-2008) lindmetszeteivel szerzett hirt magénak.

Az irénak is kival6 Safrany Imrével (1928-1980) - Szamdrtovis (1956) - kez-
doédott a délvidéki festészet modernsége, aki azt irta egy helyiitt, hogy ,el kel-
lett jonnom Parizsba, hogy Bacskét lassam”? Netan az Eurépaban ugyancsak
sok tanulmanytton jaro fest6- és textilmitivész Faragé Endrével (1929-1986),
akinek egyik jellegzetes alkotdsa az Emlékezés a tengerre (1970) cimti faliszényeg?
Avagy a tobb évtizede mar Magyarorszdgon munkalkodo, nemrég elhunyt Benes
Jozseffel (1930-2017), a bevarrt sz4ja babuk, a duci hegytomeg nék és a szinte az
égig nydjt6zo vékony goélemek apostolaval? Mindannyiukkal.

S legkivalt az Gjvidéki legendas folyéirat, az Uj Symposion s egyben a Forum
Koényvkiado grafikusaival. Koziiliik is els6bben a kolté-festémtivész-grafikus
Maurits Ferenccel (1945), és a szinhdzplakatok megalkotdsabdl életmtivet épitd
Barath Ferenccel (1946). Maurits szenzacios indulasa - Jugoszlavia legnagyobb
miivészettorténésze, Oto Bihalji-Merin bevezet6 tanulmanyt irt a fiatalember
Piros Frankenstein (1970) cimti albumdahoz - otthon is és nalunk is nagy figyelmet
keltett, amelyet az alkot6 évtizedek alatt meg is halélt egyre inkdbb kiteljesedd,
a festészetet grafikaval folcserél6 munkassagaval. Maurits a kafkai létallapot,
a haboru, a kiszolgéltatottsag - szorongas, félelem, szenvedés - sziirrealisztikus
testkonstrukciokba ment6 képrogzitsje. Fanyar vilagkritikaval. Barath invenci-
6zus szinhaz-parafrazisaiban pedig az otletet 6tletre halmoz6 grafikus élénk
képzelete, metaforikus kitekintése munkal.

A fiatalabb, kozépgeneraciova él6 nemzedéknek Szajko Istvan (1955) - Meg-
tamasztott kerékpdr - és a festiséget legmagasabb szinten (iz6 Verebes Gyorgy
(1965) - Mudrd a szikla (2005) - a képvisel6je. Modern hagyoményvilagukat
Utcai David (1978) metropolisz-elmélete csak fokozza (Csodilkozo gyerek -
2002-2003).

A szobraszat a Vajdasdgban nem annyira divik, de a régiek, Baranyi Kéroly
(1894-1978) szobrasz-keramikus és a szobrasz Alméasi Gabor (1911-1994) és Kal-
mar Ferenc (1928-2013) mellett - Fej (1970, pozdorja), illetve Tanuldldiny (1939,
gipsz), illetve Maddr (é. n., festett fa) - Nemes Fekete Edit keramikust (1944) -
Nagyasszonyunk (é. n.) - mindenképp meg kell emliteni. Es a keramikus-fazekas
Matuska Ferenc (1934-2009) némely munkaja ugyancsak figyelemremélté (A
kandsz braviirja - 1975).

Minthogy a Délvidékhez hozzatartozik Horvétorszag és Szlovénia is, érde-
mes ropke pillantdst vetniink az ottani magyar képzémitivészekre. A lendvai
sziiletésti, de Horvatorszagban élt, mértanian kubista képeirdl, falfestményeir6l
és grafikairol (konyvtervek, boritok) méltan hires Gabor Zoltan (1922-2010) na-
lunk az ismeretlennél is ismeretlenebb, holott munkassaga nagy érték (Négy
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évszak; Ady Endre arcképe — 1996). A lendvai Galics Istvan (1944-1997) vilagszer-
te hires fametsz¢; technikai bravir, hogy nyomtatott grafikai lapjain tizennégy
szin szolgdlja a teljességet (Fosszilia-fa AX-A, 1992). A kortars szlovéniai magyar
alkotok koziil kiemelkedik a tobb anyagba (fa, marvany) szobrot almod¢, orga-
nikus létélménnyel telitett Kiraly Ferenc (1936). Koztéren folallitott mtivei mel-
lett (Szent Istvin - Als6lendva, 2000; Sikoly - Lasko, 1998) organikusan absztrakt
marvanyszobrai jelzik vilagdnak tagassagat. Gontér Endre (1949) fest6i mun-
kassaga, legutobbi fekete képei ugyancsak tele vannak sejtelemmel, valamin6
tajbol indul6 érzelmi kitarulkozas rogzitdi (Biicsii elétt 2005).

Erdemes belelapozni Dupka Gyorgy: Magyar miivészet Kdrpitaljian. Kultiir- és
mifvészettorténeti vizlat (2012) cimti konyvébe, hiszen mér az els6 pillantasra
tapasztalhatjuk a masik régiokkal szemben hatarozottabban hatranyos Karpat-
alja torténelem &ltali megfeszitettségét (a terrénum az évtizedek alatt mas-més
orszag kotelékébe tartozott). Csak egyetlen mondat - természetesen a tobbi ma-
gyar kisebbség életében is el6fordultak ehhez hasonlé atrocitdsok -: ,,Szamo-
volszky Odoén Dayka Gdbor-szobrit Ungvaron a torténelem folyaman hol a cse-
hek, hol a szovjetek gyaldztak meg”.

Bizonyos alapnak tekinthet6, ezért 6sztonz6é hagyomany akarva-akaratlan
az egyik orszagbol a masikba at is sugarozhat. Ha létezik ilyen kapcsolat, akar-
csak a szellem szintjén, a Dercenben (munkécsi jaras) sziiletett és Kolozsvart
kiteljesed6 Mohy Sandor (1902-2001) szemtégit6 életmtive minden bizonnyal
ilyen érték. Lehet, hogy vilagit, am a sotétebb korszakokat sem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil. Ha Kérpatalja legnagyobb festémtivészének, a szellemi vezér-
nek is kittind Erdélyi Bélanak (1891-1955) a sirkovére pillantunk - az A. M.
Erdeli valéjaban Adalbert Mihajlovics Erdelit jelent (a szovjet korszak Boksay
Jozsefet (1891-1975) is szivesen atkeresztelte Joszif Joszifovics Boksajra) -, el6t-
tiink egy félelmetes korszak képe. Ilyen koriilmények kozott alkotni sokszoro-
san probara tette a szabadon szarnyalni kivané elmét. Azonban a két Révész
Imre- (1859-1945) tanitvany, Erdélyi Béla és Boksay J6zsef — az ut6bbirél nevez-
ték el az ungvari Szépmiivészeti Mizeumot - mindent megtett azért, hogy a ,téj-
koltészetében” kiilonosen szép sziil6fold valodi értékei, szinei, éptiletei, szokas-
vildga szerint meg legyen orokitve.

Aziskoldk és az egyhdz mellett kidll6, &m a hatalommal kesztytis kézzel bano
Boksay (Dupka) - megannyi tajképe maga a csoda (Fik vizparton; Szineveri to -
1954; Unnep Kordsmezén - 1937) - konnyebben haladt. Viszont az ukran kolts,
Jurij Hojda szerint ,talajtalan csavargénak” nevezett Erdélyi (akinek follazito
modernségéért kellett lakolnia), noha ,h&si” gesztussal 6 is néha az ecsetjét a kom-
munista elvardsok szerint forgatta, igencsak megszenvedett a hatalom vessz6-
zésében. Egyik portréjarol (Sz. A. arcképe - 1930) hidba irta Balla Laszl6, hogy
,kis mikrokozmoszunkban 6 a Mona Lisa”, az altala almodott Kdrpdtaljai Barbi-
zon sohasem johetett létre. Iskoldjat megsziintették, csak lopva tanithatott.

Tanulményokat is irt (az 1940-es Ungudr és Ung virmegye cimii monografia-
ban az ¢ tollabdl sziiletett érzékletes kép Karpatalja mtivészeti életérol), allan-
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déan gyotrédé gondolkodo volt. Napléi szerint filozofikus kolt6 is (lasd a Ma-
gyar Napl6 kiadasidban megjelent folfedezés erejti konyvet: Erdélyi Béla: Naplo,
1926-1927, amelyet figyelemre se méltatott az itthoni mtivészetkritika!). Portré-
it, tajképeit, virag- és gytimolcs csendéleteit szivesen mutogatjék, ellenben, ha
valamely festménye szimbolikus tizenetet kdzvetit (a Binat csontsovany lova és
a Sorsunk megfeszitett Krisztusa kisebbségi szenvedésmodell), néma marad
a k6zombos (kozombosen értékeld) szaj.

Ezek a szoritdsok szerencsére nem minden mtivon érzékelhetk - Kutlan
Istvan (1894-1969): Osz (1940-es évek), Bedzir Pal (1926-2002): Egy dreg (1954); Fik
élete (1970-es évek) -, kiilonben is az évtizedek alatt, jollehet a nyelvtorvényt
tekintetében ma is a mélypontot éljiik, tobbé-kevésbé megvaltozott a torténelmi-
tarsadalmi helyzet (példdul a vallas hivatalosan nem irtand6, mint a korabbi-
akban volt). Az eltdvozottak kozt egyedi életmtivet alkoté mtivész volt Szeman
Ferenc Ocsi (1937-2004) - Kék maddr (1971); Gydkerek — 2003; Csendélet; Akt - mind-
kett6 1980-as évek -, Veres Péter (1943-2004) - Muiltunk szellemei; Népi motivumok
I. Bibliai jelenet —, Micska Zoltan (1949-2017) - Angyal; Hucul népdal; A tinc szinei
- és Magyar Lészl6 (1955-2016) - Osz a dombok kizott; Egi maddr; Falusi tiizhely -
2015; Madarijesztdk — 2010; Napraforgok (2014). Azért is, mert a hagyomanyos kar-
pataljai festészetet megujit6 modernségiik Gj szin csak a szép tdjakban (és anya-
giakban nem) gazdag terrénum palettajan.

Es a folytatas, amely honi (értsd, karpataljai) hagyoméanyokra épiil, ugyan-
akkor ki is 1ép bel6liik egy gondolatilag, szerkezetileg izgatobb latvanyvilag
létrejotte (megalkotdsa) érdekében? A legnagyobb ugras a szobraszatban, plasz-
tikaban tapasztalhat6. Ahogyan Mattl Péter (1960), alighanem a legnagyobb é16
karpétaljai miivész, dinamikus koztéri szobraiban és kisplasztikdiban - Emlék-
mil a magyarok bejovetelének 1100 évforduldjdra, Vereckei hago (1996, andezit, gra-
nit, vas, beton); Zrinyi llona és 1I. Rakoczi Ferenc (Munkécs, 2006); Hjjdszﬁletés
(1994) stb. - jocskdn meghaladta a kiilonben alapozé munkasként szamottevs
és becstilendé Horvath Anna (1924-2005) keramia mitiveit (Beszélgetés; A kiska-
pundl), Ggy a festészetben is megvan a remény az Erdélyi-Boksay-féle hagyo-
many modernizélasara.

Van, aki a kozelében marad - Erfan Ferenc (1959): Okérmezei menyecske (2015);
Fatemplom (2014); Hegyi faluvég (2016) -, van, aki nagymértékben eltavolodik t6le
- Kulin Agnes (1989): Gyokerek (2017) -, 4m mindenképp kiemelendé a kiilonfé-
le latasmodok, szerkezetek, érziiletek egymast gazdagit6é hatdsa. Amig Kulin
az organikussa emelt testbeszédben hisz, Medveczky Agnes (1964) mint tiveg-
hatlap-festé unikum - akinek édesapja és édesanyja ugyancsak ismert karpat-
aljai fest6 - a helyi szint biblikus hangokkal er&sit6 csodaban (az utébbi mtve,
a Vigydzz rank, val6jaban egy kiilonleges - szallong6 - testhelyzetben dbrazolt
parasztmadonna).

Az akvarell-festésben kiilondsen otthonos Foldessy Péter (1944) - Petdfi (2009);
Manojlo (2005), Janos Vitéz; Hortobdgyi délibib - és a tobbféle technikat mtivel6
Réti Janos (1949) - Sdrospataki vdr; Busojirds — ugyancsak tartéoszlopai a meg-
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tjulasnak. Amelynek Toth Lajos (1948-2006) szintén részese (Naplemente). Szocska
Laszl6 (1951) modern plasztikdirol - Mozgds; Kardcsonyi mediticio - ugyanez el-
mondhato.

A kiilonféle egyestiletekrdl, tarsasagokrol (Erdély - Bartha Miklos Tarsasag;
Felvidék - Szlovakiai Magyar Képzémitivészek Tarsasdga; Karpatalja - Révész
Imre Tarsasag) nem esett sz6, szintén nem a kiéllitohelyek, mtazeumok, foly6-
iratok tevékenységérdl. Egy terjedelmesebb 6sszefoglaléban mindenképp ott
a helytik. Mint ahogyan ott azon mtivészettorténészeknek, kritikusoknak is - az
erdélyi Banner Zoltantol és Muradin Jen6td], a felvidéki Kubicska Kucsera Kla-
raig, Szabé Haltenberger Kingaig és Hushegyi Gaborig, a délvidéki Béla
Durancitol, Tolnai Ott6tol és Balazs-Arth Valériatol a karpataljai Balla Laszloig
és Dupka Gyorgyig hosszt a sor -, akik tanulményaikkal, monografidikkal,
cikkeikkel sokat tettek azért, hogy a mtivészet eme szakaga rendben mtikodjék.

Nem ritka eset, hogy egy-egy alkotas (életmi) - hadd jegyezzem meg, szam-
talan kolt6 ajanlott verset képzémiivészeknek - irodalmi alkotdsok ihlet6jévé
valt. Az erdélyi Laszloffy Aladar (1937-2009) szenzacios létversét, Fehér kakas a
hohulldsban, Nagy Albert egyik ,kakas-festménye” (hét van bel6liik) inspiralta,
mig a felvidéki Kulcsar Ferenc (1949-2018) konyvet kitevé liraremeke, az Ezer-
egyéjszaka a kassai mester, Jakoby Gyula életmtvére épiilt. Ha csupan Laszloffy
~elmény-kiterjesztését” idézem, mar észlelhet6 a koltsi latomas vilagot meg-
rengetd igazsaga. ,...Babits-kakas és Bartok-vérben / fehéren elalvé kakas. /
Id6nként egy-egy néma éjen / mégiscsak kitiriil a kas. / Megtépett tolla szall
anyelvnek, / kiskakasokra visszaszdll, / a tytkudvarban, Babel mellett / azértis
mindig all a bal. / Nem latja? Mit? Népvandorlds van, / maga kevés most, maga
sok! / Fehér kakasok Gallidban, / sziiletnek a szimbélumok...”

A vézlat vazlatabol alighanem kidertil - minél tobb, sok néz6pontt vazlat
késziil, annal érvényesebb lesz a hataron tali magyar képzémiivészetet 6ssze-
fogo latkép -, hogy a kortars magyar képzémitivészet (holott, sajnos, a textilrél,
az iparmtivészetrdl és a fotérol nem vagy alig sz6éltam) mind, eddig jobbara
héttérben (magyaran, homalyban) maradt értékkel gyarapodhatik.

Attekintésembdl kimaradt az emigraci6 megannyi nagyja (az életmtiveik
szerint kiilon tanulmanyt érdemelnének). Akik magyar miivészként szereztek
hirnevet hazajuknak. Az Egyesiilt Allamokban élt Kossuth-dijas Domjan Jozsef-
t6l, az angliai Buday Gyorgyig, a Franciaorszagban igencsak megbecsiilt Hantai
Simontdl a Kanadabol késébb hazatért Szalay Lajosig hosszt eme alkotok sora.
Amelyet nem egy Nyugatra vagy tengeren talra kikertlt ,hataron tali” magyar
képzémiivész ugyancsak gyarapitott.
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